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2016 ir 2017 m. Lietuvos agrariniy ir misky moksly centro (LAMMC) filia-
le, Rumoky bandymy stotyje, buvo atlikti tyrimai, kuriy tikslas — nustatyti
ir jvertinti genotipo ir cheminés apsaugos jtaka cukriniy runkeliy atsparu-
mui grybinéms ligoms ir derlingumui. Tyrimai vykdyti 11 cukriniy runke-
liy veisliy pasélyje, dviejuose fonuose: paséliai buvo nepurksti fungicidu ir
purksti epoksikonazolu 125 g I"%. Tyrimy metais cukriniy runkeliy pasélyje
labiausiai plito radys (sukéléjas — Uromyces beticola), miltligé (sukele-
jas — Erysiphe betae Vaitha Weltzien) ir rudmarge (sukéléjas — Cercos-
pora beticola Sacc.). Labiausiai runkelius pazeidé radys, kuriy intensy-
vumas buvo 9,66-61,79 %, miltligés intensyvumas sieké 12,71-55,98 %
ir rudmargeés - 7,47-54,23 %. I$ tirty cukriniy runkeliy veisliy jautrumu
rudmargei i$siskyré ‘Merens, ‘Balear; ‘Davinci, ‘Kashmir’ ir ‘Pottok], atspa-
rumu - ‘Berton, ‘Selma KWS’ ir ‘Wellington’ veislés. Radims jautriausios
buvo ‘Merens’ ir “Texel, maZiausiai i liga pazeidé ‘Minta, ‘Berton’ ir ‘Strauss’
veisliy runkelius. Miltligé labiausiai pazeidé ‘Merens, ‘Balear’” ir ‘Minta’
veisliy cukriniy runkeliy lapus. Atspariausi miltligei buvo “Texel veislés
runkeliai. Vidutiniais dvejy mety duomenimis, derlingiausia buvo ‘Pottok’
veislé ($akniavaisiy 90,46-93,85 t ha™'). Daugiausia cukraus $akniavaisiuo-
se sukaupé ‘Strauss’ veislés runkeliai. Epoksikonazolas cukriniy runkeliy
derlinguma 2016 m. didino nuo 0,44 iki 6,53 t ha™, 0 2017 m. - nuo 0,07
iki 11,63 tha™.

Raktazodziai: cukriniai runkeliai, veislés, derlius, fungicidai, cukringu-
mas, rudmargé, miltlige, radys

JVADAS

saugos priemoniy naudojimo, derliaus nuémimo
ir laikymo budy (Romaneckas ir kt., 2003). No-

Siuo metu pazangios augaly selekcijos technolo-
gijos sukuria naujas didelio derlingumo cukriniy
runkeliy veisles. Selekcijos siekiamybé — ne tik to-
lerantiskos abiotiniams ir biotiniams veiksniams,
bet ir stabilaus derlingumo veislés (Pidgeon et al,,
2006). Didziulis i$stkis yra sukurti cukriniy run-
keliy veisles, kurios pasizyméty aukstu atsparumu
ligoms (Sekiyama et al., 2017).

Cukriniy runkeliy $akniavaisiy kokybé priklau-
so nuo veislés savybiy, augimo salygy, augaly ap-

rint visiskai realizuoti augalo genotipo potencia-
lias galimybes, svarbu sudaryti palankias augi-
mo ir vystymosi salygas. Augaly produktyvumas
daugiausia priklauso nuo fotosintezés intensy-
vumo, todél labai svarbu, kad augaly lapai buty
sveiki, galintys intensyviai vykdyti savo funkcijas.
Ligoms pazeidus cukriniy runkeliy lapus augalai
pradeda auginti naujus, naudodami sukauptas or-
ganines medziagas, dél to sumazéja S$akniavaisiy
cukringumas (Vereijssen et al., 2003). Cukriniuose



10 Agné Sadauskiené, Zita Braziené, Zenonas Dabkevicius

runkeliuose plinta bakterinés, grybinés ir virusi-
nés ligos, kurios mazina $akniavaisiy derliy ir ko-
kybe. Labiausiai matomos ir Zalingos yra grybinés
ligos: rudmargeé (sukéléjas — Cercospora beticola
Sacc.), baltuliai (sukéléjas — Ramularia beticola
Fautrey & F Lamb.), fomozé (sukéléjas — Pleos-
pora betae Bjorl.), miltligé (sukéléjas — Erysiphe
betae Vanha Weltzien), radys (sukéléjas — Uro-
myces beticola. (Bellynck) Boerema, Loer & Ham-
mers) (Dabkevicius, Brazauskiené, 2007; Gadzhi-
eva, Gutkovskaya, 2008; Jacobsen, Franc, 2009;
Jansen et al,, 2014; Kremer et al., 2016; Sekiya-
ma et al., 2017). Lietuvoje $iuo metu labiausiai
paplitusios ir Zalingiausios runkeliy lapy ligos yra
rudmarge ir baltuliai (Gauril¢ikiené ir kt., 2006).
Ligy pazeistuose lapuose silpnai vyksta fotosinte-
zés ir asimiliacijos procesai, sumazéja azoto, fos-
foro, kalio ir tirpiyjy angliavandeniy, sumenksta
Sakniavaisiy derlius, blogéja jy kokybé. Siltéjantis
klimatas, trumpéjancios séjomainy rotacijos, didé-
jantis dirvy suspaudimas sudaro palankias salygas
grybiniy ligy plitimui (Deveikyteé ir kt., 2009).

Siekiant iSauginti pakankamai aukstos koky-
bés ir stabily cukriniy runkeliy $akniavaisiy der-
liy, svarbu uztikrinti ilgesne fotosinteze islaikant
maksimaly lapy asimiliacinj plota. Reikia stebéti
cukriniy runkeliy lapy ligy plitimo intensyvuma
ir taikyti efektyvias kontrolés priemones (Jan-
sen et al., 2014).

Netaikant ar pavéluotai taikant lapy ligy kont-
rolés priemones galimi dideli cukriniy runkeliy
derliaus nuostoliai (Atiya et al., 2017). Efektyvus
ligy kontrolés budas yra fungicidai (Asher, Han-
son, 2006; Jansen et al., 2014). Pastaruoju metu
dél ekologiniy ir ekonominiy priezasciy stengia-
masi maziau naudoti cheminiy medziagy, didelis
démesys skiriamas veisliy, tolerantisky grybinéms
ir virusinéms ligoms, sukarimui. 2001-2005 m.
Lietuvos zemdirbystés institute, Dotnuvoje, buvo
jvertinti rudmargés plitimo ypatumai skirtingo
jautrumo veisliy cukriniuose runkeliuose ir li-
gos i$plitimo priklausomybé nuo aplinkos salygy.
Kiekvienais metais buvo tiriamos 2-3 jautrios ir
3-8 atsparios rudmargei cukriniy runkeliy veis-
lés. Tyrimy metais ligos i$plitimas tarp atspariy
veisliy augaly buvo statistiSkai mazesnis nei tarp
jautriy veisliy, i$skyrus 2002 m., kai rudmargé
pazeidé visus augalus. Ligos intensyvumas buvo
patikimai didesnis jautriy (nuo 29,1 iki 89,8 %)
nei atspariy veisliy augaluose (Gauril¢ikiené ir

kt., 2006). Auginant tolerantiskas lapy ligoms
cukriniy runkeliy veisles net ir palankiais ligoms
plisti metais atsiranda galimybé sumazinti fungi-
cidy naudojimg.

Darbo tikslas — nustatyti ir jvertinti genotipo ir
fungicido jtaka cukriniy runkeliy atsparumui gry-
binéms ligoms bei derlingumui.

TYRIMU METODAI IR SALYGOS

Cukriniy runkeliy produktyvumo ir grybiniy
ligy paplitimo tyrimai atlikti Lietuvos agrariniy
ir misky moksly centro filiale, Rumoky bandy-
my stotyje (Klausuciy k., Vilkaviskio r.), 2016-
2017 metais. Dirvozemis - paprastasis giliau
gléjiskas karbonatingas isplautzemis (IDk-g0),
granuliometriné sudétis — dulkinis vidutinio sun-
kumo priemolis ant molio.

Cukriniai runkeliai paséti balandzio trecig ir
geguzés pirma deSimtadieniais, séjamoji ,,Mo-
nopolis Acord®. Séjos tankis - $eSios drazuotos
séklos vieno metro eilutéje séjant 45 cm plocio
tarpueiliais. Runkeliai auginti vadovaujantis Zem-
dirbystés instituto rekomenduota technologija
(Deveikyté ir kt., 2009). Per vegetacija runkeliai
tris kartus nupurksti herbicidais. Tyrimai atlikti
dviejuose fonuose: cukriniai runkeliai nepurksti
fungicidu ir purksti fungicidu Maredo (veiklioji
medziaga epoksikonazolas 125 g 1I"'). Fungicidu
2016 m. paséliai purksti du kartus: rugpjacio 5 ir
rugséjo 7 d., 2017 m. vieng kartg - liepos 28 d.

Tyrimams pasirinkta 11 naujausiy cukriniy
runkeliy veisliy, priklausanciy keturioms sékli-
ninkystés jmonéms.

Lapy ligotumo apskaita buvo atliekama spalio
mén. pirmg deSimtadienj, apskaitiniuose lauke-
liuose keturiose vietose jvertinta po penkis auga-
lus i eilés (20 augaly laukelyje) ir tris lapus augale
(i8 viso 60 lapy laukelyje). Suskaiciuoti jvairiy ligy
pazeisti ir sveiki augalai bei lapai. Pazeistas lapo
plotas jvertintas procentais pagal skale: 0,1; 1; 2;
5; 10; 25; 35; 45; 60 (Surkus, Gauril¢ikiené, 2002).

Ligy pazeidimo intensyvumas (R) apskaiciuo-
tas pagal formule:

R Z0D),
N

Y(n b) - vienodu balu ar procentu pazeisty
lapy skaiciaus ir pazeidimo reik§més sandaugy
suma, N - tikrinty augaly lapy skaicius.
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Cukriniy runkeliy derlius nuimtas spalio an-
tra—trecig deSimtadieniais. Apskaitiniuose lauke-
liuose cukriniai runkeliai i$rauti, nupjauti lapai,
$akniavaisiai pasverti ir paimti $akniavaisiy émi-
niai analizéms. Laboratorijoje nustatytas Saknia-
vaisiy cukringumas (poliarimetriskai po ekstrak-
cijos kar$tu budu).

Tyrimy duomenys statistiSkai jvertinti pro-
grama ANOVA (Tarakanovas, Raudonius, 2003;
Raudonius, 2017).

2016 m. buvo palankis cukriniy runkeliy au-
gimui. Siltas su pakankamu krituliy kiekiu ge-
guzés mén. skatino cukriniy runkeliy dygimg ir
daigy vystymasi (1, 2 pav.). Silti ir lietingi liepos
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ir rugpjacio mén. skatino runkeliy lapy ligy pli-
timg. Nedidelis krituliy kiekis, saulétos dienos
rugséjo mén., $alnos spalio mén. pirmoje puséje
turéjo teigiamos jtakos cukraus kaupimuisi Sak-
niavaisiuose.

2017 m. balandzio mén. lietingi orai sutruk-
dé laiku paséti cukrinius runkelius, vésus ir sau-
si geguzés mén. orai buvo nepalankis augalams
sudygti ir vystytis. Mazas krituliy kiekis rugpja-
¢io pirmg-antrg deSimtadieniais stabdé grybiniy
lapy ligy plitimg. Lietingi rugséjo ir spalio mén.
orai buvo nepalankis cukraus kaupimuisi Saknia-
vaisiuose ir derliaus nuémimui.

TYRIMU REZULTATAI IR JU APTARIMAS

Tyrimy metais cukriniy runkeliy pasélyje buvo
paplite Sios grybinés lapy ligos: rudmargé (su-
kéléjas — Cercospora beticola Sacc.), baltuliai
(Ramularia beticola Fautrey & F. Lamb), miltli-
gé (sukéléjas — Erysiphe betae Vanha Weltzien),
rudys (sukéléjas — Uromyces beticola. (Bellynck)
Boerema, Loer & Hammers).

Rudmargés intensyvumas nepurkstame fungici-
du pasélyje 2016 m. svyravo nuo 16,78 iki 54,23 %,
2017 m. - nuo 7,47 iki 21,03 % (3 pav.). I8 tirty veis-
liy jautriausios rudmargei buvo ‘Merens, ‘Balear,
‘Davinci, Kashmir’ ir ‘Pottokl ‘Davinci, ‘Kashmir’
ir ‘Pottok’ veisliy laukeliuose, nepurkstuose fungici-
du, rudmargés pazeidimy kiekio padidéjimas buvo
statistiSkai patikimas, palyginti su kity veisliy lau-
keliais. Maziausia rudmargé pazeidé ‘Strauss, ‘Sel-
ma KWS, ‘Wellington’ veisliy runkeliy lapus. Ligos
intensyvumas tolerantiskos rudmargei veislés “Wel-
lington’ laukeliuose buvo net 3,2 karto maZzesnis
negu jautrios $iai ligai ‘Merens’ veislés laukeliuose.
Cheminé apsauga nuo grybiniy ligy i§ esmés suma-
zino rudmargés intensyvuma visy veisliy paséliuose.

2016 m. rudmargeés intensyvumas, nupurskus
fungicidu, sumazéjo 58,2 %, 2017 m. - 34,7 %.
2016 m. buvo labai palankis grybiniy ligy vys-
tymuisi, todél fungicidu purskéme du kartus.
2017 m. ligos pradéjo plisti anksti, pirmieji rud-
margés pozymiai runkeliy pasélyje buvo nu-
statyti liepos mén. antroje puséje. Pirmg karta
fungicidu nupurskéme liepos pabaigoje. Antrg
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B Be fungicido / without fungicide 2017
O Purksta fungicidu / with fungicide 2017
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3 pav. Rudmargés intensyvumas (%) skirtingy cukriniy runkeliy veisliy paséliuose

(2016 m.LSD,., - 3,122;2017 m.LSD,., - 5,627)
Fig. 3. Cercospora leaf spot severity in different sugar beet varieties
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karta nupurksti fungicidu sutrukdé meteorolo-
ginés salygos: dél didelio krituliy kiekio nebuvo
galima jvaziuoti j laukus. Nors dél vésiy ory ligos
plito létai, fungicido poveikis, praéjus beveik trims
ménesiams po purskimo, buvo nedidelis.

Ankstesniais tyrimais nustatyta, kad Lietuvo-
je baltuliai pazeidzia cukrinius runkelius maziau
nei rudmargeé (Petkeviciené, Kaunas, 2004; Balta-
duonyté, Dabkevicius, 2015). Analogiski duome-
nys gauti ir masy atliktuose tyrimuose. 2016 m.
baltuliy intensyvumas cukriniy runkeliy pasélyje
buvo nuo 1,95 iki 6,48 %, o 2017 m. tik iki 0,19 %
(4 pav.) 2016 m. fungicidas efektyviai (84,0 %)
sumazino baltuliy intensyvumg. Maziausia baltu-
liy pazeidimy buvo nustatyta ‘Davinci’ ir ‘Pottok’
veisliy paséliuvose. 2017 m. baltuliy pazeidimy
cukriniy runkeliy pasélyje buvo labai mazai, todél
veisliy atsparumas $iai ligai neiSryskéjo.

Dauguma naujy cukriniy runkeliy veisliy turi
genetiSkai nulemta atsparumg iki $iol daugiausia
zalos padaranc¢ioms lapy ligoms - rudmargei ir
baltuliams. Selekcininkai maziau démesio skiria
miltligei ir radims. Pastaraisiais metais $ios ligos
pradéjo sparciai plisti cukriniy runkeliy paséliuo-

se. Misy atliktame tyrime miltligés intensyvumas
nepurkstuose fungicidu laukeliuose 2016 m. svyra-
vo nuo 22,90 iki 55,98 %, 2017 m. - nuo 12,71 iki
40,91 % (5 pav.). Labiausiai $i liga pazeidé ‘Merens,
‘Balear’ ir ‘Minta’ veisliy cukriniy runkeliy lapus.
Abejais tyrimy metais atspariausi $iai ligai buvo
‘“Texel’ veislés cukriniai runkeliai. Fungicido vidu-
tinis efektyvumas nuo $ios ligos sieké 60,5-73,7 %.
Abejais tyrimy metais cukriniuose runkeliuo-
se prie$ derliaus nuémima buvo stipriai iplitu-
sios radys. Radziy intensyvumas 2016 m. sieké
29,22-61,79 %, 2017 m. - 9,66-29,17 % (6 pav.).
Maziausia $i liga pazeidé ‘Minta, ‘Berton’ ir ‘Strauss,
labiausiai - ‘Merens’ ir ‘Davinci’ veisliy runkelius.
2016 m., kai fungicidas buvo panaudotas du kar-
tus, jo efektyvumas nuo ruadziy vidutiniskai sieké
56,2 %. 2017 m. fungicidas poveikio $iai ligai netu-
réjo, nes buvo naudotas tik vieng karta ir iki radziy
plitimo pradzios apsauginis fungicido poveikis buvo
praéjes, jo vidutinis efektyvumas sieké tik 0,8 %.
Cukriniy runkeliy Sakniavaisiy derlius lauke-
liuose, kuriuose buvo nenaudotos cheminés ap-
saugos priemonés nuo lapy ligy, 2016 m. svyravo
nuo 81,35 iki 94,43 t ha™', 2017 m. - nuo 77,74 iki

m Be fungicido / without fungicide 2016
®m Purksta fungicidu / with fungicide 2016
B Be fungicido / without fungicide 2017
B Purksta fungicidu / with fungicide 2017
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4 pav. Baltuliy intensyvumas (%) skirtingy cukriniy runkeliy veisliy paséliuose

(2016 m.LSD,., - 2,165; 2017 m.LSD,.,, - 0,987)
Fig. 4. Ramularia leaf spot severity in different sugar beet varieties
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5 pav. Miltligés intensyvumas (%) skirtingy cukriniy runkeliy veisliy paséliuose

(2016 m.LSD,,, - 13,256; 2017 m.LSD,,, - 5,896)
Fig. 5. Powdery mildew severity in different sugar beet varieties
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6 pav. Rudziy intensyvumas (%) skirtingy cukriniy runkeliy veisliy paséliuose
(2016 m.LSD,, - 14,359; 2017 m.LSD,, - 7,656)
Fig. 6. Beet rust severity in different sugar beet varieties
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90,15 t ha™' (1 lentelé). Derlingiausios buvo ‘Selma
KWS, ‘Pottok; ‘Balear’ ir ‘Davinci’ cukriniy runke-
liy veislés. Fungicidas Sakniavaisiy (priklausomai
nuo cukriniy runkeliy veislés) derliy 2016 m. didi-
no nuo 0,44 iki 6,53 t ha™', arba nuo 0,5 iki 7,3 %;
2017 m. - nuo 0,07 iki 11,63 t ha™!, arba nuo 0,1 iki
15,8 %. Vidutiniais dvejy mety tyrimo duomenimis,
cukriniy runkeliy derlius nuo fungicido padidéjo
3,08 t ha™!, arba 3,6 %.

Cukriniy runkeliy $akniavaisiy cukringumas
priklauso nuo veislés, auginimo technologijos ir
meteorologiniy salygu (Braziené, 2009; Baltaduo-
nyté, Dabkevicius, 2015). Sakniavaisiy cukringu-
mas nepurkstame fungicidais pasélyje 2016 m.
buvo 16,45-18,69 %, 2017 m. — 16,14-17,95 %
(2 lentelé). 2016 m. meteorologinés salygos rugsé-
jo-spalio mén. buvo palankesnés cukraus kaupi-
mui: i$krito maziau krituliy, buvo daugiau sauléty

1 lentelé. Cukriniy runkeliy genotipo ir cheminés apsaugos nuo grybiniy ligy jtaka runkeliy Sakniavaisiy

derlingumui, t ha™

Table 1. The effect of sugar beet genotype and fungicide on the beet yield, t ha™

Veislé Nepurksta fungicidu / Without fungicide Purksta fungicidu / With fungicide
Variety 2016 | 2017 | Vidurkis / Average 2016 2017 | Vidurkis / Average
‘Balear’ 86,47 84,71 85,59 92,08 84,78 88,43
‘Berton’ 86,58 84,26 85,42 88,75 84,56 86,66

‘Davinci’ 89,62 84,63 87,13 96,15 85,30 90,73
‘Kashmir’ 92,51 83,22 87,87 96,58 85,59 91,09
‘Merens’ 90,32 80,74 85,53 95,63 81,92 88,78

‘Minta’ 85,56 77,74 81,65 89,18 81,52 85,35

‘Pottok’ 90,78 90,15 90,47 96,23 91,48 93,86

‘Selma KW§ 94,43 83,85 89,14 97,43 85,00 91,22
‘Strauss’ 89,56 75,85 82,71 90,00 77,56 83,78
‘Texel’ 81,35 82,96 82,16 84,80 85,30 85,05
‘Wellington’ 89,37 73,78 81,58 91,13 85,41 88,27
LSDys 3,125 2,882 2,973 4,238 6,904 5,146

2 lentelé. Cukriniy runkeliy genotipo ir cheminés apsaugos nuo grybiniy ligy jtaka runkeliy $akniavaisiy

cukringumui ir biologinio cukraus kiekiui, t ha™

Table 2. The effect of sugar beet genotype and fungicide on the beet sugar content and sugar yield, t ha™

Nepurksta fungicidu / Without fungicide Purksta fungicidu / With fungicide
Veislé Cukringumas | Biologinio cukraus kiekis | Cukringumas | Biologinio cukraus kiekis

Variety Sugar content % Sugar yield t ha™' Sugar content % Sugar yield t ha™'
2016 | 2017 2016 | 2017 | 2016 | 2017 2016 | 2017
‘Balear’ 17,26 17,03 14,92 14,43 17,91 16,91 16,49 14,34
‘Berton’ 18,26 17,00 15,81 14,32 18,72 17,52 16,61 14,81
‘Davinci’ 17,52 17,17 15,70 14,53 17,72 17,41 17,04 14,85
‘Kashmir’ 17,89 17,35 16,55 14,44 18,26 17,27 17,64 14,78
‘Merens’ 16,45 16,14 14,86 13,03 17,53 17,08 16,76 13,99
‘Minta’ 17,08 16,78 14,61 13,04 17,55 17,38 15,65 14,17
‘Pottok’ 17,99 16,34 16,33 14,73 18,45 16,44 17,75 15,04
‘Selma KWS 18,32 17,13 17,30 14,36 18,63 17,53 18,15 14,90
‘Strauss’ 18,69 17,91 16,74 13,58 19,16 18,34 17,24 14,22
“Texel 18,05 16,91 14,68 14,03 18,42 17,38 15,62 14,83
‘Wellington’ 17,54 17,95 15,68 13,24 17,63 17,76 16,07 15,17
LSDoys o, 0,372 0,584 0,358 0,215 0,289 0,412 0,332 0,415
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dieny. 2016 m. runkelivose buvo labiau paplite
lapy ligos, kurios neigiamai veikia cukraus kau-
pimasi $akniavaisiuose. Panaudojus fungicida
2016 m. visy tirty veisliy runkeliai sukaupé dau-
giau cukraus - cukringumas padidéjo 0,5-6,6 %.
2017 m. runkeliuose buvo maziau lapy ligy, fun-
gicidas naudotas tik vieng karta, todél teigiama jo
jtaka cukringumui buvo nustatyta ne visy veisliy
laukeliuose.

Kuo ilgesnis runkeliy vegetacijos periodas,
tuo didesnis gaunamas biologinio cukraus kiekis.
Nustatyta, kad didesnis cukraus kiekis priklauso
nuo meteorologiniy sglygy vegetacijos periodo
pabaigoje (Heidari et al., 2008). Cukraus kiekis
nepurkstame fungicidais pasélyje 2016 m. buvo
14,6-17,30 t ha™!, 2017 m. - 13,03-14,73 t ha™.
Panaudojus fungicidg 2016 m. cukraus kiekis pa-
didéjo 2,9-12,8 %, 2017 m. - 2,1-14,6 % (priklau-
somai nuo cukriniy runkeliy veislés). Tik ‘Balear’
veislés laukeliuose 2017 m. panaudojus fungicida
biologinio cukraus kiekis gautas mazesnis, bet tas
skirtumas labai nedidelis.

ISVADOS

1. Masy atliktame tyrime jautrumu grybinéms
lapy ligoms issiskyré veislé ‘Merens’: nepurkstuo-
se fungicidu Sios veislés laukeliuose rudmargés
intensyvumas vidutiniais dvejy mety duome-
nimis buvo 33,32 %, baltuliy - 2,86 %, miltli-
gés — 47,57 %, rudziy - 43,52 %.

2. Tolerantiskiausi grybinéms lapy ligoms
buvo ‘Selma, ‘Texel, ‘Minta’ ir ‘Strauss’ veisliy
runkeliai.

3. Vidutiniais dvejy mety duomenimis, derlin-
giausia buvo ‘Pottok’ veislé - Sakniavaisiy derlius
sieké 90,46-93,85 t ha™' (priklausomai nuo fungi-
cido panaudojimo).

4. Cheminé apsauga cukriniy runkeliy Sak-
niavaisiy derlinguma vidutiniskai padidino
3,08 t ha!, arba 3,6 %.

5. Daugiausia cukraus $akniavaisiuose sukau-
pé ‘Strauss’ veislés runkeliai. Fungicido panaudo-
jimas cukringuma padidino 0,5-6,6 %.

Gauta 2017 12 12
Priimta 2018 03 26
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FUNGAL DISEASE RESISTANCE OF
PERSPECTIVE SUGAR BEET VARIETIES AND
THEIR YIELD POTENTIAL

Summary
The research was conducted on 11 sugar beet varieties,
grown at the Rumokai Experimental Station of the Lithu-
anian Research Center for Agriculture and Forestry, in
2016 and 2017. The experiments were carried out on two
backgrounds: the crops were not sprayed and sprayed with
fungicide epoxiconazole 125 g I"'. During the study years,
rust (causative agent Uromyces beticola), powdery mildew
(causative agent Erysiphe betae Vantha Weltzien) and leaf
spot disease (causative agent Cercospora beticola Sacc.)
were the most prevalent in sugar beet. Rust, the intensity
of which was 9.66-61.79%, caused most damage to sugar
beet. The intensity of powdery mildew was 12.71-55.98%
and that of leaf spot disease was 7.47-54.23%. Of the in-
vestigated varieties of sugar beet, the most sensitive to leaf
spot disease were ‘Merens, ‘Balear), ‘Davinci, ‘Kashmir’ and
‘Pottok’, the most resistant were ‘Berton, ‘Selma KWS’ and
‘Wellington’ ‘Merens’ and ‘Texel’ were the most sensitive to
rust. This disease was least damaging to the ‘Minta) ‘Berton’
and ‘Strauss’ varieties. Powdery mildew was most harmful
to leaves of the ‘Merens, ‘Balear’ and ‘Minta’ varieties of sug-
ar beet. The most resistant to powdery mildew was “Texel
According to the average two-year data, the most produc-
tive was the ‘Pottok’ variety, whose root yield was 90.46-
93.85 t ha™!. The ‘Straus’ variety had the highest sugar con-
tent. Epoxiconazole increased the sugar beet yield from 0.44
t0 6.53 t ha™ in 2016 and from 0.07 to 11.63 t ha™' in 2017.
Keywords: sugar beet, varieties, yield, fungicides, sugar
content, leaf spot disease, powdery mildew, rust



