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Kaimas radosi ir kelis $imtmecius vystési kaip zemés tkio veiklos batinas elemen-
tas. Valstie¢io gyvenamoji vieta (kaimas) buvo neatskiriama nuo darbo vietos
(Zemés tikio). Zemés iikio gamybiniai santykiai lémé kaimo veida ir funkcijas.
Agrarinés reformos apimdavo abu veiksnius ir stiprindavo jy tarpusavio saveika.

Praazus pokomunistiniam agrariniam pertvarkymui, kaimo reik§mé Zemés
tikio veiklai émé mazéti. Zemdirbiy ir kaimo gyventojy bendruomenés émé tol-
ti viena nuo kitos. Agrariné reforma sprendé tik Zemés grazinimo, sovietmeciu
sukaupto turto privatizavimo klausimus, nesiripindama, ar atgavusieji Zeme
savininkai grj§ gaivinti $eimos tkio, ar jie pajégs atkurti vienkiemius. Reformos
iniciatoriai sieké tik likviduoti sovietines zemés tikio jmones, visiskai nesigilino j
ju galimybes tapti rinkos tkio organizacijomis, nors tuo ir buvo suinteresuota $iy
jmoniy darbuotojy dauguma. Jy nedomino, ar buvusieji darbuotojai, neturintys
Zemés nuosavybeés teisés, galés jsidarbinti ten, kur buvo jsikare, kur jy Seimos
nariai mokési ar dirbo. Reformatoriy nedomino kaimo gyvenviec¢iy likimas.
I8kilo klausimas apie miesto vaidmenj perimant kai kurias kaimo funkcijas, apie
daugiafunkcine kaimo misijg. Kaimo gyvenimas, tolimas nuo Zemés tkio veiklos,
(ypac budingas buvusiy sovietiniy zemés Gkio jmoniy gyvenvietése) pradéjo for-
muoti jo naujus gyvavimo santykius su iSorés ir vidaus aplinkos jégomis. Radosi
ir kaimo bendruomeniy be Gkininky. Tai lémé uZsitesusig reforma ir ne visada
patenkinamus rezultatus.

Straipsniu siekiama i§ socialiniy ekonominiy pozicijy nagrinéti kaimo ir
zemés ukio rysius, jy tarpusavio sgveika, kaimo sulétintg virsma nauju demo-
grafiniu dariniu, Zemés akiui - kaip pagrindiniam veiksniui - prarandant kaimo
formavimo svarbiausig reik$me.

Raktazodziai: gyvenvieté, kaimas, kaimo alternatyviis verslai, kaimo funkcijos,
ne zemés tkio veikla, tkininkavimo sistema, Zemés tkis, Zemés tkio funkcijos

JVADAS

Nudienos Lietuvos kaimo gana marga demo-
grafing sudétj formavo atkurtos nepriklausomos
Lietuvos agrariné reforma, o véliau Europos Sa-

Kaimas - pradinis Zmoniy bendruomenés isto-
rinés raidos padarinys, Zemés dirbimo, augaly ir
gyvuliy auginimo, jy produkty gavimo rezultatas.
Naujos kaimo formos jsitvirtindavo dazniausiai
agrarinés pertvarkos budu, kurios sumanytojai ir
organizatoriai bidavo miestieciai, susiriping Ze-
meés ukio - kaip valstybés ekonomikos Sakos - ir
kaimo - kaip demografinio vieneto - tolesne raida.

jungos (ES) Bendroji Zemés iikio politika (BZUP).
Zemés tkio produkty gamybos formos tapo gana
jvairios, o apimtys priklausomos nuo ES ben-
drosios rinkos (BR) paklausos ir pasiilos. Sioje
rinkoje jsitvirtino ne valstybés — ES narés, bet ju
zemés ukio jmonés, pasinaudojusios savo gamti-
niy salygy ir gamybos btido konkurenciniais pra-
nasumais, o taip pat palankesnémis i§mokomis i$
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zemes {ikio ir kaimo raidos rémimo fondy. Zemés
tkio veiklos vaidmuo kaimo raidai keitési. Per-
zengus dutitkstantyjy mety slenkstj, Zemés tkio ir
kaimo plétra i$skiriamos j ES ir Lietuvos atskiras
programas.

Dabartiniame Lietuvos kaime yra gana jvairiy
demografiniy dariniy, nubrézianciy jy tipus: va-
lakiniy (gatviniy) kaimy liekany; i§ prieskario i3-
likusiy ir atkuriamy vienkiemiy; yra ir sovietiniy
gyvenvieciy (agromiesteliy). Kiekvieno jy poveikis
valstietijos socialinés brandos raidai buvo skirtin-
gas. Dél kaimo vis didesnés atskirties (nuo zemés
tkio veiklos budo) dabarties kaimui priskiriama
ne tik zemdirbiy gyvenvietés, bet ir baznytkaimiai,
smulkesni miesteliai (buve administraciniai valsciy
centrai). Dabartiniu metu Zmoniy gyvenvietés pri-
skiriamos miestui ar kaimui neatsizvelgiant j juose
gyvenanciy Zmoniy uzsiémimus, bet pagal vietovés
bendrajj gyventojy skaiciy, kuriam jtakos turi atstu-
mas iki darbo vietos.

Atkarus nepriklausomybe Lietuvos agrarine re-
forma siekta tik grazinti Zeme buvusiems savinin-
kams, nesigilinta j korporatyvinio tkininkavimo
ateities perspektyvas. Reforma griové sovietines
zemeés ukio jmones ir skurdino gyvenvietes, nepa-
teiké basimo kaimo vizijos. Kaimo bendruomené,
anksciau reiskusi beveik tg patj, ka ir zemdirbiy
bendruomené, vis labiau atsiskyré nuo betarpiy
zemés ukio prekiniy produkty gamintojy-tukinin-
ky, joje didéjo besivercianciy ne zemeés tkio vers-
lais, gaunanciy pensijas, iSaugo socialiai remiamy
gyventoju dalis, kaimas darési miestieciy poilsio
vieta. Kaimas vis labiau virto daugiafunkciniu de-
mografiniu dariniu, vis maziau priklausomu nuo
tkininkavimo Zemés tkyje biido. Kaimas isgyveno
nykimo faze. Kai kuriuose i$ jy liko tik po kelias
nusenusias Seimas ar vieniSius. Sparciai mazéjo
jpédiniy, kurie galéty ar noréty grizti gyventi j
kaimg, dirbti Zemés akyje.

Straipsnio tikslas - nagrinéti kaimo ir Zemés
ukio, jy tarpusavio rysio pokycius bei tendencijas.
Ekonomistus domina kaimo gyventojy i$oriniai ir
vidiniai gamybiniai bei ekonominiai santykiai, i$
dalies ir socialiniai, tie slaptieji $iy santykiy agen-
tai, kurie agrarinémis reformomis kei¢ia kaimo
veida, kuriy veikiami formuojasi basimieji lietu-
visko kaimo gyvenimo ir gamybos btudo bruozai.
Tie pokyciai idry$kéja nagrinéjant juos istoriskai.
Tai - istoriografinio, o taip pat monografinio bei i$
dalies scenarijaus tyrimo rezultatai. Jsigilinus j $ig

zemés tkio ir kaimo raidos specifiskumg, buvusiy
reformy padarinius, lengviau galima orientuoti ir
ES BZU politikg lietuvisko kaimo islikimo, $aliai
naudingos Zemés tkio veiklos plétojimo link.

ZEMES UKIO IR KAIMO SAVEIKA PO
VALAKU REFORMOS

Pirmasis regimas Zemes tkio ir kaimo raidos agra-
rinis Salies pertvarkymas Lietuvoje buvo Valaky re-
forma. Ji sutvarké valstybés Zemévaldg, Zeménauda
ir zemétvarka (Jurginis, 1978; Bumblauskas, 2005).
Laisvos zemés $alyje neliko. Ji buvo paskirstyta di-
dziojo kunigaikicio, bajory ir baznycios dvarams.
Visi valstieciai tapo dvary valdiniais-baudziaunin-
kais, be teisés savo iniciatyva keisti $eimininka.
Baudziauninkams, kurie sudaré Salies gyventojy
dauguma, kaimas ir zemés wkis tapo gyvenimo
budo sudétiniais elementais.

Pagrindinis Zemés ploto matas, visy prievoliy
skyrimo vienetas, tapo valakas - Zemés plotas,
batinas tuometinémis salygomis baudziauninko
$eimai ne tik iSgyventi, bet ir dvarui atkurti bei
gausinti darbo jéga, natdriniams ir piniginiams
mokesciams sumokeéti.

Zemés tkio veiklos bitini elementai tapo dva-
ras (gamybos organizatorius) ir kaimas (gamy-
bos vykdytojas). Tokio tandemo centre buvo pats
dvaras - jo valdytojo buveiné, apsupta dvaro pa-
livarky. Pakrasciais driekési baudziauninky vala-
kai, skirti jiems i$gyventi ir gatviniams kaimams
statyti. Kaimuose buvo apgyvendinti visi dvaro
teritorijoje gyvene valstieCiai. Svarbiausia jy pa-
skirtis — sutelkti dvarui patogiose vietose nuolatos
atsinaujinanciy darbo istekliy lazo prievolei baze ir
uztikrinti natiiriniy bei piniginiy mokéjimy (¢inso
ir kitokiy dvaro bei valstybés prievoliy vykdymui)
Saltinius.

Kaimuose tkiniai pastatai, gyvuliy tvartai atsi-
skyré nuo gyvenamuyjy troby. Tai buvo buitiné pa-
zanga. Daznai trobos biidavo statomos vienoje, o
tikiniai pastatai — jau kitoje gatvés puséje.

Yra ir radytinés informacijos, kaip atrodé tie
baudziaviniai kaimai. Pasiremsime Lietuvos moks-
ly akademijos prof. Pranciskaus Sivickio atsimini-
mais apie jo gimtgjj Zalakiskiy kaima (Sivickis,
2005).

Istisai tiesios kaimo gatvés buvo kiemai ir dar-
zai, nuo gatvés tvora ar pastaty sienomis atskirti,
o gatvés galuose vartai, kurie nuo pavasario iki
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rudens buvo uzkelti, kad i§ tvarto iSbéges koks
gyvulys zalos laukuose nepridaryty. Kaimo trobos
stovéjo prie gatvés. Sodybos aptvertos tvoromis.
Beveik prie kiekvieny namy augo vy$nios. Obely
ir kriaudiy augdavo tik didesniuose soduose. Vais-
krimius augindavo tik vienas kitas valstietis. Vai-
sius ir uogas dazniausiai suvartodave patys.

Zalakiskiy baudziauninky zemé buvo padalin-
ta j tris laukus: pidymo, Ziemkenciy ir vasarojaus.
Juose kiekvienas valstietis turéjo po 2-3 rézius, ku-
rie buvo paskirstyti taip, kad kiekvienam tekty ge-
resnés, patogesnés dirbti Zemeés, taip ir blogesnés,
sunkiau prieinamos. Sandravos upelio pakrasciais
buvo bendra kaimo ganykla ir $ienaujama pieva.

Feodalinés valstybés valdomuoju vienetu tapo
feodalo tkio ir jam pavaldziy baudziauninky akiy
savaiminé uzdara gamybiné ir ekonominé sistema,
palaikanti per dvarg tam tikra ry$j su iSorine aplin-
ka. Ji rémési feodaline Zemés nuosavybe, valstiecio
asmenine priklausomybe feodalui, feodalo gebéji-
mu $io uzdaro gamybinio tandemo veikla raciona-
liai organizuoti. Baudziauninky tkiy gamybiné ir
socialiné raida garantavo dvary ekonomikos plé-
tros sékme. I$ $io tandemo baudziauninkas iseiti
negaléjo. Nebent i§ Zemvaldzio buty issipirkes ir j
miestg patraukes ar j kitg tandema per vedybas ar
kitais keliais nuéjes.

Baudziauninko padétis buvo dvejopa. Jo ukis
turéjo iSugdyti dvarui tam tikro i§prusimo darbo
jéga, galincig jsigyti darbo priemones, reikalingas
dvaro darbams laiku ir gerai atlikti. Agrotechninis
lygis dvaro ir baudziauninky tkiuose neturéjo la-
bai skirtis. Dvaro laukuose baudziauninkas tapda-
vo kooperuoto darbo dalyviu, jis privaléjo laikytis
tam tikry bendry agrotechnikos taisykliy. Gi savo
tkyje baudziauninkas buvo individualus, o kartu
ir kooperuotas zemdirbys. Jis turéjo kartu su kitais
kelti Zemdirbystés kultiirg, negaléjo tkininkauti
blogiau uz kaimynus, nes tas pats ziemkenciy, va-
sarojaus ar pudymy laukas buvo padalintas réziais
visoms baudZiauninky Seimoms, visi rézininkai
turéjo tarpusavy derinti savo veiksmus. Kaimas
kélé ir baudziauninko $eimos socialinio gyvenimo
lygi, pratino prie gyvenimo bendruomenéje.

Zvelgiant j kaima ir Zemés ukj jy savitarpio san-
tykiy pozitriu, pirminj vaidmenj tekty skirti kai-
mui (gyvenimo salygoms), o antrinj — Zemés tkiui
(gamybos budui). Zemés galéjo gauti tik kaimo
gyventojas. Kaimo bendruomené diktavo ir Zem-
dirbystés kultaros lygj.

Didéjant dvary ukiy prekingumui, dvaras is
baudziauninky tkiy émé reikalauti ne tik natiri-
niy, bet ir didéjanciy piniginiy prievoliy. Sie buvo
priversti imtis prekinés gamybos. Baudziauninky
tkiy techninis aprapinimas, gamybiné patirtis ir
jgudziai, kaip to rezultatas — darbo nasumas, émeé
netenkinti dvaro stambiosios gamybos poreikiy.
Dvarininkai turéjo galimybe susipazinti su uZsie-
nio dvary ikiu. Emé rastis laisvai samdomy dvaro
darbininky, gauséti tobulesniy dvaro gamybiniy
pajégumy, kuriy baudziauninkai nepajégdavo jsi-
gyti dél brangumo ir gamybos apimciy. Dvary ir
baudziauninky tkiy techninis lygis émé skirtis.
Dél to émé gauséti baudziauninky wkio ir feodali-
nio dvaro prievartinés simbiozés vidiniy ardomy-
ju jégu. Besiplétojanti rinka émé griauti tg uzdarg
tandemo sistemgq ir i$ iSorés. Tokios Gkininkavimo
sistemos keliy $imtmeciy raida, valstieciy gyveni-
mo kaime ekonominis ir socialinis vystymasis déjo
pamatus tkininkijai, kaip naujam socialiniam gy-
ventojy sluoksniui kaime, bresti, stipréti turtiskai
ir dvasiskai, didino baudziauninky uwkiy turtine
diferenciacija, kélé nauja zemés ukio pazangos rei-
kalavimg - baudziavos panaikinima.

Ir $tai P. Sivickio valakinio kaimo vertinimas:
ekonominiu zvilgsniu - kaimo gyvenimas bu-
ves prastesnis negu vienkiemio, taciau sociali-
niu - kaimas turéjes pranasumy. Kaime iSaugo
lietuviska daina, tautiniai vestuviy, krikstyny, lai-
dotuviy paprociai.

Baudziavinis kaimas i§saugojo lietuvybe, sukaré
jspudingus paprocius. Tuometinis dvaras ir mies-
tas buvo kity tautybiy Zmoniy (Zydy, lenky, rusy)
dvasinés kultaros zidiniais. Per tris $imtmecius
valstietija sustipréjo: pakilo jos ekonomika, suve-
$¢jo tautiniai paprociai, suklestéjo lietuviy kalba.
Dél menko baudziauninky judéjimo susiformavo
gana savitos atskiry S$alies regiony tarmés, dai-
nos, tautiniai paprociai. Norédami su valstieciais
bendrauti dvasiskiai, dvarininkai buvo priversti
mokytis lietuviy kalbos. Lietuvos $viesuoliai, susi-
ripine $io lobio i$saugojimu, émeési uzradinéti at-
skiras tarmes, jy kalbg, paprocius, dainas, pasakas,
padavimus. Taip baudziavinis kaimas tapo tauti-
nés lietuviy bendruomenés karéju. Susiformavo
lietuviskas regionas — tautinis basimos valstybés
pagrindas, kurj pripazino ne tik Lietuvos, bet ir
uzsienio mokslininkai. A. Rimka, mégindamas nu-
statyti etnografines lietuviy gyventas vietoves — sa-
varankiskos Lietuvos teritorinj pagrinda, pasirémeé
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rusy mokslininku prof. Aleksiejumi Skvorcovu,
kuris knygoje ,,Europinés Rusijos tkiniai rajonai,
paskelbtoje 1914 m., nurodé Lietuvos visuomenés
tkio vienetu 10,9 mln. ha teritorija, tuo metu apé-
musig Kauno, Vilniaus, Suvalky, Kursko ir Gar-
dino gubernijas (Rimka, 1922). Ji véliau ir tapo
tautinés Lietuvos valstybés pagrindu, j kurj buvo
atsizvelgta nustatant sutartimi Lietuvos sienas su
bolsevikine Rusija, uzgincijant lenkiskas pretenzi-
jas i §j krasta. Deja, Lietuva atgavo ne visas Zemes,
dalis jy liko Baltarusijos, Lenkijos ir Rusijos teri-
torijose.

ZEMES UKIO IR KAIMO SAVEIKA
VIENKIEMINEJE SISTEMOJE

Carinés, o véliau ir Lietuvos valstybés pobaudzia-
vinés agrarinés reformos i§ pagrindy keité aki-
ninkavimo sistemg, $alia dvarininkijos iskeldama
kaime naujg savarankiska, nepriklausoma visuo-
mening jéga — ukininkijg. Lietuvos dvarininkijos
daugumai pasidavus Lenkijos pony jtakai, tkinin-
kija tapo ta jéga, kuri sugebéjo ne tik atsispirti,
bet ir pasipriedinti tai jtakai. Jos ekonominis stip-
réjimas buvo svarbi sglyga nepriklausomai Lietu-
vai susikurti ir atsilaikyti prie§ priediskas vidaus
ir iSorés jégas. Vykdant zemés reformg, buvo ap-
riboti isliekanciy dvary dydziai. Dvarininkai émé
naudoti tik samdomajj darbg. Kaimas tapo sava-
ranki$ky tkininky gyvenviete ir darbo vieta, jau
nepavaldzia dvaro administravimui. Buvusiems
baudziauninkams buvo sudaryta galimybé sava-
rankiskai dkininkauti nuosavoje ar nuomojamoje
zeméje savomis gamybos priemonémis. Ukininki-
ja pati vykdé valstybines prievoles - teiké prekiniy
zemés ukio produkty vidaus ir uzsienio rinkoms.
Pagrindinés agrariniy pertvarkymy priemonés
buvo: apripinti Zeme mazaZemius ir bezemius
valstiecius; paremti jy jsikiirimg (iSdalinti apleis-
tas ir perteklines dvaro Zemes, palaikyti naujaku-
riy statybas paskolomis ir nemokamu misko sky-
rimu); pereiti j geresne tkininkams Zemétvarka
(kaimus skirstyti vienkiemiais formuojant pato-
gias ukiy teritorijas, atsisakyti rézinio tkininkavi-
mo); sudaryti geresnes Zeménaudos salygas.
Kaimy skirstymas vienkiemiais spartéjo. Iki
1918 m. Lietuvoje (be Klaipédos krasto) vien-
kiemiais buvo i$skirstyta apie 910 tikst. ha Ze-
mes. 1919-1939 m. buvo isskirstyti 6 993 kaimai,
jkurta 159,1 takst. vienkiemiy, uzimanciy beveik

1 655 tikst. ha zemés (LRZUM, 2005). Be zemés
komasacijos kartu buvo dalijamos bendrai valdo-
mos zemés, likviduojami servitutai, iStiesinamos
tikiy ribos, plétojamas keliy tinklas ir kt. Sios re-
formos metu pagrindinis démesys buvo skirtas
gamybiniam veiksniui: racionaliy Seimos ukiy ki-
rimui, vienkieminio kaimo formavimui. Bronius
Povilaitis, jvertindamas zemés reformos pasekmes,
1988 m. paskelbes monografija apie prieskario Lie-
tuvos zemés ukj, pazyméjo, kad zemés reforma
galéjusi buti tobulesné, ja vykdant galima buvo i3-
vengti per didelio ukiy susmulkinimo. Bégant lai-
kui buty isryskéjusi per daug susmulkéjusio zemés
tikio neigiama jtaka gamybos kilimui. Tac¢iau anuo
metu trys naujakuriai i§ keturiy sékmingai jsikare
ir kininkavo. Ypa¢ buvo regimas socialinis fakto-
rius, nes sumazéjo mazazemiy ir bezemiy valstie-
¢iy, sparciai mazéjo apleistos ir nedirbamos Zemés
plotai (Povilaitis, 1997). Tai buvo ypac svarbu, nes
tkininky branduolys buvo lietuviai, o kaime gyve-
no ir zemes tkiu vertési 2/3 visy Salies gyventojuy.
Vadinasi, reforma turéjo ir tautinj atspalvj.
Vienkieminé tkininkavimo sistema keité kai-
mo ir zemés Gkio sgveikg. Pirminé vél tapo Zemés
tkio produkty gamyba, nuo kurios priklausé ir
tkininko sodybos vieta, dazniausiai projektuo-
jama taip, kad i$ jos buty patogu pasiekti ne tik
viegkelj, bet ir visas Gikio Zemes. Gaminamy pro-
dukty jvairove lémé natdriniai tkininko $eimos
poreikiai ir galimybés. Tac¢iau j natiring gamyba
vis labiau émé verztis ir rinkos diktatas, didines
prekine gamyba (kartais esant ribotiems gamybos
istekliams net ,skriaudes® $eimy vartojimo po-
reikius), nes vis reikalingesni tapo pinigai. Kilo
zemés Ukio pazanga. Buvo diegiamos daugialau-
kés sé¢jomainos, didéjo pasariniy augaly, uzimty
pudymy plotai, kilo jy derlingumas. Ukiai émeési
daugiau auginti gyvuliy, i$siauginti savy pasa-
ry, plétoti augalininkyste. Gamyba intensyvéjo,
racionaliau imta naudoti zemés fonda, darbo iste-
klius, arkliy traukos jéga, isigyjant daugiau arkli-
niy ir rankiniy masiny, tobulesniy padargy, didi-
nant veisliniy paséliy plotus ir veislines gyvuliy
bandas. Kiekvienas hektaras émé duoti daugiau
ir pigesnio derliaus. Kilo gyvuliy produktyvumas.
Buvo sukurtos naujos Zemés ukio $akos: pieno
tikis, bekoniné kiaulininkysté, cukriniy runkeliy,
pasariniy Zoliy ir runkeliy séklos auginimas. Ta-
¢iau tkininky $eimos ukiy specializacijos i$ es-
meés nekeité. Visy tkiy gamybiné struktira isliko
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tradiciné, derino augalininkystés ir gyvulininkys-
tés Sakas, kartu jsavindama ir plétodama naujo
produkto gamyba. Vystési kooperacija produkty
perdirbimo ir realizavimo srityse. Ukininky $ei-
mose atsirado pertekliniy darbo istekliy, kuriuos
reikéjo jdarbinti uz ukio riby.

Zemés tikio kilimas buvo akivaizdus: tikiai eko-
nomiskai stipréjo, vienkiemiai puosési naujais ga-
mybiniais ir gyvenamaisiais pastatais, pradéjusiais
deréti jaunais sodais. 1940-yjy jvykiai sustabdé
$ias karybines tkininky pastangas plétojant Sei-
mos ukius.

Ukininkija tapo lietuviy visuomenés vyraujan-
¢iu sluoksniu. Jg vienijo darbo ir gyvenimo budas,
tradicijos, per daug mety susiklosciusios dvasinés
ir materialinés vertybés, pozitris j Dieva, Zeme,
gamta, tarpusavio santykius, j miesta. Tai buvo
socialiné ir ekonominé jéga, kuria galéjo remtis ir
rémeési jauna nepriklausoma valstybé. Ukininkija
istorigkai i§saugojo lietuviy kalbg ir rasta, tautos
tradicijas, i$ jos kilo savanoriai, gyne Lietuvos ne-
priklausomybe nuo uzpuoléjy, ji iSugdé pirmuo-
sius religijos, kultiiros, mokslo, meno ir politikos
veikéjus - lietuvius, jos ekonomika sudaré svarbig
Lietuvos ukio dalj. 1918-1940 m. Lietuva, anot
ekonomisto D. Ceseviciaus, buvo tkininky respu-
blika (Cesevicius, 2005).

Ukininky sodybos ir jy Zemés $alia dvary suda-
ré tam tikrus $alies teritorinius vienetus — vienkie-
minius kaimus. Jeigu baudziavinio kaimo vardas
reiské pacios zmoniy gyvenvietés pavadinima, dir-
bami laukai turéjo savo pavadinimus, tai vienkie-
minio kaimo - jau tam tikros gana placios $alies
teritorijos dalies pavadinima. Vienkieminis kaimas
savo gatvés neturéjo, jos pagrindiné asis — kelias
(dazniausiai vieskelis), éjes per kaima kelis ar net
keliolika kilometry, o kaimo plotas galéjo apimti
nuo keliy iki keliasdesimties §imty hektary. Kai-
mas vienijo Zemdirbiy bendruomenes, buvo dar-
bo istekliy zemés tkiui kalve, garantavo zemdirbiy
karty kaitg, kuria rapinosi Seimos tkiy savininkai.
Taip vienkieminio kaimo salygomis keitési zem-
dirbiskas gyvenimo budas: zemés tkis émé jgauti
vis daugiau verslo bruozy, bendroje gamyboje di-
déjo prekinés produkcijos dalis.

Vienkieminé tkininkavimo sistema buvo nau-
dinga gamybiniu ir ekonominiu pozitriais. Trijy
kaimyniniy Saliy - Lietuvos, Latvijos ir Baltarusi-
jos — zemés ukio lygio antrojo pasaulinio karo i3-
vakarése palyginimas rodé, kad geriausiy rezultaty

buvo pasiekes Latvijos zemés tkis, kuris 40 mety
anksciau negu Lietuva ir Baltarusija atsikraté bau-
dziavos ir peréjo j vienkiemine tkininkavimo sis-
tema. Prasciausi rezultatai buvo Baltarusijoje. Ji
mazdaug kartu su Lietuva atsikraté baudziavos ir
peréjo i vienkieminj tkininkavimg. Tacdiau apie
1930 m. $ios tkininkavimo sistemos raida Balta-
rusijoje nutrauké stalininé kolektyvizacija, kurios
griaunamoji jéga fiziskai ir ekonomiskai naikino
valstiecius, jy gamybinj potencialg, kuri ne tik su-
stabdé Zemés tkio kilimg, bet smukdé ankstesne
gamyba. 1940 m. (skaic¢iuojant vidutiniskai vienam
gyventojui) Latvija gamino 728 kg grudy, 65 kg
meésos ir 815 kg pieno, Lietuva atitinkamai 533, 46
ir 480 kg, Baltarusija (pagrazintais statistikos duo-
menimis) - 306, 31 ir 225 kg (CSU SSSR, 1961).
Lietuvos ekonomikos centras buvo zemeés tkis.
Kitos ekonomikos Sakos turéjusios jj papildyti. Pra-
monei daugiausiai teko perdirbti zemés ir misky
tkio produkcija, transportui - i§vezti Zemeés tkio
gaminiy pertekliy ir atvezti trasy, Zemés tkio ma-
$§iny, prekybai - kuo aktyviau talkinti Zemdirbiams.
Tuo metu tokiais ekonominiais modeliais garséjo
Danijos ir Olandijos tukis, j kurj sieké orientuotis
Lietuvos agrariné politika (Cesevicius, 1995).
Pasikeité krastovaizdis. Jis tapo panasus j pir-
mojo premjero prof. Augustino Voldemaro pa-
skelbtajj Laikinosios vyriausybés 1918 m. de-
klaracijoje: ,Lietuva pavirsta j didelius laukus ir
sodus, grazias pievas, tarp kuriy iSmeétyti grazas,
paskende zalumoje tkininky namai. Viensédziai ir
miesteliai suristi lygiais kaip delnas keliais. Krastas
iSraizytas gelezinkeliais. ] visas Lietuvos puses len-
gva ir greita, ir pigu nuvaziuoti“ (Martisius, 2010).
Peréjimas j vienkieminj kaimg tkininkams psi-
chologiskai nebuvo lengvas. Jis keité ne tik wkinj,
bet ir socialinj gyvenimo buda, jsikarimui reikala-
vo nemazy investicijy. Vilniaus universiteto prof.
ekonomistas Alfonsas Zilénas, kilimo nuo Kivy-
liy krasto (Akmenés r.), ne kartg yra pasakojes
apie i$siskyrimo ir basimo gyvenimo ,kolonijose®
nuotaikas jo kaime, nutarus skirstytis j vienkie-
mius. Prasidéjus kaimo skirstymo procediroms,
kaimynai i§ abiejy pusiy ramsté juos skyrusias
tvoras, gurk$nodami alutj ir svarstydami, kaip
galés iSgyventi galulaukése, kasdien nematydami
kaimyny. Gaila, kad profesoriaus gimtojo kaimo
persitvarkymo dienos tuomet nebuvo aprasytos.
Isliko tik jo Zodiniai pasakojimai per Zemés tukio
ekonomikos kandidatiniy disertacijy gynimus.
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Kada sodybos atitolo viena nuo kitos per kelis
ar net keliolika kilometry, émé vis labiau jsitvir-
tinti individualizmas, kaimyno rapesciai ir bédos
jau nebuvo taip matomos kaip anksciau, kada kai-
mynas buvo ¢ia pat, uz kiemus skyrusios tvoros.
Naujajame kaime tkininky bendruomeniskumo,
kaimyno peties pajautimo jausmas bléso. Uzmars-
tin éjo ir senosios dainos bei paprociai, tautodailés
dirbiniai. Taciau ekonominés padéties tai nepablo-
gino. Priesingai, atsirado naujos vidinés ir iSorinés
jégos, naujos paskatos gerinti tkj, siekti geresniy
rezultaty. Deja, tokiai tkininkavimo ir vienkiemi-
niy kaimy gyvavimo sistemai buvo atseikétas pa-
lyginti trumpas tarpukario laikotarpis, kurio metu
nebuvo spéta suformuoti ir paleisti veikti visy ga-
mybiniy pajégumy didéjanciai uzsienio rinky pa-
klausai tenkinti.

ZEMES UKIO IR KAIMO SAVEIKA
SOVIETINESE JMONESE

1940 m., nuo pirmuyjy Lietuvos prievartinio pri-
jungimo prie SSRS dieny, buvo pradétos bolse-
vikinés ekonominés reformos, siekianc¢ios kuo
greic¢iau Lietuvos ukj jjungti j SSRS vieningg eko-
nominj kompleksg. Agrariné politika kaimo ateitj
siejo tik su valstybés valdomy labai stambiy preki-
niy zemés tkio jmoniy suformavimu, pertvarkant
dvarus j sustambintus valstybinius tkius, suvarant
tkininkus j kolikius, valstie¢ius apgyvendinant
$iy akiy gyvenvietése arba leidziant jiems jsikur-
ti mieste. Tokios Gkininkavimo sistemos statybos
penkiasde$imtmetj ir Zemdirbiy karty kaitg isgy-
veno Lietuvos zemés tkis ir kaimas.

Si laikotarpj tikslinga suskirstyti j du etapus.
Pirmasis - tai laikotarpis iki Stalino mirties, kada
lietuviskoji akininkija buvo fiziskai ir moraliskai
pakirsta masiniais trémimais j Sibirg, kada buvo
nepakeliama mokesciy ir natiriniy prievoliy nas-
ta, privertusi stoti j kolakius arba visko atsisakius
apsigyventi mieste. Buvo sugriauti §eimos wkio pa-
grindai. Taciau Siems sovietiniams dariniams gerai
veikti kaime reikéjo kitokiy ekonominiy ir socia-
liniy salygy, saziningy vadovy ir daug pastangy.
Antrasis laikotarpis prasidéjo su stalinizmo pa-
smerkimu, prievartos ir administravimo metody
pradétu létu ekonominiu ir socialiniu keitimu,
taciau neissizadant visuomeninio tkio, t. y. vals-
tybiniy ir kolektyviniy Zemés tkio jmoniy. Ne-
pajégiant vien tik jy pastangomis aprapinti Salies

gyventojy maistu, suteikiama vis daugiau teisiy ir
gamybinés laisvés asmeniniam pagalbiniam tkiui
plétoti, o laikotarpio pabaigoje net leidziama steig-
ti visuomeninio tkio remiamus individualius vals-
tieciy akius.

Antrojo laikotarpio pradzioje (1955 m.) Lietuvo-
je buvo 1797 kolukiai (vidutinis jy dydis — 2 490 ha)
ir 71 tarybinis akis (vidutinis dydis - 3 920 ha), o
laikotarpio pabaigoje (1985 m.) — atitinkamai 737
ir 4 200 ha, 282 ir 4 470 ha (LRZUM, 2005). Iki
pokomunistinés agrarinés reformos pradzios Sie
skaiciai beveik nekito.

Si tikininkavimo sistema pirmenybe teiké tikio
gyvenvietei. Ji turéjo buti tokio dydzio, kad galéty
tenkinti jmonés darbo istekliy poreikius, darbin-
gi $eimos nariai gyvenamoje vietoje arba netoli
jos rasty darbo, bty racionalaus dydzio gamybi-
nis centras, jrengti vietos gyventojy socialinius ir
gamybinius poreikius tenkinantys objektai. Raci-
onaliam gyventojy skai¢iui gyvenvietése pasiekti
turéjo pasitarnauti tkio teritorinis dydis. Be to,
esant vidiniy jdarbinimo problemy, tkiai galéjo
tartis su miesto gamyklomis dél gamybiniy cechy
ar filialy atidarymo gyvenvietése. Tokiu budu kai-
mo gyventojy jdarbinimo, ekonominio ir sociali-
nio apriapinimo klausimy sprendimas teko zemés
tkio jmonéms.

Per Sios agrarinés reformos laika Lietuvoje
sumazéjo kaimo gyventojy skaicius. Jeigu 1939-
1990 m. bendras respublikos gyventojy skaicius
iSaugo nuo 3,0 iki 3,7 mln., arba 22 %, tai kaimo
gyventojy skai¢ius sumazéjo nuo 2,3 iki 1,2 mln,,
arba 49,6 %. Nyko universalieji Gkininkai, iSmane
visus zZemés tkio darbus. Ekonomigkai juos pa-
kirto zemés nuosavybés netektis, gamybinio turto
suvisuomeninimas, i§ pradziy neatlyginamas arba
menkai apmokamas darbas sovietinése zemés
tkio jmonése, ateities perspektyvy praradimas.
Moraliai tkininkija susidiré su nemoksisku kai
kuriy statytiniy zemés tkio jmoniy vadovy elge-
siu su Zmonémis, zeme, keliy karty kauptu turtu,
o kad apsisaugoty nuo bado, buvo priversti vogti
dalj derliaus, uzderéjusio buvusioje savoje Zemé-
je. Gamybos centralizavimas ir koncentravimas,
darbo specializavimas, nuoseklus vienkiemiy
sistemos griovimas, stambiy tkiniy gyvenvieciy
statyba klojo kelius tikininkijg kei¢ianc¢iai naujai
socialinei kaimo jégai rastis ir augti. Isitvirtino so-
vietinése mokyklose i$mokyti ir valstybine tvar-
ka paskirstyti j Zemés tkio jmones darbininkai ir
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tarnautojai. Tai buvo jau ne ukininkai, o laisvai
samdomi stambiy jmoniy darbuotojai, jkurdinti
$iy ukiy gyvenvietése. Tai jau nebuvo Zemdirbiai,
tikragja $io zodzio prasme. Tai buvo darbuotojai,
privalantys atlikti tam tikrg darbg zemés ukio
jmonéje traktoriumi, sunkvezimiu, melZzimo agre-
gatuir t. t.

Gyvenvietés sudaré salygas ne tik gerinti gy-
ventojams gamybines paslaugas, jos padéjo plétoti
ikimokyklinj ir mokyklinj vaiky mokymga, organi-
zuoti sveikatos apsaugos, komunaliniy, buitiniy,
prekybiniy, kultaros ir kitokiy paslaugy teikima.
Véliau imta organizuoti ir ne zemés tkio verslus:
statybos, jvairaus remonto padalinius, atidaryti
miestisky gamykly cechus ir filialus. Ypac pasiseké
baznytkaimiams, miesteliams, kuriuose jsikaré ze-
més kio jmoniy centrinés gyvenvietés. Juose pa-
gyvéjo ekonominis, kultirinis, socialinis Zmoniy
gyvenimas, buvo pastatyti kultiiros centrai, moky-
klos, sveikatos apsaugos jstaigos, parduotuveés, ga-
mybiniai objektai. Kai kuriy tkiy vadovai surado
galimybe 1éSomis paremti net baznyciy remonta
(Poskus, 2005). Radosi naujos darbo vietos. Buvo
nutiesti arba atnaujinti keliai, émé veikti keleivinio
autotransporto linijos, leidusios pigiai, patogiai
ir greitai susisiekti su visais Lietuvos miestais ir
miesteliais.

To meto kaimy gyventojy sociologinés apklau-
sos liudijo apie jy teigiamg gyvenvieciy vertinima,
nenorg grizti i vienkiemius. | priekaistus apie vien-
kiemiy griovimo blogybe buvo galima atsakyti ap-
leisty tusc¢iy vienkiemiy, kuriuose nenoréjo jsikurti
gyventojai, skai¢iumi. Antanas Budvytis, atsakyda-
mas jvairiems oponentams, 1989 m. rasé: ,,O Stai
paskutiné gairé vél prie vienkiemio... Siuo metu
Lietuvoje yra 7 000 visai tusc¢iy vienkiemiy. Tai gal
iSties atsirasty... tokiy, kurie ne tik patarimais, bet
ir asmeniniu pavyzdziu padéty — persikelty j juos
ir imtysi valstietis$ko verslo® (Badvytis, 2003).

Pamazu Lietuvos Zemés ukis jgavo palyginti
normalius plétros pagreicius. L. Breznevo stagna-
cijos laikais buvo leidZziama nacionaliniy respu-
bliky valdziai netrukdomai tvarkyti savo reikalus.
Beveik nepastebimai respublikos émé virsti ,tau-
tiniais feodais®, kuriuose vis maziau buvo juntami
Maskvos jstatymai (Davies, 2002). Kolektyvinio
tkininkavimo budas kaime buvo jvaldytas, jsisa-
vinti centro potvarkiy neigiamo poveikio amor-
tizavimo metodai. Zemés tkio valdyme, admi-
nistravime jau dirbo geri vadovai ir specialistai,

kurie kartu su zemdirbiais negailéjo pastangy. Ne
jie ta sistemg karé. Jiems tik lemta buvo tuo metu
gyventi ir dirbti. Ir jie daré viska, kas buvo jma-
noma, kad buty geriau (Grigaliiinas, 2005). Jiems
vadovaujant ir dirbant buvo suformuotas pajégus
zemés Ukio gamybinis potencialas, kurj paveldéjo
nepriklausoma Lietuva. 1940-1990 m. Zemés ukio
produkty gamyba padidéjo 2,4 karto, nors suma-
zéjo zemés ukio darbuotojy skaicius ir Zemés ukio
naudmenos. Sio laikotarpio pabaigoje buvo susi-
formavusi nauja Zemdirbiy karta. Nuo 1940 m.
ukininkijos ji skyrési keliais bruozais.

Pirma, ji buvo mazesné: kaime gyveno ne 2/3,
bet 1/3 visy $alies gyventojy. Stambi mechanizuota
gamyba reikalavo maziau, bet kvalifikuotos darbo
jégos. Be to, kaime daugéjo darbo viety ne Zemés
ukio veiklos srityse, kuriy zemés tkis nepatikéjo
kitoms ekonomikos $akoms. Buvo jau¢iamas dar-
bo jégos stygius, visg laika didéjo moksleiviy prié-
mimas j jvairaus lygio ir krypties profesines kaimo
mokyklas. Nors mieste didéjo darbo jégos paklau-
sa, tokia demografine politika pavyko issaugoti
kaime butinus darbo isteklius.

Antra, $i zemdirbiy karta buvo specializuota,
jvaldziusi tam tikras profesijas, stambiosios gamy-
bos technologijas, pasidalijusi darba.

Tre¢ia, zemdirbiy pamaina buvo aukstesnio
bendrojo issilavinimo lygio. Jy gretose buvo spe-
cialisty, turinciy ne tik aukstojo mokslo baigimo
diplomus, bet ir jgijusiy mokslinius laipsnius bei
vardus. | kaimg buvo iskelti zemés tkio moksli-
niy tyrimy institutai, jy filialai, bandymy stotys ir
zemés ukio mokyklos, kurios valdé eksperimenti-
nius ir mokomuosius tkius, jy darbuotojai jsiliejo
j naujaja Zemdirbiy karta.

Gorbaciovinés pertvarkos metais imta keisti Ze-
més tkio tvarkymo sistema, ji tapo naujy paies-
ky ir ketinimy poligonu. Vis daugiau Zemés tkio
jmoniy buvo reorganizuotos j tikrus, o ne forma-
lius pajinius tkius, j akcines jmones ar bendroves,
kooperatyvus ir pan.

Taip susiformavo atsikurian¢ios nepriklauso-
mos Lietuvos agrarinis paveldas: stambios savo
plotu, gamybiniais centrais, gyvenvietémis, pa-
zangios savo technologijomis gana jvairiy valdy-
mo formy Zemés kio jmonés, telkusios iSprususia
naujg zemdirbiy kartg; pradéta steigti valstieciy
tkius, kaip viduriniosios gamybos, vienkieminés
tkininkavimo sistemos dalyvius; isliko sodybi-
niai wkiai, kaip smulkiojo Zemés ukio atstovai,
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stambiosios gamybos neatskiriami palydovai. Pa-
grindiné problema buvo - ar sugebés $is paveldas
prisiderinti prie atkuriamos nepriklausomos Lie-
tuvos formuojamo ekonominio stuburo.

Zemés tkio (kaip verslo) ir kaimo (kaip tkyje
gyvenanciy gyventojy vietos) gamybiniai ir eko-
nominiai-socialiniai ry$iai vél émé stipréti, vyriau-
sybés ekonominés priemonés sulaiké gyvenvieciy
gyventojus nuo migracijos j miestus, kaimai tapo
aktyvas kultariniy ir sportiniy renginiy dalyviais
ir netgi organizatoriais. Kaimas, kaip sudétinis Ze-
meés tkio jmoniy elementas, gyveno savo pakilimo
laikotarpj, apimdamas ir kaime plétojama ne Zze-
més tkio veiklg (Poskus, 2005).

ZEMES UKIO IR KAIMO SAVEIKOS RAIDOS
PERSPEKTYVOS

Lietuvai atkarus nepriklausomybe, i$ karto iskilo
ir visy gyvenimo sri¢iy socialinés pertvarkos bi-
tinybé. Tai tapo aktualu ir Zemés ukyje. ,,Socializ-
mo statymas kaime“ buvo labiausiai nuskriaudes
tkininkus, bebaigiancius jsikurti vienkiemiuose
ir tik pradéjusius naudotis savo pastangy vaisiais.
Suprantamas jy noras — nutrinti nuo Zemeés pavir-
$iaus visus sovietinius darinius ir atsiimti tai, kas
jiems priklausé. Taciau nuo jy tkininkavimo buvo
praslinke daug laiko, jégos buvo nebe tos, vaikai
ir andkai | zemés ukj grjzti nenoréjo. Be to, kai
kurios sovietmeciu jdiegtos zemés tkio ir kaimo
gyvenimo naujovés turéjo ir isliekamosios reiks-
més. Antai stambios mechanizuotos Zemés tkio
technologijos lengvino darbg, kélé jo nasuma.
Gyvenimas gyvenvietése teiké daug buitiniy ir ko-
munaliniy, socialiniy patogumy. Naujoji Zemdir-
biy karta nebuvo linkusi viso to i$sizadéti. Todél
radosi net kelios galimos zemdirbisko gyvenimo
keitimo koncepcijos, pradedant tarybinio pavel-
do protingu iSsaugojimu, jj tik pertvarkius pagal
laisvos $alies poreikius, ir baigiant visisku sveti-
mos jégos, i$ Salies primestos, taciau savo pastan-
gomis jdiegtos sovietinés tkininkavimo sistemos
sugriovimu ir atkirimu prieskarinés Lietuvos Ze-
més ukio sistemos, véliau jos tobulinimu, atsizvel-
giant | nidienos tkininkavimo praktikg Vakary
Europos valstybése. Nugaléjo pastaroji koncep-
cija, teigianti, kad buatina atkurti Zemés privating
nuosavybe, zeme grazinti teisétiems savininkams
ar jy jpédiniams, privatizuoti sovietmeciu sukurta
turta, Zodziu, atstatyti prieskario privacius Gkinin-

ky $eimos tkius. Reformatoriams pavyzdys buvo
1922 m. Zemés reforma ir kaimy skirstymas vien-
kiemiais. Deja, buvo visiskai pasikeitusios salygos.
Pokomunistiné reforma nebuvo tokia sékminga.

Pirma, buvo pasikeitusi Zemés tkio naudmeny
kokybé. Ankstesnés ir dabartinés Zemés hektaro
vertingumas buvo sunkiai palyginamas. Reformos
jstatymas j Zemés kokybe nekreipé démesio. Ver-
tino tik jos kiekybe. Apie 0,7 mln. ha jau negrjzta-
mai naudojo ne Zemés tkis, bet kiti naudotojai. Jy
grazinti zemeés Gkiui buvo nejmanoma.

Antra, kaime dirbusieji Zemdirbiai nebuvo su-
interesuoti, kad baty panaikintos sovietinés Zemés
tkio jmonés ir tekty tkininkauti $eimos tkiuose.
Tam buty reikéje parduoti dazniausiai marinius
pastatus su visais buitiniais ir komunaliniais pato-
gumais, palikti gyvenvietes su mokyklomis, medi-
cinos centrais, kultiros namais. Nebuvo ir Zemés
tkio technikos (net pakankamai darbiniy arkliy)
vidutiniam ir smulkiam tkininko tkiui. Seimos
ukis reikalavo dideliy kapitalo bei darbo pradiniy
investicijy.

Trecia, Zeme atgauti noréjo j miestus pasitrau-
ke tkininkai, jy Seimos nariai, kurie sieké ja turéti
kaip nesidévintj turtg, kurio neveiké didziulé inf-
liacija ir kitos finansinés negandos.

Susikloscius tokiai padéciai, buvo parengtas
zemés ukio bendroviy jstatymas. Visi kolakiai
privaléjo persiregistruoti i Sias bendroves, atsi-
sakydami net savo ankstesnio persitvarkymo j
tikruosius pajinius ar akcinius tkius. Galvota,
kad zemés ukio bendrovés bus laikina korpora-
cinio akininkavimo forma, kol jsitvirtins tkinin-
ky Seimos ukiai. Tokia idéja palaiké ir uzsienio
konsultantai, kuriuos gasdino galimas Zemeés
tkio produkty srautas i§ buvusiy socialistinio
bloko valstybiy j pertekline Europos zemés ukio
produkty rinka, kuri jau ir taip buvo ribojama
jvairiomis administravimo priemonémis. Siose
valstybése buvo tikslinga sumazinti zemés ukio
produkty gamyba (Alanen, 2004).

Ketvirta, politikams nepavyko sutarti dél ben-
dry agrarinés reformos principy. Keiciantis seimo
daugumai, Zemés reformos jstatymas buvo visg
laika ,tobulinamas®, todél reforma vyko krypuo-
dama. Ji neleistinai ilgai uzsitesé.

Penkta, sovietmeciu buvo pasikeites ir Lietuvos
ekonomikos modelis. Valstybés tkio pagrindas
tapo ne zemés tkis, kaip anksciau, bet kvalifikuoti
darbo istekliai, kuriuos valstybés léSomis gausiai
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ruo$é aukstosios ir specialiosios vidurinés moky-
klos. ,Miestiskas akio $akas“ buvo imta plétoti
daugelyje Lietuvos miesty, taip kurti naujas darbo
vietas ir i§ aplinkiniy kaimy atvykusiems gyven-
tojams. Siy tkio $aky i¥déstymas po daugelj Lie-
tuvos miesty jgalino visuose regionuose jdarbinti
pasitraukiancius i§ zemés ukio veiklos Zmones,
stabdé rusakalbiy darbo istekliy imigracija. Mies-
tuose sparciai augo buty fondas, zemés ukis nors
ir i8liko gyvybiskai svarbi ekonomikos $aka, taciau
taikomos naujos technologijos buvo maziau rei-
kalaujancios darbo, joje tritisé jau nauja zemdir-
biy karta, mokslus baigusi sovietinése mokyklose,
turinti specialybe ir nukreipta dirbti pagal absol-
venty valstybinj paskirstyma. Tai keité miesto ir
kaimo gyventojy proporcijas. Jeigu 1939 m. kaime
gyveno 2/3 gyventojy, tai 1990 m. - tik 1/3. Daug
buvusiy tkininky ir jy vaiky bei vaikai¢iy persi-
keélé ir jsitvirtino mieste, neplanavo grjzti j kaima.
Dirbusi kaime naujoji zemdirbiy karta jau nebu-
vo tikrieji Gkininkai. Tai buvo Zemés ikio jmoniy
darbininkai ir tarnautojai, paruosti dirbti stam-
biose jmonése su naujausiomis technologijomis,
ukiskai jsikare darbo vietose, patenkinti darbu ir
gyvenimo salygomis. Jeigu prieskario wkininkas
tikédavosi i§ mieste dirbusiy vaiky finansinés pa-
ramos, tai dabar tkiy darbuotojai dazniau parem-
davo artimuosius miestiecius.

Sesta, pasikeité zemés iikio specializacija. Gy-
vulininkystés kryptis jgalino racionaliau organi-
zuoti pasary gamyba, daugiau démesio skiriant su-
kultarintoms pievoms ir ganykloms, daugiameciy
zoliy auginimui, o dalj trakstamy koncentruoty
pasary jsivezti i§ uzsienio. Taip buvo racionaliau
panaudoti zemeés ukio gamybos istekliai, didinama
prekiniy produkty gamyba, keliamas tkiy rentabi-
lumas ir darbuotojy darbo apmokéjimas.

Visa prekiné produkcija buvo superkama vals-
tybés valstybinémis supirkimo kainomis, kuriose
atsispindéjo Zemés ukio rémimo politika. Be to,
reguliariai buvo nuragomos twkiy skolos bankui.

Intensyvaus ir efektyvaus Zemés akio ir kaimo,
tenkinancio gyventojy gamybinius, ekonominius
ir socialinius poreikius, pertvarkymas kélé dau-
giausia problemuy.

Lietuvos zemdirbiy sajudzio aktyvistai pirmie-
ji émeési agrarinés reformos, realiai nejsivaizduo-
dami buasimo zemés ukio (kaip Salies ekonomi-
kos Sakos) ir kaimo (kaip jos butino palydovo)
vaizdo. Jie orientavosi j buvusig ikisovietine ze-

meés savininky-tkininky karta, sieké kuo greiciau
sugriauti sovieting kaimo gyvenimo ir akininka-
vimo tvarka, grazinti ta gamybine, ekonomine
ir socialing sistemg, kuri Lietuvoje jau buvo iki
antrojo pasaulinio karo i$vakariy, tik ja patobu-
linus pagal Siuolaikinés rinkos ekonomikos Saliy
pavyzdj.

Pirmas reformatoriy Zingsnis buvo Zemés gra-
zinimas privatinés nuosavybés teise buvusiems
savininkams ar jy jpédiniams nepaisant jy noro
ar nenoro uzsiimti Zemés tkio veikla. Kitas Zings-
nis - 2-3 ha Zemeés sklypy skyrimas nuosavybés
teise visiems kaimo gyventojams, dirbusiems vals-
tybiniuose ir kolektyviniuose tkiuose (nepaisant
to, kas buvo ankstesnis tos Zemés savininkas).
Trecias zingsnis — kolukiy panaikinimas, jy vietoje
jsteigiant Zemés tkio bendroves, taip reaguojant
j visuotinj kaimo Zmoniy reikalavima iSsaugo-
ti stambyjj ukj, taciau nepripazjstant jam Zemeés
nuosavybés teisés ir jau atlikto naujy tkininkavi-
mo formy jdiegimo gorbaciovinés pertvarkos lai-
kotarpiu.

Prieslaikinius seimo rinkimus laiméjes parti-
nis tkinis aktyvas agrarinés reformos krypties jau
negaléjo keisti, keité tik kai kurias jos nuostatas.
Véliau vél atsigavo Sajudzio jégos, kurios vél keité
nuostatas. Kol Lietuva tapo ES nare, vyko agrari-
nés reformos nuostaty keitimai ir tikslinimai, ku-
rie véliau jau persipyné su ES BZUP reikalavimais.
Dabar keliamas reikalavimas tik kuo grei¢iau uz-
baigti Zemés grazinimg pretendentams ir suteikti
teise parduoti Zeme uzsienie¢iams.

Kokig kaimo ir Zemés ukio padétj atskleidé
Lietuvos zemés ukio 2003 m. visuotinio suraSymo
rezultatai?

Pirma, Zemés savininkas nebutinai yra Zemés
naudotojas. Prieskario Lietuvos Zemés savininkas
buvo ir tkininkas. Dabar Zemé gali bati ir kaip
tam tikras lobis, kuris bus panaudotas geresniais
laikais. Tokia zemé tik nuomojama zemdirbiams.
Tikimasi padétj keisti didinant ypa¢ nenaudoja-
mos Zemés mokestj.

Antra, tkio verslas nebutinai turéty buti sieja-
mas su zemés ukio produkty gamyba. Tai gali buti
ir jvairas alternatyvis kaime organizuoti verslai.

Trecia, ukiai susmulkéjo. Ypac $is kontrastas
pasijuto sugriovus valstybinius ir kolektyvinius
ukius. Sumazéjo jy prekingumas. Tai i§ dalies buvo
ir naudinga, i$éjus j Zemés tkio produkty prisotin-
ta ES rinka.
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Ketvirta, politinémis ir ekonominémis priemo-
némis labai susilpnintos Zemés tkio bendrovés,
pakeitusios likviduojamus valstybinius ir kolek-
tyvinius tkius. ISsilaikiusios bendrovés sékmingai
tkininkauja, konkuruodamos su stambiy vietinio
ir importo kapitalo Zemés ukio jmoniy veikla.

Penkta, formuojasi tikiy jvairové. Salia ikinin-
ky akiy ir zemés tkio bendroviy steigiamos ir ki-
tos korporatyvinio tkininkavimo jmonés. I$lieka
stiprus ir sodybinis tkis, kuris atsiskyré nuo visuo-
meninijo akio, tapo savarankigku.

Sesta, tikiy jvairaus verslo plétra tolsta nuo kai-
mo raidos. Kaimo bendruomenés dazniau reiskia
ne Zemés tkio jmoniy, bet buvusiy gyvenvietiniy
kaimy gyventojy, ankstesniy stambiy Zemés tkio
jmoniy darbuotojy, dabar tapusiy bedarbiais ir
daznai gyvenanciais ant skurdo ribos, problemas.
Kaimo raida atsiskiria nuo Zemés tukio raidos,
kaimo bendruomenés nuo Zemdirbiy (akininky)
bendruomeniy.

Agrarinés reformos rezultatas — socialinés inf-
rastruktiros nykimas, kaimo gyventojy komuna-
liniy, buitiniy, ekonominiy ir socialiniy poreikiy
tenkinimo blogéjimas. Neturéjusi aiskios kaimo
vizijos, agrariné reforma tapo kaimo naikinimo
veiksniu.

Gamybos budas nebeformuoja kaimo struk-
tary. Kaimo tolesné raida atitriksta nuo Zemeés
tkio produkty gamybos plétojimo. Jis vystosi pats
savaime, kaip tam tikros Zmoniy bendruomenés
gyvenamoji vieta. Zemés tkis irgi vystosi savaime,
labiau veikiamas ne Lietuvos poreikiy, o ES BZUP
poky¢iy, kurie pasireiskia tam tikrais gamybos
skatinimo ir apribojimo sprendimais. Pagaliau di-
dele jtaka daro ir ES BR, konkurencija joje. Sioje
rinkoje lyg ir iSnyksta valstybeés, varzosi patys ga-
mintojai. Kaimo raidos politika atskiriama nuo ES
BZUP.

ISVADOS

1. Ilgus amzius Zemdirbiy bendruomenés buvo
iSimtinai kaimie¢iy bendruomenés. Zemés tkis
buvo ne tiek valstieciy verslas, kiek jy gyvenimo
budas. Ypac stipri §i Zemés ukio ir kaimo tarpu-
savio priklausomybé buvo baudziavinéje ukinin-
kavimo sistemoje, kada kaimas buvo tapes dvaro
darbo istekliy auginimo ir darbinio parengimo
gamybiniu padaliniu. Tai lémé kaimo uzdaruma,
formavo tautines grupes, paprocius.

2. Vienkieminis kaimas karési panaikinus bau-
dziava ir suteiké valstie¢iams ekonominj ir socia-
linj savarankiSkumg. Tai buvo svarbus veiksnys
tobulinant dkininkavimg, stiprinant valstieciy
ekonomika, islaisvinant dalj darbo istekliy mies-
tietiSkai veiklai, taip pat jy emigracijai. Ukininka-
vimas $eimos Gkiuose keité kaimo veidg. Valakinis
kaimas, uzémes tik pacia valstieciy gyvenviete, vir-
to teritorija, kurioje buvo i$sibarsciusios tkininky
sodybos su jas supusiais laukais. Taciau ir Sioje
tkininkavimo sistemoje buvo tamprus rysys tarp
kaimo ir Zemés tkio, garantaves kaimo gyvybin-
guma.

3. Sovietinis gyvenvieciy kaimas siejosi su stam-
biosios masininés gamybos zemés tkyje diegimu,
davé pradzig korporacinéms zZemés tkio jmonéms.
Antai viena zemeés tkio jmoné (valstybinis ar ko-
lektyvinis tkis) sujungé vieno ar net keliy vien-
kieminiy kaimy Zemes i vieng gamybinj vieneta,
i kurio tam tikrg vietove (gyvenviete) buvo sukelti
vienkiemiy gyventojai. Sovietinis jy organizavimo
budas, prievartos elementai, formavo neigiama po-
zitrj, skatino norg $iuos darinius likviduoti, grizti
prie $eimyninio tkio. Kita vertus, uztikrintos gy-
ventojams buitinés ir komunalinés paslaugos, so-
cialinis aptarnavimas garantavo jmonéms darbo
isteklius, palaiké kaimo gyvybinguma. Kaimo ir
zemés ukio rydys tapo dar ryskesnis: gyventojy
skaicius turéjo sudaryti tam tikrg minimaly dydj,
kada tikslinga organizuoti vietoje visas socialines
paslaugas, o tokiam gyventojy skai¢iui pasiekti
reikalinga tam tikra gamybos apimtis, apibrézianti
zemés ukio jmonés gamybinius pajégumus.

4. Pokomunistinis agrarinis pertvarkymas turé-
jo kai kuriy prievartos elementy, atitolinusiy kai-
mo plétrg nuo Zemeés ukio raidos. Dél to smuko
zemés ukio lygis, atsirado dirvonuojancios zemés
plotai, didéjo kaimo Zmoniy emigracija i kitas
Salis. Radosi daug nepatenkinty Zemés reforma.
Todél po jos zemeés ukio atsigavimo procesas uz-
sitesé, tapo vis opesnis kaimo iglikimo klausimas,
liko neaiskus Zemeés tkio ir kaimo savitarpio pri-
klausomybés rysys. Svarbiausias kaimo atkarimo
kelias - tai kaimo (kaip gyvenamosios vietos) ir
zemeés tkio (kaip svarbiausios kaime gyvenanciyjy
veiklos) atstatymas. Kaimas be zemés tkio veiklos
gyvuoti negali.

Gauta 201206 11
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Antanas Poviliinas

THE AGRICULTURE AS THE SOURCE OF VI-
TALITY OF RURAL AREAS

Summary

Rural areas have appeared as agriculture communities. The
living place of peasantry (villages) was inseparable from oc-
cupation (agriculture). The production relationships in agri-
culture shaped the profile and functions of the rural areas.

After the post communist reforms, the role of rural areas
for agriculture has decreased. The gap between rural and
agriculture communities was widening. The agriculture re-
form has concentrated on land restitution, privatization of
assets accumulated in the Soviet times. The agriculture re-
form did not take into account if the inheritors of the land
would return to agriculture, if they would be able to start
farming activities. The authors of the agriculture reform
were led by the idea to destroy Soviet type collective farms
and did not take into account their possibilities to partici-
pate in the market of agriculture as majority of employees
of collective farms were interested. The authors of the agri-
culture reform did not take into account the future of the
rural settlements and they did not bother if former employ-
ees of collective farms would be able to find job in new cir-
cumstances. Some functions of multifunctional rural areas
were taken by urban areas. The retreat of rural communities
from agriculture has formed new relationships with inner
and outer environment. The new type of rural communi-
ties without farmers and without agriculture has emerged.
These processes have impeded and prolonged the agricul-
ture reform.

The article analyses from the social and economic view-
points the rural and agriculture relationships, the emerging
new type of rurality when agriculture has lost its role as the
main shaping force of rural life.

Key words: rural settlement, rural areas, rural func-
tions, the system of farming, agriculture, functions of agri-
culture, non-agriculture activities, alternative rural business
activities



