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Misky daugiafunkciSkumo ekonominis vertinimas
Varniy regioninio parko konservacinés paskirties

teritorijose

Stasys Mizaras"?,

Ekonomigkai jvertinti Varniy regioninio parko (VRP) konservacinés paskirties

teritorijy miskai. Jy plotas — 10,8 tikst. ha. Sie miSkai atlieka krastovaizdzio
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objekty, biologinés jvairovés, vandeny apsaugines funkcijas, yra Zzmoniy poil-

sio vieta, sunaudoja anglies dvideginj. Be to, teikia jvairias Zaliavas (medieng,
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grybus, uogas, vaistazoles, medzioklés produktus ir kt.). Vertinta, vadovaujantis
bendrosios misky ekonominés vertés nustatymo koncepcija. Rinkoje dalyvau-
jantys misko produktai ir funkcijos vertinami vadovaujantis rinkos kainomis, o

nedalyvaujantys, remiantis hipotetinémis rinkomis bei i$laidy analize. Vertinimo
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kriterijus — metiné miSko produkty ir funkcijy naudojimo verté. Nustatyta, kad
konservacinés paskirties teritorijy miskuose kei¢iasi misko funkcijy vertinimo
struktdra. Cia, palyginti su {ikiniais miskais, yra maZesné medienos naudojimo
ir didesné anglies dvideginio sunaudojimo, biologinés jvairovés, krastovaizdzio ir
vandeny apsaugos bei rekreacinés funkcijos vertés dalis.

Raktazodziai: miskai, ekonominis vertinimas, konservacinés paskirties terito-

rijos

JVADAS

Misky ekonominés vertés nustatymas yra aktualus
sprendziant daugelj misky tkio uzdaviniy: perkant
ir parduodant miska, ifaiskinant misky auginimo
prioritetus, pagrindziant saugomy teritorijy i$sky-
rimg, vertinant gamtinei aplinkai padarytus nuos-
tolius, nustatant mokescius bei misky verte (Salies
nacionalinio turto sudétyje). Miskui yra budingas
daugiafunkciskumas. Jis teikia jvairias zaliavas
(medieng, grybus, uogas, vaistazoles, medzioklés
produktus ir kt.). Miskas yra zmoniy poilsio vieta,
sunaudoja anglies dvideginj, atlieka jvairias kras-
tovaizdzio objekty, biologinés jvairovés, vandens
bei dirvos apsaugines funkcijas. Vienos misky
funkcijos teikia tiesioging naudg vartotojui, kitos
pasireidkia netiesiogiai per poveikj aplinkai ar per
jos i$saugojima. Rinkos ekonomikos $alyse daug
démesio skiriama misky ekonominio vertinimo
teorijai ir praktikai. IeSkoma tinkamiausiy meto-
dy vertinant jvairias misko funkcijas. Suformuota

bendrosios misky ekonominés vertés (BEV) kon-
cepcija, apimanti tiesioginio ir netiesioginio misky
naudojimo vertinimg (Merlo, Croitoru, 2005). Pra-
déjus daugiau démesio skirti biologinés jvairovés
i$saugojimo ir kity misko aplinkosauginiy funk-
cijy naudojimo problemoms (Biologinés jvairo-
vés konvencija, 1999; Tarpvyriausybiné biologinés
jvairovés ir ekosistemy funkcijy platforma, 2010),
iSaugo poreikis misky daugiafunkciskumo, tarp jy
ir biologinés jvairoves, vertinimo metodologijai ir
jos taikymui (Pearce, Moran, 1994; Moran, Bann,
2000; Krieger, 2001; Lazdinis, 2001; Riera, 2001;
Kniivild, Saastamoinen, 2002; Mendonca et al,
2003; Turpie, 2003; Babu, Suryaprakash, 2004;
Horne, 2006; Ninan, Sathyapalan, 2005; Markan-
dya et al., 2008; Czajkowski et al.,, 2009; Brahic,
Terreaux, 2011; Garcia et al., 2011). Ekonomikos
mokslas sukiiré ne rinkos vertybiy vertinimo me-
todus, kuriuos galima suskirstyti j 3 grupes:

1) egzistuojanciomis rinkomis grindziami me-
todai;
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2) hipotetinémis rinkomis grindziami metodai;

3) islaidy analize grindziami metodai.

Egzistuojan¢iomis rinkomis argumentuojami
du vertinimo metodai: kelionés islaidy ir hedoni-
nio jkainavimo. Hipotetinémis rinkomis parem-
tas kontingentinis vertinimo metodas. I$laidomis
grindziami metodai: alternatyviy kasty, atkirimo
iSlaidy bei islaidy pakaitalams metodai. Lietuvoje
yra atlikta misky ekonominio vertinimo tyrimuy,
atsizvelgianc¢iy | rinkos ekonomikos ypatumus.
Analizuoti vertinimo metodai bei apskai¢iuota
preliminari visy Lietuvos misky BEV (Mizaras,
2006). Toliau plétojant Lietuvos misky ekonomi-
nio vertinimo tyrimus, yra aktualu tobulinti mis-
ky ekonominio vertinimo metodus bei isaiskinti
misky vertés ypatumus skirtingy prioritety terito-
rijose. Pagal pagrinding zemés naudojimo paskir-
ti Lietuvos Respublikos Zemés fondas skirstomas
taip:

1) zemeés ukio paskirties Zemé;

2) misky ukio paskirties Zemé;

3) vandens tkio paskirties Zemé;

4) konservacinés paskirties Zemé;

5) kitos paskirties Zzemé (LR Zemés jstatymas,

3 str.).

Tyrimy tikslas - iSaiskinti miSky vertinimo
ypatumus konservacinés paskirties zemése (VRP
pavyzdziu). Pagal LR saugomy teritorijy jstatyma
(2 str.), konservacinés apsaugos prioriteto (i$sau-
gancios) teritorijos - tai teritorijos, kuriose saugo-
mi unikalas arba tipiski gamtinio ir (ar) kultarinio
krastovaizdzio kompleksai bei objektai ir biologiné
jvairové. VRP konservacinés paskirties teritorijy
miskuose yra visy konservacinéms teritorijoms
budingy saugomy teritorijy objekty (unikalus ar
tipiSkas gamtinis bei kultarinis krastovaizdis, bio-
loginé jvairové). Pagal saugomy teritorijy rasis
VRP konservacinés paskirties teritorijos suside-
da i§ rezervaty ir draustiniy. Pagal VRP apsaugos

reglamentg konservacinés paskirties teritorijoms
priskirta: Stervo gamtinis rezervatas ir Bilioniy,
Birzuvény, Girgzdatés, Medvégalio, Pavandenés,
Sietuvos, Satrijos, Vembiity, Zastigalos krastovaiz-
dziai; ApvarSuvos, Aukstagirés, Béksvés, Drujos,
Jausai¢iy, Kietkalnio, Medvalakio, Spingés, Ziogra-
kalnio geomorfologiniai draustiniai; Pagirgzducio
pedologinis; Liuksto, Minijos i$taky, Ventos istakuy,
Virvytés hidrografiniai; Dubulio botaninis; Birzu-
lio botaninis-zoologinis; Ankanty, Baltezerio, De-
besny, Kaukliy, Sydeklio telmologiniai; Pabirzulio
archeologinis; Luokés, Varniy urbanistiniai draus-
tiniai. Miskai yra sudétiné daugumos iy teritorijy
dalis. Jie be biologinés jvairovés ar krastovaizdzio
apsaugos atlieka ir kitas funkcijas (misko Zaliavy
gamybos, rekreacines, CO, sunaudojimo ir kt.).

VRP misky plotas — 18,4 tikst. ha, i$ jy 58,8 %
yra konservacinés paskirties teritorijose (1 len-
telé).

Tyrimy objektas — misky ekonominé verté VRP
konservacinés paskirties Zemeése.

Tyrimy uzdaviniai:

1. Ivertinti VRP konservacinés paskirties

teritorijy misky biologinés jvairovés ir

kragtovaizdzio apsaugos funkcijas.

2. Ivertinti Siy misky rekreaciniy funkcijy

panaudojima.

3. Nustatyti konservacinés paskirties teritorijy

misky daugiafunkcis$kumo vertinimo struktara.

TYRIMU METODAI

Tyrimy metodai — alternatyviy ilaidy, kontingen-
tinio vertinimo, kelionés islaidy, sociologinés ap-
klausos duomeny statistinio apdorojimo metodai,
duomeny analizé ir apibendrinimas, loginé moks-
linés literattros analizé.

Alternatyviy islaidy metodas. Siame tyrime bi-
ologinés jvairovés ir krastovaizdzio apsaugos misko

1 lentelé. Varniy regioninio parko misky pasiskirstymas pagal funkcinio prioriteto zonas

Table 1. Distribution of forests according to the functional priority areas

Funkc1fno prlo.r lt?to zonos Plotas ha / Area, ha % /| Percents
Functional priority areas
Konservacinés / Conservation 10 819 58,8
Ekologinés apsaugos / Ecological protection 3443 18,7
Rekreacinés / Recreational 145 0,8
Ukineés / Commercial 4003 21,7
I viso / Total 18 410 100,0
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funkcijoms vertinti taikytas alternatyviy islaidy
metodas. Alternatyvias islaidas sudaro prarasta
nauda, palyginti pasirinktajg iStekliy naudojimo
alternatyvg su atmestgja (Martinkus, Zilinskas,
1997). Siy tyrimy atveju, tai pagrindiniy kirtimy
vertés sumazéjimas dél isskiriamy saugomy teri-
torijy (Mizaras, 2006). Kirtimy apimtis saugomo-
se teritorijose daugiausia lemia draudimai kirsti ir
didesnis leidziamy kirsti medziy amzius. I grupés
miskai nekertami. II grupés misky kirtimo amzius
artimas gamtinei brandai ir yra 20-80 mety di-
desnis negu IV grupés. III grupés misky kirtimo
amzius spygliuociy ir kietyjy lapuociy medyny
yra 10 mety didesnis negu IV grupés medyny.
Kiek padidéty pagrindiniy kirtimy, jeigu nebu-
ty saugomy teritorijy ir visi miskai baty IV gru-
pés, nustatyta lyginant brandos birze II grupés
miskuose (I variantas) su salygine brandos birze,
darant prielaida, kad visi migkai yra IV grupés
(I variantas).

Skai¢iavimy tvarka:

o apskaic¢iuoti I varianto metine birze m? ir

Lt;

o  apskaic¢iuoti II varianto metine birze m? ir

Lt;

o  palyginti I ir II varianto meting birze m’ ir

Lt.

Brandos birzé nustatoma taip:

T, +T
}3;2 br perb; (1)
A

BT — brandos birzés tiris m* T, - brandziy medy-
ny taris m’ T, — perbrendusiy medyny taris m’.

A - laikotarpis (metai), per kurj iskertami
brandis ir perbrend¢ medynai ($iame darbe tai-
kytas Pagrindiniy misko kirtimy normos nusta-
tymo metodikoje taikomas laikotarpis II grupés
miskams: gzuolynams - 30 mety, puSynams, egly-
nams, uosynams - 20 mety, kitoms medziy ra-
$ims — 15 mety).

Kertamas taris jvertinamas nenukirsto misko
kainomis Lt.

Vidutiné tario kaina nustatoma pagal formule:

Kt:pstx kst+pvidx kvid+psm X ksm+pmx km+pa X ka; (2)

K, - vidutiné ttrio kaina Lt/m’ p_, p . p. ., P,
pa — atitinkamai stambios, vidutinés, smulkios

padarinés, malky ir atlieky dalies koeficientai; k_,
k., k,,k, k - atitinkamai stambios, vidutinés,
smulkios padarinés, malky ir atlieky kainos Lt/m>.

Kontingentinio vertinimo metodas. Jis taiky-
tas VRP misky rekreaciniy funkcijy vertinimui.
Tai apklausa grindZiamas ekonominis metodas
rinkoje nedalyvaujanciy iStekliy vertinimui. Daz-
niausiai taikomas vertinant gamtinés aplinkos
isteklius. Sie istekliai teikia Zmonéms naudj ir ne-
turi rinkos kainos, kadangi jie tiesiogiai neparduo-
dami. Pavyzdziui, Zzmonés grozisi misky vaizdais,
bet gaunama nauda sunku jvertinti pinigais. Dél to
sitloma (Ardila et al., 1998; Helles, 2000; Lazdinis,
2001; Carson, 2008) atlikti vertybiy naudotojy ap-
klausg siekiant suzinoti, kiek jie pasirenge mokéti
uz patiriamus jspuadzius, aplankius vieng ar kita
aplinkos vertybe.

Remiantis apklausy duomenis, nustatoma vidu-
tiné idtekliaus verté vienam apklaustajam ir ji eks-
trapoliuojama visiems potencialiems naudotojams.
Reikalingas apklausti respondenty skaic¢ius nusta-
tytas pagal formule (Kardelis, 1997):

n=(x8)/A; 3)

n - atvejy skaicius atrankinéje grupéje; t — koefi-
cientas, surandamas Stjudento pasiskirstymo len-
telése pagal tai, kokj patikimuma norima gauti.
Kai patikimumas 99 %, t = 2,6; S — vidutinis kva-
dratinis nuokrypis; A - leistinas netikslumas, t. y.
skirtumas tarp atrankinés grupés ir generalinés vi-
sumos vidurkio laisvai pasirenkamas, atsizvelgiant
j duomeny tikslumui keliamus reikalavimus.

Vidutinis kvadratinis nuokrypis nustatomas
pagal formule:

S = Zmax_ Frmin (4)
K
S - vidutinis kvadratinis nuokrypis; x - galima
didZiausia pozymio reik§mé; x . - maZiausia po-
zymio reik§mé; K — esant dideliam atvejy skaiciui
(ne maziau kaip 100) lygus 6.

Reikalingas apklausti respondenty skaicius
buvo nustatytas siekiant jvertinti, kokig pinigy
sumg norima mokeéti uz lankymasi miske. Pagal
bandomosios apklausos duomenis, x__buvo 12 Lt,
x . — 0Lt §=(12-0): 6 = 2. Priémus A = 0,5 Lt
irt=2,6, n=54.

Anketinés apklausos klausimai:

o  Kokia veikla Jas uzsiimate $ioje vietovéje?
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o Kaip daznai atvykstate j $ig vietove (per

metus)?

«  Kokiu transportu ir atstumu Jus atvykstate

i Sig vietove?

o Ar jus sutiktuméte mokéti uz lankymasi

$ioje vietovéje? Jei taip, kiek sutiktuméte moketi

uz vieng lankymosi dieng?

o Vyras ar moteris?

o Amizius?

o Issilavinimas?

o Kuo Siuo metu uzsiimate?

Vertinant rekreacing funkcijg, noréjimo mokéti
duomenys papildyti atvykimo islaidomis.

Poilsiautojy skaic¢iui nustatyti Varniy RP mis-
kuose panaudoti E. Riepso (1990) duomenys apie
poilsiavimo poreikius Lietuvos miskuose. Telsiy
rajono, kuriame yra didzioji VRP dalis, $is poreikis
buvo nustatytas darant prielaida, kad faktiskai po-
ilsiaujama 50 % nuo poreikio ir perskai¢iavus $iuos
duomenis proporcingai analizuojamam plotui
gaunama poilsiautojy skai¢ius VRP konservacinés
paskirties teritorijy miskuose - 16,4 takst. zm. d.
per metus.

Anglies dvideginio sunaudojimo vertinimas.
Anglies dvideginio sunaudojimo vertinimo krite-
rijus yra anglies kiekio, sukaupiamo miskuose per
metus, verté. Nustatyta (Miskininkysté, 1979), kad
1 g augaly sausos substancijos pagaminti reikia
0,5 g anglies, o tai atitinka 1,83 g CO,. Anglies dvi-
deginio sunaudojimo metiné verté nustatoma taip:

V. =Zx k,x 1,83 x K. s (5)

V- anglies dvideginio sunaudojimo metiné verté Lt;
Z - medyny tario prieaugis m’

k, - medienos perskaiciavimo j sausg biomase koe-
ficientai m*/t;

K, - anglies dvideginio kaina Lt/t.

Medienos perskai¢iavimo | sausg biomase
koeficientai skirtingoms medziy rasims yra to-
kie (IPCC, 2003): pusis - 0,42, eglé - 0,4, ber-
zas — 0,51, drebulé - 0,35, juodalksnis, baltalks-
nis - 0,45, g7uolas - 0,58, uosis - 0,57, kiti - 0,5.

Misko zaliavy vertinimas. Misko zaliavy
(medienos, gryby, uogy, vaistinés Zaliavos, me-
dzioklés produkty) verte formuoja rinka. Verti-
nama metinj zaliavy naudojimg padauginant i$
jy rinkos kainos. Kadangi i§ visy misko zaliavy
neparuosty (nesurinkty) zaliavy kainos yra tik
medienai, todél tenka kity paruos$ty (surinkty)
zaliavy pardavimo (supirkimo) kainas koreguo-
ti nenukirstos medienos ir paruostos medienos
pardavimo kainy santykiu. Detali misko Zaliavi-
nés funkcijos vertinimo metodika pateikta anks-
tesniuose Lietuvos misky metinés naudos bend-
rosios ekonominés vertés tyrimuose (Mizaras,
2006).

TYRIMU REZULTATAI IR JU APTARIMAS

Biologinés jvairovés ir krastovaizdzio objek-
ty apsaugos vertinimas. Medienos produkcijos
metiniai nuostoliai dél kirtimy sumazéjimo VRP
konservacinés paskirties teritorijy miskuose suda-
ro 337,9 tukst. Lt (2 lentelé).

2 lentelé. Nuostoliai, sumazéjus kirtimy Varniy regioninio parko konservacinés paskirties teritorijy miskuose

Table 2. Losses due to felling decrease in forests of conservation land areas

Metiniai kirtimai m3

Metiniy kirtimy verté Lt

Misky grupé Annual felling, m* Value of annual fellings, LTL
Forest group I variantas* | II variantas* | Skirtumas | Ivariantas* | II variantas* | Skirtumas
Variant 1 Variant 2 Difference Variant 1 Variant 2 Difference
I grupé (rezervaty
miskai) / Group 1 - 370 370 - 10 904 10 904
(strict reserves)
I grupé (draustiniy
miskai) / Group 2 1191 7503 6312 46 961 373976 327015
(forest reserves)
I$ viso / Total 1191 7 873 6 682 46 961 384 880 337919

* I variantas — dabar galimi kirtimai / Variant 1 - possible fellings

** 1 variantas - kirtimai, jei miSkai bty IV grupés / Variant 2 - fellings, if forests were commercial
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Rekreaciniy funkcijy vertinimas. Pagal ap-
klausos duomenis, didzioji dauguma respondenty
(80,7 %) nemokéty uz lankymasi miskuose (3 len-
tele).

3 lentelé. Respondenty atsakymai dél mokéjimo uz
lankymasi miskuose

Table 3. Answers of respondents about willingness to
pay for visits to the forests

Mokestis Lt Respondenty skaicius
Payment, LTL Number of respondents
0 242
1ki3/ Upto 3 22
4-5 24
6-10 10
11-12 2
>12 0
I$ viso / Total 300

Misky rekreacinio naudojimo VRP paklausos
kreivé, nustatyta kontingentinio vertinimo metodu,
pateikta paveiksle. Pagal ja apskaiciuota (dalijant
kreivés atribota plotg i poilsiautojy skaiciaus) vi-
dutiné vienos poilsiavimo dienos verté yra 0,74 Lt.

Vertinant misky rekreacines funkcijas kelionés
islaidy metodu, pagal respondenty apklausa nusta-
tytas poilsiautojy pasiskirstymas pagal atvykimo
atstumg (4 lentelé).

300
3 " 250 F'S
>2 8
S 200
v >
T 150
23 y = —14,7In(x) + 38,183
o€ 2 - 0,9961
2§ 100 R
= \
50
i M—

0 5 10

Noras mokéti Lt / diena
Willingness to pay, LTL / day

Pav. Misky rekreacinio naudojimo paklausos kreivé ver-
tinant kontingentiniu metodu

Figure. The demand curve of forest recreational use accor-
ding to the contingent valuation method

4 lentelé. Poilsiautojy pasiskirstymas pagal atvyki-
mo atstuma

Table 4. Distribution of visitors according to an ar-
rival distance

Atvykimo atstumas km Poilsiautojy skaicius
Arrival distance, km Number of visitors

1ki5/ Upto5 136
6-15 47

16-35 47

36-125 37
126-150 16
151-200 17

I8 viso / Total 300

Apklausos duomenimis, daugiausia poilsiauto-
ju atvyksta automobiliais (68 %). Vaziuojant vidu-
tiniskai 3 Zmonéms vienu automobiliu, kelionés is-
laidos sudaro 0,24 Lt/km. Jeigu poilsiaujama vieng
diena, vidutinés kelionés islaidos vienai poilsiavi-
mo dienai baty 16,0 Lt.

VRP konservacinés paskirties teritorijy misky
metiné rekreaciné verté pagal kontingentinj ver-
tinimo metoda - 24,3 tikst. Lt, o pagal kelionés
islaidas — 262,4 tikst. Lt. I$ viso — 286,7 tikst. Lt.

CO, sunaudojimo vertinimas. CO, sunau-
dojimo VRP konservacinés paskirties teritorijy
miskuose vertinimas pateiktas 5 lenteléje. Taikyta
dabartiné (2011 m. gruodis) tarSos leidimy rinkos
kaina - 7 eurai (24,2 Lt) uz tong CO,. CO, sunau-
dojimo metiné verté — 1166,3 takst. Lt.

Zaliaviniy misko funkcijy vertinimas. Pa-
gal 2 lentelés duomenis, galimi metiniai kirtimai
VRP II grupés miskuose buvo 1,2 tiakst. m’ uz
47,0 takst. Lt (nenukirsto misko kainomis).

Misko gryby istekliy, jvertinty pagal D. Bud-
ritinienés (1972) metodika, Tel$iy misky urédijos
miskuose yra 354,5 t (per metus). Gryby supir-
kimo kainos, priklausomai nuo gryby rasies bei
jy dygimo, btina 1-15 Lt/kg. Darant prielaida,
kad surenkame 30 % eksploataciniy gryby istek-
liy ir naudojant vidutine kainos intervalo reiks-
me bei pritaikius perskaic¢iavimo j Zaliavos miske
kainos koeficienta 0,381, misko gryby metinis
jvertinimas Tel$iy miSky urédijos miskuose buty
303,5 tikst. Lt. Perskaidiavus $ig sumg analizuo-
jamiems miskams, gauname 101,2 takst. Lt (Tel-
$iy misky urédijos plotas - 32,4 tikst. ha, VRP
konservacinés paskirties teritorijy misky - 10,8
takst. ha).
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5 lentelé. Anglies dvideginio sunaudojimo per metus VRP konservacinés paskirties teritorijy miskuose vertinimas

Table 5. Annual assessment of carbon dioxide sequestration in forests of conservation land areas

Tario B.en.drets . Sunaudo- | Sunaudojamo
K . metinis tario Sausos . .
Medyny | prieaugis . . . jamas CO, CO, verté
3 prieaugis maséskoe- | 0 _
. plotas ha m*/ha _ o . kiekis tiikst. t tukst. Lt
Medynai / Stands tukst. m ficientas
Stands Volume . Sequestra- Value of CO
, Total volume | Dry weight . Lz
area, ha | increment, increment coefficient tion of CO,, | sequestration,
m’/ha thous m3’ thous. t thous. LTL
Pusynai / Pine 2470 5,3 13,1 0,42 10,1 2444
Eglynai / Spruce 1962 5,7 11,2 0,40 8,2 198,4
Azuolynai / Oak 662 4,6 3,0 0,58 3,2 77,4
Uosynai / Ash 299 5,0 1,5 0,57 1,6 38,7
BerZynai / Birch 2 884 5,2 15,0 0,51 14,0 338,8
Iugl‘(i;}(k;g;al 724 52 3,8 0,45 3,1 75,0
Drzl;‘gznal 700 5,9 4,1 0,35 2,6 62,9
B"gtrilykzllgenr"“ 1118 59 6.6 045 54 1307
I$ viso / Total 10 819 5,4 58,3 48,2 1166,3

Duomeny apie kitus zaliavinius misko produktus
(misko uogas, vaistine zaliava, medzioklés produk-
tus) VRP parko teritorijoje néra, todél jie jvertinti
pagal vidutinius anksciau atlikty tyrimy rezultatus
(Mizaras, 2006): misko uogos - 5 Lt/ha, vaistiné Za-
liava — 1,4 Lt/ha, medzioklés plotai — 24,9 Lt/ha.

Vandeny apsauginé misko funkcija. Svaraus
nuotékio formavimas jvertintas irgi pagal vidu-
tinius $alies duomenis. Metinis nuotékis i§ 1 ha
misky priemolio lygumose sudaro vidutini$kai
apie 2200 m?, smélio lygumose — 3000 m?, kalvo-
tose Zemése — apie 2900 m® vandens. Sis vandens
kiekis, patenkantis i§ misky, priemolingose lygu-
mose atskiedzia apytikriai 22 m?, kalvotose Zemé-
se — 29 m’ ir smélio lygumose - apie 30 m’ (Pauliu-
kevicius, 1975). Apskaiciavus pagal Lietuvos reljefo
duomenis (Basalykas, 1977), vidutinis atskiedimas
baty 25,3 m’/ha. Visidkas biologinis 1 m’ nute-
kamyjy vandeny iSvalymas kainuoja 2,70 Lt/m’.
Vilniaus vandeny duomenimis (2011), 1,46 Lt/m>.
10,8 tukst. ha misky jvertinimas pagal $ig funkci-
ja baty 398,9 takst. Lt (10,8 takst. ha x 25,3 m?/
ha x 1,46 Lt/m?).

Bendroji metiné ekonominé verté. VRP kon-
servacinés paskirties teritorijy misky bendroji me-
tiné ekonominé verté sudaro 247,5 Lt/ha (6 len-
telé). Lyginant $ios vertés struktiirg su vidutiniais
visy $alies misky vertinimais (Mizaras, 2006)
matome, kad konservacinés paskirties teritorijy

6 lentelé. VRP konservacinés paskirties teritorijy
misky daugiafunkci$kumo ekonominis vertinimas
Table 6. Economic assessment of multifunctionality for
forests of conservation land areas

. Metiné verte
Vertinamas
obiektas The annual value
A raijsal objects ELets 7 L %
PP J Thous. LTL | LTL/ha ’
Mediena
Timber 47,0 4,3 1,7
Misko grybai
Mushrooms 101,2 94 3.8
Misko u.ogos 54,0 5.0 2.0
Berries
Vaistiniai augalai
Medicinal plants 15,1 14 0.6
Medzioklé / Game 268,9 24,9 10,1
P01151aV1ma§ miske 286.7 265 107
Recreation
Anglies dvideginio
sunaudojimas
Carbon dioxide 1166,3 107.8 43,6
sequestration
Biologinés jvairovés
ir krastovaizdzio
apsauga 337,9 31,3 12,6
Biodiversity and
landscape protection
Vandeny apsaugos
funkcijos 398,9 36,9 14,9
Water protection
IS viso / Total 2 676,0 247.5 100,0




104 Stasys Mizaras, Nerijus Kombaris

miskuose medienos naudojimo verté stipriai su-
mazéja. Cia vyrauja anglies dvideginio sunaudoji-
mo, biologinés jvairoves, krastovaizdzio ir vande-
ny apsaugos bei rekreacinés funkcijos verté.

ISVADOS

1. Konservacinés paskirties teritorijy misky eko-
nominés vertés struktiroje vyrauja anglies dvi-
deginio sunaudojimo, biologinés jvairovés, kras-
tovaizdzio ir vandeny apsaugos bei rekreacinés
funkcijos.

2. Migky rekreacinés funkcijos vertinimas ke-
lionés islaidy metodu geriau atspindi $ios funkci-
jos ekonomine verte nei vertinimas kontingentiniu
metodu. Net 85 % respondenty nurodé, kad jie
nesutikty mokéti jokio mokes¢io uz naudojimasi
misko rekreacinémis funkcijomis.

3. Konservacinés paskirties teritorijy miskuose
vertinimas pagal medienos naudojima, palygin-
ti su visy miSky vertinimu, pastebimai sumazéja.
Patiriami medienos naudojimo nuostoliai (alter-
natyvios i$laidos) parodo $iy misky biologinés
jvairovés bei krastovaizdzio iSsaugojimo funkcijos
ekonomine verte.

Gauta 2012 02 29
Priimta 2012 06 20
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Stasys Mizaras, Nerijus Kombaris

ECONOMIC ASSESSMENT OF MULTIFUNC-
TIONAL FORESTS IN CONSERVATION LAND
AREAS OF VARNIAI REGIONAL PARK

Summary
The paper presents the results of economic assessment of
Varniai Regional Park forests, which are used for conserva-
tion purposes. The area of these forests is 10.8 thousand ha.
Forests fulfil different functions such as landscape objects,
biodiversity and water protection, recreation and CO, con-
sumption. Moreover, these forests provide various resour-
ces — wood, mushrooms, berries, herbs, hunting products,
etc. The conception of the total Economic Value of Forest was
used for the assessment of the economic value of forests. The
basis of this principle is the market price of forest products
and services, which was used for assessment. The value of
non-market products and services is based on hypothetical
markets and cost analysis. An annual forest products and ser-
vices utilization value was used as an assessment criterion.
The study has shown changes of the forest function valuation
structure in conservation forest areas. The value of wood is
lower and the value of CO, consumption, biodiversity, land-
scape, water protection and recreation functions is higher in
conservation forests than in commercial forests.

Key words: forest, economic assessment, conservation
lands
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