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Straipsnyje aptariamas méginimas susigrazinti 1868 m. j Maskvos vie$ajj ir Rumiancevo muziejus i$veztus Vilniaus
senieny muziejaus cksponatus. 1907-1910 m. nes¢kmingai vykdytos restitucijos analizé leidzia pasekti taktinj
carinés administracijos posiikj nuo prievartiniy politiniy metody prie kultarine technika grjsty ,mink3tosios
galios” priemoniy ir i§ryskinti Rusijos imperijos valdymo strategijos modernéjima.
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Vilniaus senieny muziejaus ir Laikinosios archeologijos komisijos jsteigimas (1855)
ir sunaikinimas (1865) — kertiniai XIX a. Lietuvos kultiiros istorijos jvykiai, krasto
elito atmintyje palike gilia Zyme. Todél nenuostabu, kad apie juos raSoma beveik tiek
pat daug, kiek apie Vilniaus universitetg arba apie 1830-1831 m. ir 1863-1864 m.
sukilimus'. Daugiausia aptariamos muziejaus ir komisijos jkiirimo aplinkybés, $iy
institucijy veikla ir Michailo Muravjovo pradéta jy pertvarka, uzsibaigusi daugybes
vertybiy praradimu, kai 1868 m. didzioji dalis i§ Senieny muziejaus fondy iSimty
krasto istorijai reik§mingy eksponaty tuometinio Vilniaus generalgubernatoriaus
Aleksandro Potapovo ir Vilniaus §vietimo apygardos (toliau — VSA) globéjo Pom-
p¢jaus Batiuskovo iniciatyva Vilniaus generalgubernataros 1éSomis buvo isvezta j
Maskvos vie$ajj ir Rumiancevo muziejus. Gerokai re¢iau svarstoma, kas nutiko
po to, kaip funkcionavo dariniai, pakeite ankstesnes jstaigas, ir kodél jy raidoje
jvyko netikétas posukis. Turiu omeny i$veztyjy vertybiy likima: jei 1868 m. ,pa-
vojingo“ turto stengtasi bet kuria kaina atsikratyti, tai po keturiasde$imties mety

1 Vilniaus senieny muzicjaus istoriografija labai plati. Ji apima Egidijaus Aleksandravicius ir Antano Kulakausko,
Prano Kulikausko ir Gintauto Zabielos, Zyginto Batio ir Sauliaus Pivoro tyrimus, Redos Griskaités, Henrykos
Ilgiewicz, Nastazijos KerSytés publikacijas, taip pat $io straipsnio autorés bei kity mokslininky darbus. Muziejaus
tema ne karta nagrinéjo Baltarusijos ir Lenkijos istorikai. Nesileisdama j i$samy literatiiros aptarima, paminésiu
tik du naujausius straipsniy rinkinius, sudarytus i§ Lietuvos nacionaliniame muziejuje 2014 ir 2015 m. jvykusiy
tarptautiniy konferencijy medziagos: tai — su aptariamaja tema glaudziai susijes leidinys Eustachijus Tiskevidius:
darbai ir kontekstai (2014) ir mano svarstomiems klausimams ypa¢ svarbi knyga Kova dél istorijos: Vilniaus senieny
muziejus (1855-1915) (2015). Antrojoje konferencijoje buvo paskelbti ir pagrindiniai $io straipsnio teiginiai, tatiau
takart teksto publikavimui parengti nespéta. Cia skelbiamas i$plétotas pranesimo variantas, papildytas duomenimis,
kurie buvo surinkti 2016 m. vykdant Lietuvos mokslo tarybos finansuojama projekta ,,Vaizdziojo ugdymo idéja ir

Rusijos imperijos socialiné politika XIX a. II puséje: Lictuvos atvejis“ (sutarties Nr. LIP-102/2016).
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détos pastangos jj susigrazinti. Nors apie nes¢kminga restitucijos bandyma jau
truputj raSyta?, §iame straipsnyje méginsiu i§ naujo svarstyti, kurie asmenys iskele
susigrazinimo idéja, kas juos skatino ir ko jie sické. Aptardama Vilniaus senieny
muziejaus ,rusiskajj laikotarpj®, remsiuosi mazai nagrinétais arba dar neskelbtais
archyviniais $altiniais ir j tiriamajj objekta Zvelgsiu ne tik kaip j kulttros reiskinj,
bet ir kaip j politikos realizavimo instrumentg. Nekelsiu tikslo inventorizuoti
prarastus turtus, nes tokj uzdavinj jau jgyvendino kiti tyréjai®, be to, Lietuvos ir
Rusijos archyvuose esama dokumenty, kuriy pagrindu muziejininkai gali atlikti
palyginti i$samia i$vezty meno ir istorijos paminkly apyskaita®. Man labiau rapi
kitkas: pasitelkusi Vilniaus senieny muziejaus pavyzdj ir pritaikiusi diskurso teo-
rijos principus, méginsiu rekonstruoti jstatymais reglamentuota vie$aja valdzios
instituty veikla neapsiribojan¢ia daugialype imperinés galios raiska ir nusakyti
Rusijos politinés strategijos pokyc¢ius. Diskursa traktuosiu i$pléstai, kaip tiek kal-
bos, tiek vaizdo priemonémis perteikiamy ,pasakymy® viseta. Savo tyrima atliksiu
kaip atvejo studijg, kurioje pirmiausia vadovausiuosi dviem teorinémis atspirtimis:
teiginiu, kad ne pasakymy subjektas valdo ir kuria diskursa, o diskursas suteikia
subjekto realizacijos galimybe — subjektas téra diskurse aktualizuota funkcija;
poziuriu, kad diskursas yra ne vien tro$kimy ir tiksly jgyvendinimo jrankis, bet ir
troskimo objektas, ,tai, dél ko kovojama, kas pasitelkiama kovai, — valdzZia, kuria
stengiamasi uzgrobti“.

Vilniaus vie$oji biblioteka: vizija ir tikrové

Dar 1864-1865 m., Vilniaus generalgubernatoriaus Muravjovo jsakymu pradéjus
masiskai uzdarineti kataliky bazny¢ias bei vienuolynus ir rekvizuoti jy knygy tur-
tus, sumanyta steigti vie$aja biblioteka, kuriai, kaip greitai paaiskéjo, buvo lemta
pakeisti Eustachijaus Tiskevi¢iaus jkurta ir kuruota Senieny muziejy®. Isibégéjus
organizaciniams darbams, susirtpinta, kad naujoji jstaiga jgyty visateisj juridinj
statusa. Todél 1866 m. pradZioje tuometis Vilniaus archeografinés komisijos pir-
mininkas ir Vie$osios bibliotekos vedé¢jas Piotras Besonovas parengé bibliotekos

2 Kersyte 2011.

3 Sioje srityje daugiausia nuveiké Natalia Mizerniuk-Rotkiewicz, 2008 m. Kardinolo Stefano Wyszytiskio uni-
versitete Var§uvoje apgynusi daktaro disertacija, o véliau jos pagrindu parengusi moksling monografija. Zr.: Mizer-
niuk-Rotkiewicz 2016.

4 Zr. bylas: Apie Vilniaus muziejaus IV skyriaus pervedimg j Maskvos vie$ajj ir Rumiancevo muziejy, pradzia
1868 05 16. LVIA. F. 567. Ap. 5. B. 71; Apie viso Vilniaus muziejaus Lenkiskojo skyriaus perdavima Maskvos
vie$ajam ir Rumiancevo muziejui, 1868 06 22 — 1869 04 05. RVIA. F. 733. Ap. 142. B. 397.

s Foucault 1998: 8.

6 MunoBupos, Kpamxuii ucmopuseckuii ovepx... 1903: 6; MusoBuaoB, Bakeiiiee mpocBeTHTEABHOE YUPEXKACHHE. .

1903: 114.
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su muziejaus skyriais statuto (yerzas) juodrastj’. Siame dokumente be uzuolanky
deklaruojamas pagrindinis tikslas: biblioteka skiriama vie$am naudojimui, siekiant,
kad Siaurés Vakary kraste suklestéry rusy mokslas ir literatiira, o rusikas $vietimas
padéty krastg susieti su visa Rusija®. Cia pat i$vardijamos bibliotekos funkcijos:
VSA ir vietinei rusy visuomenei tiekti mokymo priemones, konsultuoti apygardos
jstaigas ir knygy prekybos jmones dél biblioteky ir kolekcijy formavimo, kontroliuoti
knygy prekyba tarp Siaurés Vakary krasto ir kity imperijos gubernijy. Numatoma,
kad naujajg institucija sudarys: biblioteka su skaitykla ir knygy komplektavimo
padaliniu, archeologijos, etnografijos ir dailés kariniy kolekcija, gamtos objekty
rinkinys ir slaptasis skyrius, j kurj pateks knygos, rankras¢iai ir daiktai, reik§mingi
vietos istorijai, ta¢iau dél galimo Zalingo politinio ar moralinio jy poveikio viesai
nenaudotini ir, kita vertus, nenaudingi mainams su vidinémis Rusijos gubernijomis’.

Taigi prieSingai nei Tiskevidius ir jo bendramindiai, pirmiausia puoseléje LDK
praeitj liudijandiy istoriniy, archeologiniy ir meniniy vertybiy kolekcijas, o knygy
rinkinj kaupg tik kaip muziejaus priedélj, caro valdininkai pabrézé spausdinto bei
rasyto zodzio svarba ir biblioteka regé¢jo kaip svarbiausia sudedamaja projektuojamos
jstaigos dalj. Akcenty keitimas nebuvo atsitiktinis. Rusy kultarai diegti pasirinktos
nacionaliniu poziuriu labiausiai apibréZtos ir veiksmingiausios priemonés — kalbi-
nés medijos. Be to, rastijos paveldas buvo vienas svarbiausiy argumenty jrodinéjant
menamg vakariniy teritorijy rusi$kumg ir siekiant legitimizuoti Rusijos imperijos
vie$patavima regione, nes, pasak Sios ideologijos adepty, iki pat XVI a. I pusés, t. y.
iki 1569 m. sudarytos ir Lenkijos dominavima Lietuvos Didziojoje Kunigaikstystéje
jtvirtinusios Liublino unijos, ,¢ia vyravo rusy kalba, rusy tikéjimas, jstatymai, paprociai
ir rusiska knyga“!?. Todél statuto projekte deklaruojamas ketinimas geriausiai apzvel-
giamose bibliotekos vietose eksponuoti ,baznytine slavy ir rusy kalbomis bei rusisku
$riftu” parasytus ir atspausdintus vietinés istorijos paminklus: Lietuvos statutg ir LDK
teritorijoje veikusiy stadiatikiy brolijy liturgines knygas, taip pat Rusijos valdovu,
karvedziy, istoriniy veikéjy, rasytoju, dailininky autografus, iliustruotus leidinius,
fotografijas, Zemélapius, planus, supazindinanéius su Rusijos praeitimi ir nadiena''.

Prie bibliotekos prislietam muziejui teikta antraeilé reik§me. Be gamtos rinkiniy,
¢ia planuota suformuoti kultaros istorijos skyriy, kurj sudaryty vietinés, daugiausia

7 Kovo 3 d. Besonovas pranes¢ teikias Vilniaus centrinés vieSosios bibliotekos statuto ir darbuotojy etaty projekea,
kurj parenggs pats, ,visitkoje mokslinéje vienumoje® (P. Besonovo 1866 03 03 rastas Vilniaus generalgubernatoriui
K. Kaufmanui. RNB RS. F. 377. B. 220. L. 1).

8 ,<..> AaObl COACHCTBOBATL IPOLBETAHUIO HAYKH W AMTepaTypbl B Kpae mpenMyIecTBeHHO Ha 3BIKE PYCCKOM
U B PyCCKOM AyXe, upes cue xe cs3ath Kpaii ¢ ocraabnoio Poceneii cpeacrBamu obmero Pycckoro obpasosanus
(Vilniaus centrinés vicSosios bibliotekos su muzicjaus skyriais statuto projektas, [1866 01-02]. LVIA. F. 567. Ap. 3.
B. 1697. L. 59).

9 Ten pat. L. 61.

10 MunoBuaos, Kpamxuii ucmopuueckuii ouepx... 1903: 6.

11 Vilniaus centrinés vieSosios bibliotekos su muziejaus skyriais statuto projektas, [1866 01-02]. LVIA. F. 567.
Ap. 3. B. 1697. L. 62v-63.
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rusy, staciatikiy senienos, etnografiniai reliktai ir Zymiy Zmoniy atvaizdai. Rusisky
vertybiy kolekcija ketinta gausinti nuolat jsigyjant stadiatikiy maldingumo objek-
ty, rusisky dirbiniy, Rusijos valdovy, karvedziy, istoriniy asmenybiy, rasytojy,
dailininky portrety'?. Nedidelé fondy dalis turéjo reprezentuoti etning lietuviy
(»zemaitiy®) ir zydy kultira. O j muziejy pateksianéius lenkiskus ir apskritai kata-
likiskus artefaktus rengtasi persiysti vidinése Rusijos imperijos gubernijose veikian-
¢ioms muziejinéms institucijoms ,,mainais j reikalingesnius daiktus“'’. MazZiausiai
démesio ir ¢Sy numatyta propagandinés paskirties neturintiems ,,grynosios“ dailés
kariniams kaip pragmatinés muziejaus esmes neatitinkan¢iam balastui.

I$ 1866 m. pradzioje sukurpto juodra$¢io matyti, kad Vilniaus vieSoji biblioteka
su muziejumi turéjo tapti svarbiu regiono centru, funkcionuosiandiu kaip $vietimo
jstaiga, cenzuros organas ir atminties politikos jrankis, skatinantis vakariniy gu-
bernijy integracija j rusiskaja mentaling erdve. Biblioteka ir muziejumi tikétasi i§
pagrindy restruktarizuoti per $imtmecéius susiklos¢iusj Lietuvos kultaros lauka ir
performuoti istoring vietos gyventojy vaizduote. Patvirtinus tokj bibliotekos statu-
to variantg, valdZiai neparankiy vietiniy istoriniy vertybiy eliminavimo (i§¢mimo
i§ vieSosios apyvartos ir izoliavimo arba i§vezimo) praktika, kuri buvo i$meéginta
1865 m. pertvarkant Vilniaus senieny muziejy, baty jteisinta kaip nuolatiné cari-
nés kulttiros politikos strategija Rusijos imperijos sukonstruotoje administracinéje
teritorijoje — vadinamajame Siaurés Vakary kraste, jungusiame 3esias lietuviskas ir
baltarusis$kas gubernijas, kurios apytikriai atitiko buvusias LDK Zemes.

I$plétotu, agresyviu ideologiniu turiniu pasizymintis statuto variantas buvo
pateiktas jvertinti garsiam rusy istorikui, bibliografui, tuometiniam Rusijos ar-
cheografinés komisijos nariui ir jtakingam Imperatoriskosios viesosios bibliotekos
Sankt Peterburge darbuotojui Afanasijui By¢kovui. Sis suabejojo siaura j vietines
politines aktualijas orientuotos regioninés kultaros jstaigos koncepcija ir pasiale
rinktis universalaus pobaidzio bibliotekos vizija'4. Ta¢iau VSA globéjas Ivanas
Kornilovas keisti pozicija atsisake, nors ir sutiko, kad naujosios jstaigos sandara,
ateityje galbut kisian¢ia, vertéty apibrézti glaus¢iau', tas netrukus ir buvo padary-
ta, ty padiy mety rugpjucio ménesj parengus nauja, gerokai trumpesnj, Vie$osios
bibliotekos jstaty (nosomenue) varianta'e.

Vis délto kai kuriuos pirmajame projekte iskeltus uzdavinius méginta jgyven-
dinti. Kurj laika Vilniaus generalgubernatorijos ir VSA vadovai stengési vykdyti
kultarinio ,valymo® politika. 1868 m. pabaigoje — 1869 m. pradzioje | Maskvos
vie$ajj ir Rumiancevo muziejus buvo i$siystos 6 papildomos dézés su Tiskeviciaus

2 Ten pat. L. 63-64.

3 Ten pat. L. 63v.

14 MuaoBupos, Baxueiimee mpocserureasnoe yupexaenue... 1903: 105.

5 VSA glob¢jo L. Kornilovo 1866 06 06 laiskas A. By¢kovui. LVIA. E. 567. Ap. 3. B. 1697. L. 10-11.
6 Vilniaus vieSosios bibliotekos ir muziejaus jstaty projektas, [1866 08]. Ten pat. L. 98-102.

—_ =

277



278

MENOTYRA. 2017. T. 24. Nr. 4

muziejaus eksponatais'’. 1869 m. i§ Vilniaus observatorijos patalpy 4 dézése ten
pat i$vezti Rusijos Imperatoriskosios moksly akademijos Zinioje buve, todél pries
ketverius metus Muravjovo sudarytos revizijos komisijos démesio neatkreip¢ LDK
valdovy ir Vilniaus universiteto mokslininky portretai, kitos vertybés'®. 1871 m.
j ta paciag Maskvos jstaiga iSgabenta 10 ,daikty®, uzsilikusiy po 1865 m. atliktos
Tiskevic¢iaus globojamy rinkiniy patikros'’. Tuo pat metu pagal statuto projekte
nubréZtas gaires intensyviausiai gausinti rusisky knygy fondai, rusy ir baltarusiy
senieny kolekcijos. Sis procesas plétojosi ne tik dél bibliotekos ir muziejaus darbuo-
tojy pastangy, bet ir del aukotojy iniciatyvos. Mat gerokai pakito naujosios jstaigos
réméjy sudétis: tarp mecenaty jsivyravo rusy kultara puoseléjancios organizacijos
ir rusakalbiai asmenys.

1867 m. geguzés 24 d. darba pradéjusi Viesoji biblioteka, kaip ir planuota,
sugebéjo patraukti dalj vietos visuomenés. Didumg skaitytojy sudaré egzaminams
besirengiantys jvairiatau¢iai gimnazistai ir studentai. Pasitaikydavo bajory ir valstie¢iy
luomams priklausan¢iy lenky, lietuviy. Antai 1903 m. skai¢iusiyjy saraSuose $mésteli
J. Dubikaicio, P. Katino asmenvardziai, socialdemokraty veikéjo, rasytojo Konstantino
Jasiukai¢io pavardé®, o 1905 m. skaitytojy bilietai i§duodami dailininkui Antanui
Jaro$evi¢iui ir daktarui Jonui Basanavi¢iui*'. Ta¢iau tokie interesantai tebuvo pavie-
niai. Bibliotekos knygy istekliais daugiausia naudojosi rusakalbiai vilnie¢iai: rusy
ir Zydy tautybiy valdininkai, buhalteriai, ratvedziai, amatininkai, farmacininkai,
gelezinkelio tarnautojai, inZinieriai, prekybininkai, taip pat provincijos mokyklose
dirbantys rusy kalbos ir gamtos moksly mokytojai. Visi jie skaité beveik iSimtinai
rusiskus leidinius. Muziejaus lankymo rodiklius padéjo gerinti j miestg atvykstan-
tys sta¢iatikiy maldininkai ir Vilniuje dislokuoty daliniy kareiviai, o nuo 1902 m.,
kai buvo isplatintas VSA glob¢jo Vasilijaus Popovo nurodymas mokykly vadovams
rengti edukacines ekskursijas, kuriuo vykdyta Svietimo ministerijos direktyva muziejy
lankyma jtraukti j bendrojo lavinimo mokykly ugdymo priemoniy sarasa®, — dar ir
mokiniy grupés. Tai buvo visai kitokia publika nei elitiniai Tiskevi¢iaus Senieny

17 I Maskvos vie$ajj ir Rumiancevo muziejus papildomai siun¢iamy Vilniaus senieny muziejaus vertybiy sarasai,
1868 12. LVIA. F. 567. Ap. 5. B. 71. L. 111-116; Maskvos vieSojo ir Rumiancevo muziejy direktoriaus 1869 02 08
ratas VSA globéjui. Ten pat. L. 117.

18 Zr. 1869 m. susira$inéjimg dél buvusio Vilniaus universiteto observatorijos patalpose esantiy portrety ir kity
vcrtybiq i$siuntimo j Maskvos vie$ajj ir Rumiancevo muzicjus: LVIA. F. 567. Ap. 5. B.71. L. 118-140; RVIA. F. 733.
Ap. 142. B. 397. L. 21-22.

19 Vilniaus vieSosios bibliotekos ir muziejaus archeologijos rinkiniy saugotojo A. Mirotvorcevo 1871 05 01 ra-
portas VSA glob¢jui. LVTA. F. 567. Ap. 5. B. 71. L. 142—-143; Maskvos viesojo ir Rumiancevo muziejy direktoriaus
1871 06 11 rastas VSA globéjui. Ten pat. L. 145.

20 1903-1905 m. Vilniaus vieSosios bibliotekos skaitytojy biliety i§davimo registracijos knyga. VUB RS. F. 46.
B. 137. L. 6-8.

21 Ten pat. L. 29v, 30v.

22 Svietimo ministerijos aidkinamasis rastas, 1902. LVIA. F. 567. Ap. 1. B. 1345. L. 80v; Omuem Buaencxoii

nybauunon bubanomexu... 1906: 8.
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muziejaus lankytojai. Stai 1874 m. pavasarj netikétai uzsukes VSA globéjas biblio-
tekoje ir muziejuje aptiko netvarka: svediai po patalpas vaik$¢iojo be priezitros, su
apsiaustais ir purvinais batais, triuk§mavo ir liet¢ eksponatus®.

Vis délto nepaisant kasmet aptarnaujamo nemenko interesanty skai¢iaus, galima
pritarti istoriografijoje vyraujandiai nuomonei, kad naujoji struktara netapo nei jta-
kingu krasto centru, nei Rusijoje gars¢janéiu $vietimo ir mokslo zZidiniu. Dauguma
vietiniy kataliky ja ignoravo, o centriné valdZia neskyré daugiau démesio. Kad ir
kaip Vilniuje troksta biblioteka prilyginti rusy kultaros citadelei, vakarinése Zemése
vykdandiai svarbia valstybing misija, Sankt Peterburge j ja buvo zvelgiama tik kaip
| paprasta gubernijos miesto jstaiga. Bibliotekai su muziejaus skyriais chroniskai
stigo lesy, patalpy, kvalifikuoty darbuotojy, o 1908 m. netgi kilo pavojus taupumo
sumetimais tapti sujungtai su Vilniaus centriniu archyvu ir Archeografine komisija.
Tokia Vilniaus vieSosios bibliotekos ir muziejaus padétis nebuvo isskirtiné. Sunkiai
vertesi daugelis Rusijos imperijos kultaros Zidiniy. Nepriteklius kenté net garsiausios
valstybinés jstaigos: Ermitazas, Rusy ir Imperatoriskosios dailés akademijos muzie-
jai, kuriuose dél mazy personalo atlyginimy daznai pasitaikydavo vagys¢iy*’. Antai
1831 m. Sankt Peterburge jsteigtas valstybinis Rumiancevo muziejus, véliau gaves
dalj Tiskevi¢iaus kuruoty rinkiniy, tris desimtme¢ius buvo priverstas taikstytis su
apgailétina egzistencija, nejstengdamas jsigyti naujy eksponaty, vykdyti tyrimy ar
atlikti remonto. Tik po 1861 m., kai buvo perkeltas j senaja Rusijos sosting ir sujungtas
su Maskvos vieSuoju muziejumi, jo bukle pagerejo. Tadiau ir tada jam teko nuolat
ieskoti miesto valdzios ir privaciy aukotojy paramos, nes menka valstybés dotacija
nedenge net butiniausiy i$laidy®.

Didziaja dalj lesu, reikalingy kultaros ir $vietimo jstaigoms islaikyti, caro valdzia
stengési perkelti ant vietos savivaldos ir visuomeniniy organizacijy petiy. Sios srities
finansavimas nuolat strigo. Nepakako ne tik finansinés paramos, bet ir teisinés bazés.
Iki pat Pirmojo pasaulinio karo Rusijos imperijoje nebuvo centralizuoto muziejy
valdymo ir vientisos muziejy veikla reglamentuojandiy jstatymy sistemos. Jvairios
muziejinés institucijos priklausé skirtingoms Zinyboms ir tvarkési pagal skirtingus
principus. Tas pat pasakytina ir apie bibliotekas, mokyklas, kitas $vietimo ir kultaros
jstaigas. Tadiau net ir turint omeny painius to meto juridinés praktikos skirtumus,
Vilniaus vie$osios bibliotekos ir jai priklausan¢io muziejaus padétis atrodo itin
kebli. Mat Muravjovo ir jo bendrazygiy inicijuota institucija per visa savo veiklos
laikotarpj nebuvo iki galo jteisinta. Liko nepatvirtinti ne tik 1866 m. dokumentai,
bet ir 1870 m. bei 1896 m. parengti jstaty projektai. Todel mokslinéje literataroje
ryskéjanti diskusija, kuriuos — 1864, 1865 ar 1867 — metus reikéty laikyti Vilniaus

23 VSA globéjo N. Sergijevskio 1874 03 26 ratas Laikinosios komisijos Vilniaus viesajai bibliotekai su muziejumi
jrengti bei valdyti pirmininkui. LV'I4. F. 567. Ap. 5. B. 5705. L. 1.

24 Kacmapunckas 1991: 80.

25 Ten pat: 34-36.
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vieSosios bibliotekos ir muziejaus jsteigimo data, néra reikiamai pagrjsta®. Kad ir
kaip nejtikétinai skambéty, galima teigti, jog griezta teisine prasme biblioteka jsteigta
nickada nebuvo. Aleksandro Milovidovo liudijimu, Muravjovo reformy produktas
darba pradé¢jo be jokio statuto ir be vidaus nuostaty”. Tik 1869 m. Nikolajus Ser-
gijevskis, émesis VSA globéjo pareigy, pasirasé naudojimosi biblioteka taisykles, o
1871 m. $vietimo ministras leido steigti Laikinaja komisija Vilniaus viesajai bibliotekai
su muziejumi jrengti bei valdyti, kurig 1876 m. patvirtino imperatorius. 1872 m.
komisija parengg ir §vietimo ministras pasira$¢ naujas bibliotekos ir muziejaus lan-
kymo taisykles ir budin¢iojo tarnautojo instrukcija®®. Taigi neskaitant simbolinio
gesto — 1867 m. Vilniaus vie$ajai bibliotekai ir muziejui suteiktos Rusijos imperijos
sosto jpédinio globos, vieninteliai konkretts juridiniai fakeai, pateising institucijos
egzistavima, buvo Laikinosios komisijos ir darbo reglamento patvirtinimas. Ir nors
jie leido naujajai struktarai funkcionuoti, $io strateginio carinés politikos darinio
istorijoje jspaudé permanentinio netvarumo ir nevisateisiSkumo Zyme.

Zinoma, kyla klausimas, kas nulémé batent taip paradoksaliai susiklos¢iusj
jstaigos likima. Milovidovas bibliotekos bukle aiskino valdZios nenoru tvirtinti jstaty
projektuose numatyty brangiai apmokamy darbuotojy etaty - $ie per visg institucijos
veiklos laikotarpj tebuvo laikini. I§ tiesy VSA vadovy parengti projekrai sulaukdavo
tiek Svietimo ministerijos, tiek kity suinteresuoty Zinyby priekaisty. Taciau vargu
ar Vilniaus viesaja biblioteka galutinai jteisinti sutrukdeé tik valdzios Syk$tumas arba
svarstymui teikiamy dokumenty ydos. Reikia turéti omeny, kad j viska, kas sicjosi
su vieSuoju kultaros lauku, o ypa¢ — su placiyjy visuomeneés sluoksniy $vietimu ir
ugdymu, Rusijos imperijos valdzia zvelge itin jtariai, todél daugelis $ios srities nau-
joviy i§ pradziy buadavo tvirtinamos tik kaip eksperimentai, privalantys pereiti akylg
bandomojo laikotarpio patikra. Nevisateisio laikino statuso taikymas buvo jprasta
juridiné praktika, kuri ypa¢ i$plito politinés jtampos alinamose vakarinése imperijos
gubernijose. Kartais Siaurés Vakary kraste laikinumas virsdavo permanentiniu. Tokia
buvo 1855-1865 m. veikusios Vilniaus archeologijos komisijos lemtis. Dviprasmiskoje
pusiau legalioje padétyje atsidurdavo netgi padiy valdan¢iyjy inicijuotos jstaigos. Taip
nutiko Ivano Trutnevo vadovaujamai Vilniaus pieSimo mokyklai. 1866 m. valdzios
jkurta techninéms zinioms skleisti ir krasto amatininky darbo kokybei gerinti, ji
veiké VSA bei Imperatoriskosios dailés akademijos prieZiiiroje kaip imperijos izdo
subsidijas gaunanti valstybiné mokykla. Ta¢iau 1906 m., po keliy pakartoting VSA
vadovybeés prasymy leisti $iai institucijai rengti pie$imo mokytojus ir suteikti teise ¢ia
pedagoginj kursa baigusiems iSduoti tokius palius atestatus kaip Sankt Peterburgo
dailés akademijoje, Stroganovo ar Centrinéje barono Stiglico techninio piesimo,
taip pat kai kuriose kitose specializuotose Rusijos dailés mokyklose, buvo gautas

26 Vilniaus viesosios bibliotekos dienorastis 2014: 15, 19.
27 Muaosupos, Kpamxuii ucmopuueckuii ovep... 1903: 11.

28 Muaosuaos, Baxueiiiee npocserureapnoe yupesxaenue... 1903: 110.
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neigiamas atsakymas. Sprendimas neleisti iSplésti Vilniaus piesimo mokyklos teisiy
grjstas argumentu, jog mokykla esanti tik privati Trutnevo mokymo jstaiga, neturinti
oficialiai patvirtinto statuto, o valstybé¢ ir Imperatoriskoji dailés akademija j3 remia
be jokiy jsipareigojimuy, vien i§ pagarbos jos vadovo asmeniui®.

Taigi cariné kulttros politika vakariniame imperijos regione buvo prie§taringa.
Viena vertus, valdzia palaike ir skatino Siaurés Vakary krasto rusinimg. Kita vertus, ji
nepasitikéjo net savo pacios sukurtais dariniais ir buvo linkusi riboti oficialiaja kultiira
skleidzian¢iy vietiniy zidiniy teises bei funkcijas. Dviprasmiska Sankt Peterburgo
strategy pozicija Vilniaus viesaja biblioteka ir muziejy stamé j keblia padétj, kuping
juridinio nestabilumo ir medziaginiy nepritekliy. Reikalai dar labiau komplikavosi
1907 m. Vilniuje jsisteigus lenky ir lietuviy mokslo draugijoms, émusioms konkuruoti
dél publikos, aukotojy ir senieny prekybininky démesio. Tad veikiausiai neatsitik-
tinai id¢ja susigrazinti 1868 m. prarastas vertybes iskeliama kaip tik $iuo sudétingu
laikotarpiu, kai rusy kultaros forpostui kyla pavojus atsidurti Vilniaus gyvenimo
nuosaléje. O juk tai laikas, kai Rusijos imperijoje jsibégéja kultiros muziejifikacijos
procesai. Muziejus darosi nepaprastai svarbi §vietimo, ugdymo ir propagandos for-
ma. Abstrak¢ioms knyginéms Zinioms imama priesinti konkrety ir vaizdy pazinima,
kurj greta kity priemoniy uztikrina ir muziejiné ekspozicija. Tiek centrinése Rusijos
gubernijose, tick pakra$¢iuose steigiasi daugybé paciy jvairiausiy muziejy: Zemés
ukio, pramonés, amaty, gamtos moksly, archeologijos, istorijos, meno, pedagogikos,
karybos. | §j darbg jsitraukia draugijos, mokyklos, miesty, gubernijy ir apskri¢iy
savivaldos struktiiros. Tuo metu, kai minéti procesai jgyja vis didesnj pagreitj, prie
Vilniaus vie$osios bibliotekos prislieti istorijos ir gamtos skyriai priversti tenkintis
varganu antraeiliy padaliniy vaidmeniu.

Restitucijos idéja: iniciatoriai ir réméjai

Fragmentiski archyviniai $altiniai leidZia restitucijos méginimo eiga atkurti tik
apytikriai. Neaisku, kada tiksliai gimé sumanymas i§veztus rinkinius susigrazinti.
Gerai zinoma, kad pirma uZuoming apie rengiamg restitucijos procedara 1907 m.
pabaigoje i$spausdino 3o.10moe pyno® — Maskvos simbolisty Zurnalas, tarp kurio
bendradarbiy aptinkame dailininkg Mstislava Dobuzinskj, o pirmaisiais leidybos
metais — ir poeta Jurgj Baltrusaitj. 1906-1909 m. privadiomis lésomis leidziamas
prabangus, elitiniam intelektualy ratui skirtas, rusy kultaros aktualijas ir paveldo
klausimus gvildenantis meénrastis tam tikslui itin tiko — kontroversiskus praeities
jvykius minintj rasinj platinti gausiai skaitomame periodiniame spaudinyje cariné

29 Svietimo ministerijos Mokslo komiteto Techninio ir profesinio ugdymo skyriaus Zurnalo 1906 06 09 israsas.
RVIA. F. 741. Ap. 8 (1905 m.). B. 105. L. 36-39; Imperatoriskosios dailés akademijos kanceliarijos sekretoriaus
1906 11 17 raitas Svietimo ministerijos Pramoniniy mokykly skyriui. Ten pat. L. 44.

30 B. M-u 1907.
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cenzara veikiausiai baty uzdraudusi. Tadiau stebina straipsnio autorius — inicialais
pasirases Vasilijus Miliotis (Bacuamit AMutpuesud Muanorn, 1875-1943). Graiky
kilmes, tikras maskvietis, namie pasimokes tapytojas mégéjas. Kaip ir Maskvos tapybos,
skulptaros ir architektiiros mokykloje studijaves brolis Nikolajus, Vasilijus priklause
simbolistams — tapé spalvingas, pasakiSkas vizijas. Dalyvavo ,Meno pasaulio®, Rusy
dailininky sajungos, ,Zydrosios rozés“ sambiirio parodose, zurnalui 3o10moe pyro
piesé antrastes ir vinjetes, retkarciais recenzuodavo amzininky daile, polemizuodavo
su simbolisty karybos kritikais. Po atmintinos publikacijos nepraeis né dveji metai ir
jo biografijoje jvyks paslaptingas posukis: metes tapyba ir nutraukes rysius su sostines
meno elitu, Miliotis i§vyks j $iaurines Rusijos gubernijas, kur iki 1917 m. dirbs bau-
dZiamyjy byly tyréju — mat Maskvos universitete buvo baiges teisés studijas. Atrodo,
jam nerapéjo nei muziejy kolekcijos, nei vakariniy imperijos pakraséiy istorija. Matyt,
Vilniaus senieny tema pasirinko ne dél asmeniniy interesy, todél nereikéty stebétis,
kad Lietuvos vertybiy atribucijoje jvélé nemazai netikslumy?'.

Pasirodzius Milio¢io straipsniui, 1908 m. pradzioje kilo tikras sambruzdis. Vilniaus
vieSosios bibliotekos administracija susiradinéja su 3o10moe pyno redakcija, Maskvos
vie$uoju ir Rumiancevo muziejais, prasydama atsiysti Zurnalo numerj ir maskvietisky
rinkiniy kataloga, kuriame tikisi rasti prie§ keturis deSimtmecius i§ Vilniaus senieny
muziejaus perimty kuriniy sarasa®. Netrukus Vilniaus generalgubernatorius Kons-
tantinas Krsivickis (Koncrantun ®aseesny Kpumsunxuit, 1840-1910) oficialiai
kreipiasi j vidaus reikaly ministra praSydamas i$sizadétajj turta grazinti*’. Tadiau jis
jau kalba ne apie Vilniaus vieSosios bibliotekos padalinj, o apie Grafo M. Muravjovo
muziejy kaip vertybiy atgavéja ir busima saugotoja.

Susira$in¢jimas tarp Vilniaus ir Sankt Peterburgo uztruko. Tikriausiai, be kity
priezas¢iy, trikdZius nulémé ir 1909 m. vykusi vietinés valdZios rokiruoté, kai Vilniaus
generalgubernatoriaus pareigos buvo perduotos civiliniam gubernatoriui, nebeskiriant
kadencija baigusio Krsivickio jpediniy. 1910 m. Vidaus reikaly ministerija galiausiai
atsake, kad i$veztoji Tiskevi¢iaus kolekcijos dalis visiskai jsiliejo | Maskvos vieSojo ir
Rumiancevo muziejy fondus, todél ja grazinti j Vilniy be Zalos dabartiniam savininkui
esg nejmanoma’ (zinia, 1921 m. i§ Soviety Rusijos atstovy ta patj argumenta i3girs ir
Paulius Galauné, kai pakartotinai mégins kolekcija atgauti Lietuvos Respublikai®®).

Nors bandymas atsiimti Vilniaus senieny muziejaus turta baigési be rezultaty,
jis uzminé mjsliy. Liko neatsakytas klausimas, koks individas, asmeny grupé arba

31 Zr.: Musepmiox-Porkesma 2015: 354, 355, 359, 363.

32 Zr. Vilniaus viesosios bibliotekos 1908 m. korespondencija: ¥UB RS. F. 46. B. 153. L. 133, 138 ir kt.

33 Vilniaus generalgubernatoriaus K. Krivickio 1908 09 15 (05?) rasto vidaus reikaly ministrui juodrastis. LV1A.
F. 439. Ap. 1. B. 88. L. 88-89.

34 Vidaus reikaly ministerijos Bendryjy reikaly departamento V skyriaus direktoriaus 1910 10 06 rastas Vilniaus
generalgubernatoriaus kanceliarijai. Ten pat. L. 161-162.

35 Jungtinés Rusijos-Lietuvos komisijos iki Pirmojo pasaulinio karo j Rusija i$veZztoms Lietuvos kultiros vertybéms
susigrazinti 1921 08 18 protokolas Nr. 3 [P. Galaunés nuorasas]. VUB RS. F. 1. B. F236. L. 85, 95.
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institucija buvo tikrasis susigrazinimo id¢jos autorius. Antai pagrindiniai vertybiy
treméjai zinomi. O kas inicijavo ir stengési jgyvendinti restitucijos plana? Ne maziau
svarbu klausti, kas vieting administracijag motyvavo kreiptis j centring valdzig del
politiniu pozitriu keblaus turto atgavimo, — juk XIX a. 8-9 ar net paskutiniajame
desimtmetyje caro vietininkai tokio zingsnio veikiausiai buty ne tik nesvarste, bet
netgi nejsivaizdave pacios jo galimybés.

Sprendziant istorijos galvosukj, pirmiausia $auna mintis apie visuomeninio gyve-
nimo liberalizacija. Atrodo, tarsi savaime suprantama, kad 1905-1907 m. revoliucijos
iSkovota santykiné zodzio ir veiksmo laisvé turé¢jo sukurti palankia terpg restitucijos
id¢jai atsirasti. Ir ¢ia démesys tuoj pat nukrypsta j grazinimo prasyma siuntusj Kr-
Sivickj. Lenkiska generalgubernatoriaus kilmeé persa prielaida apie galimus jo senti-
mentus vakarinéms Romanovy imperijos Zeméms. Vis délto $ie i§ paziaros logiski
samprotavimali, jei jy laikytumeémés, buty padiktuoti veikiau mastymo inercijos nei
kritisko jsigilinimo. Abejotina, ar pareigiinus paskatino ryztis batent proty ir veiksmy
laisvejimas. O ir Krsivickis, pazvelgus atidZiau, polonofilo bei liberalo vaidmeniui
pasirodo netinkamas. Gimes kariskiy $eimoje®, jis sklandziai kopé karjeros laiptais.
Be kita ko, buvo apdovanotas uz dalyvavima malsinant 1863-1864 m. Lenkijos ir
Lietuvos sukilima. 1890 m. jam suteikiamas generolo majoro, 1899 m. — generolo
leitenanto, 1906 m. — infanterijos generolo laipsnis. 1904 m. Krsivickis paskiriamas
Vilniaus karinés apygardos vado padéjéju, o 1905 m. gruodzio mén. tampa Vilniaus,
Kauno ir Gardino generalgubernatoriumi. Faktas, kad tarnauti j Lietuva siunc¢iamas
itin sudétingu laiku ir ¢ia gauna atsakingus postus, turéty byloti apie iStikimybe carui.
Regis, Krivickio Vilniaus elitas nemégo. Savo prisiminimuose Hipolitas Korwinas-
Milewskis jj panickinamai apibadina kaip karjeros sickiantj netasyta karininkelj,
negana to, perkriks$ta?. Veikiausiai generalgubernatorius Senieny muziejaus vertybiy
byloje tik tarpininkavo. Kita vertus, nejtikina ir istoriografijoje reiskiama nuomoné, kad
susigrazinimo pastanga kilo i§ Vilniaus vie$osios bibliotekos. Karstligiskas bibliotekos
vadovy reagavimas | 3o40moe py#o informacija leidzia jtarti, kad mintis susigrazinti
cksponatus $ios jstaigos darbuotojus uzklupo nepasiruosusius. Kad Vilniaus viesoji
biblioteka buvo likusi jvykiy nuosaléje, rodo ir minétas Krsivickio praSymas — savo
ketinimy atgauti Maskvos vie$ajam ir Rumiancevo muziejams atiduota turtg vietos
valdZia su ja nesiejo. Jei turésime omeny plana atgautaja kolekcijos dalj perduoti
Grafo M. Muravjovo muziejui, vietinés bajorijos dalyvavimas projekte taip pat bus
mazai tikétinas.

Svarstant, kas galéjo remti restitucijos idéja, zvilgsnis nukrypsta j Vilniaus civilinj
gubernatoriy Dmitrijy Liubimova (Amutpuit Baapumuposua Aro6umos, 1864-1942).

36 Krsivickis buvo kiles i§ sta¢iatikybe priémusiy lenky kilmés Naugardo gubernijos bajory. Tévas Fadejus (Tadeu-
$as) ir broliai Pavlas bei Vikentijus buvo profesionalis kariskiai, turéjo generolo majoro, brolis Nikolajus — generolo
leitenanto laipsnj.

37 Korwin-Milewski 1993: 187.
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Spalvinga jo asmenybé¢ lenky istoriografijoje minima tik epizodiskai®®, o lietuviy
tyrimuose beveik nefigaruoja.

Liubimovas, kuriam teko uzbaigti nesekmingai susiklos¢iusia grazinimo byla,
gubernatoriaus pareigas perémé 1906 m. birzelio 20 (liepos 3) diena ir jas ¢jo itisus
SeSerius metus, iki pat 1912-yjy pavasario. Jam pavyko greitai pelnyti Vilniaus elito
palankumg. Apie tai prisimena Korwinas-Milewskis®, valstybés veikéjas Vladimiras
Gurko® ir Liubimovo siinus Levas*!.

ISsilavings, nekonfliktiskas, pabréztinai paslaugus — Liubimovas skyrési nuo dau-
gelio caro vietininky. Prie jo populiarumo prisid¢jo vie$ajame Vilniaus gyvenime
dalyvavusi sutuoktiné. Liudmila Liubimova, mergautine pavarde Tugan-Baranovs-
kaja, ¢ia laikyta sava: buvo kilusi i§ senos LDK totoriy giminés, o per motinos
Monvizy-Montvydy (Monwiz-Montwid) linija tur¢jo ir lietuvisko kraujo. Buvo
tolima rusy prozininko Aleksandro Kuprino giminaité. Rasydamas savo garsiaja
apysaka ,Granaty apyranké® $is pasirémeé kadaise jai nutikusia melodramatiska
istorija. 1911 m. publikuotame kurinyje vienam i§ literattriniy personazy, butent
gubernijos bajory vadovui kunigaiksciui Vasilijui Sejinui, ragytojas suteiké Vilniaus
civilinio gubernatoriaus bruozy, be kita ko, prototipui budinga humoro jausmg ir
pasakotojo gebéjimus.

I§ tiesy Liubimovas meistriskai valdé tick gyva zodj, tick plunksna. Anot Gurko,
jis mokéjo vyresnybés mintj pagauti stadiai ore ir tuoj pat kuo raiskiausiai iSguldyti
popieriuje, pateikdamas tokiy argumenty, kokiy jos tikrasis autorius né nebuty
sumojes*. Liubimovas nesiSalino ne tik biurokratinés rastininkystés, bet ir literati-
rinés karybos. Antai buvo parenggs istoring erotikos studija, dél pikantisko turinio
taip ir likusia rankrastyje, o 1916 m. iSleido apsakyma ,Piettis pas gubernatoriy®,

38 Jurkowski 2003.

39 Korwin-Milewski 1993: 187.

40 I'ypko 2000: 235.

41 Levas Liubimovas (Aes Amutpuesuy Awobumos, 1902-1979) - rusy publicistas, Ziniasklaidininkas, dailé-
tyrininkas. 1915 m. Sankt Peterburge jstojo j Aleksandro licéjy. 1919 m. pasitrauké j VarSuva, i§ ten — j Paryziu,
kuriame pragyveno daugiau nei ketvirtj amZiaus. 1937 m. pasalintas i§ Pranciizijos ra$ytojy ir Zurnalisty sajungos
dél jos pirmininko jzeidimo. Antrojo pasaulinio karo laikotarpiu bendradarbiavo su naciais, dirbo savaitrastyje Je
suis partout, skleidusiame kolaborantiskas, antisemitines idéjas. Po karo jsitrauké j prosovietiniy organizacijy veikla.
1946 m. vienas pirmujy tarp rusy emigranty gavo SSRS pasa. 1947 m., kai Prancizijos vidaus reikaly ministro jsa-
kymu i§ $alies buvo i$siystas, grjzo j Soviety Sajunga. Nuo 1948 m. gyveno Maskvoje. Parasé dailés istorijos knygy:
Didzioji Nyderlandy tapyba (1963), Dangus ne per aukstai. Italy tapybos aukso amzius (1970) bei ke. Dar sovietmedio
pabaigoje ic leidiniai figiiravo LSSR valstybinio dailés instituto (dabar — Vilniaus dailés akademija) menotyros
specialybés studentams rekomenduojamy knygy saraduose, tadiau tik kaip papildoma literatara, nes tuomet jau
buvo laikomi perdém populiariais. Vienu Zinomiausiy L. Liubimovo kiiriniy tapo memuarai Svezur. Pirma karta
paskelbti Maskvoje 1963 m., o véliau kelis kartus perleisti, $ie prisiminimai pateikia daug informacijos ne tik apie
rusy emigrantus ParyZiuje, bet ir apie autoriaus Seimg. Straipsnyje jie cituojami remiantis 1979 m. leidimu.

42 Typko 2000: 234.



Jolita Muleviciuté. POLITIKOS |KAITAI, ARBA DAR KARTA APIE VILNIAUS SENIENY MUZIEJAUS RINKINIY LIKIMA

kuriame pavaizdavo vilnietiskajj savo tarnybos tarpsnj®. Sis aukstas pareigiinas
turéjo kolekcininko gyslele — rinko garsiy Rusijos beletristy, muziky, dailininky,
valstybeés veikéjy autografus ir portretinius atvaizdus*. Be to, Sick tick piesé (sanaus
liudijimu, Seimoje saugotas albumas su tévo picsiniais ir humoristiniais prierasais®).
Tarnybinés pareigos ir asmeniniai interesai Liubimova suvesdavo su jvairiausiomis
jzymybémis. 1901-1903 m. jis konsultavo Ilja Repina, kai $is tapé drobe ,,Iskilmingas

“46 tad neatsitiktinai milZi-

1901 mety geguzés 7 dienos Valstybés Tarybos posédis
niskoje daugiafigtiréje istorinéje kompozicijoje tarp kity aukséiausiy pareiging yra
ir Liubimovo portretas.

Ne tik Sankt Peterburge, bet ir Vilniuje Liubimovas seké kultaros gyvenima. Be
jo zinios mieste nenutikdavo joks svarbesnis jvykis. ] buvusia LDK sosting jis atvyko
kaip tik tuo metu, kai viena po kitos ¢ia kurési jvairios visuomeninés organizacijos,
todél gubernatoriui teko tvirtinti jy registracijos leidimus®. Tadiau tai nereiskia,
kad §j asmenj galima laikyti liberaliu Vilniaus kulttrinés scenos veikéju, skatinusiu
demokratizacijos tendencijas.

Kaip ir minétas Miliotis, Liubimovas buvo tikras maskvietis, pagal issilavini-
mga — juristas. Tévas Nikolajus, Maskvos universiteto fizikos moksly profesorius, laikesi
antiliberaliy paziary, bendradarbiavo Michailo Katkovo leidZziamame nacionalisti-
niame laikrastyje Mocxosckue sedomocmu bei Zurnale Pyccxuii secmuux ir pagarséjo
tuo, kad 1875 m. rengiantis teisinei universitety reformai, prie§ingai nei dauguma
jo kolegu, grieztai pasisake prie$ aukstyjy mokykly autonomija. I§ Katkovo ir tévo
aplinkos Liubimovas perémé konservatyvias, monarchistines paziuras: ,,Jo jsitikini-
mai buvo nuoseklas ir tvirti. Jis man¢, kad ,,sava“ monarchistinj pasaulj reikia ginti
atkakliai, iki galo, kitaip ,viskas Zus®, o tam tikslui net labiausiai uzkiet¢je Gogolio
»gorodniciai“® geriau uz liberalais besidedantius ,,Chlestakovus:®

Vykdamas j Vilniy, Liubimovas jau turé¢jo didelg valstybinés tarnybos patirtj. Buvo
ypal gerai susipaZings su nedominuojan¢iy tautiniy grupiy ir imperijos pakras¢iy
realijomis®’. Pareigiinas puikiai perprato Vilniaus gubernijos situacija ir stengési
kaip jmanydamas joje laviruoti. Po daugelio mety jo stnus prisimins: ,,Geriant ry-
ting kava, daznai girdédavau tévus kalbantis apie vietiniy aplinkybiy sudétinguma.

43 Kounes 1916. Rusijos nacionalingje bibliotekoje Sankt Peterburge saugomas $io apsakymo egzempliorius su
paties autoriaus ranka jradytais teksto paaiSkinimais.

44 Awbumos 1979: 12-15.

45 Ten pat: 23.

46 Awbumos 1961.

47 Bitent Liubimovas sankcionavo Mokslo ir meno muziejaus, Vilniaus mokslo bi¢iuliy, Lietuviy mokslo, Lietuviy
dailés draugijy steigima, o 1907 m. sausio 9 d. dalyvavo pirmosios lictuviy dailés parodos atidaryme (2r.: Ilgiewicz
2008: 176, 274-275; Lauckaité 2002: 59).

48 Gorodniéius (rus. 20poduuunii) — 1775-1862 m. Rusijos apskrities miesto policijos virsininkas.

49 Awbumos 1979: 18.

50 Zr.: Vilniaus gubernatoriaus, Imperatoriaus riimy kamerhero, tikrojo valstybés taréjo D. Liubimovo tarnybos
byla, 1906 06 02. LVIA. F. 380. Ap. 64. B. 166. L. 12-21.
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K3, pavyzdziui, pakviesti pusry¢iauti drauge su gubernijos bajory vadovu (svarbiu
lenku, be to, turin¢iu auks¢iausig rimy ranga)? Stai tokio generolo geriau nekviesti
(mat prastai kalba pranciiziskai), bet kaip tai padaryti, kad jis nesupykty? Kokia
paslauga suteikti vietiniam turtuoliui, bankininkui Bunimovi¢iui? Kviesti j pokylj
negalima, jis pats tai supranta: Zydas gubernatoriaus pokylyje ,,nejsivaizduojamas®.
Na, o kaip del kukliy piety su dviem—trim svarbiais gubernijos valdininkais? Pato-
gu tai ar nepatogu? Kaip jteigti gimnazijos direktoriui, kad jis perstdo sistemingai
sukirsdamas ,kitakilmius“? Juk jis susijes su ,Rusy tautos sajunga®' ir, jei uzminsi
jam koja, batinai nusiys skundg..>

Liubimovas laviravo ne tik tarp vietinés visuomenés grupiu, bet ir tarp centriniy
zinyby. Minétame autobiografiniame apsakyme, kurio pagrindinis veikéjas — pats
Dmitrijus Nikolajevi¢ius, autorius ironizuoja savo pastangas i§vengti konflikty su
nuolat ko nors reikalaujandiais ir biurokratine rasliava atakuojanciais ministerijy
valdininkais. Siame gogoliskame kirinyje Liubimovo kasdienybé¢ atsiskleidzia kaip
smulki, pilka egzistencija, kupina karikatarisky subjekty, intrigy ir nuobodulio:
»Viskas tas pat, $iandien kaip vakar, toks pat Oblomovo perlindimas i§ vienos dienos
j kita“, — pamané jis [Dmitrijus Nikolajevi¢ius — J. M.] ir nusisukes émé ziaréti pro
langa, o tai buvo vienas i$ jo mégstamy tarnybinio laiko uzsiémimy:>*

Be abejo, skaitant apsakyma, butina turéti omeny tiek jgimta Liubimovo polinkj
ironizuoti, tiek rusy literataros tradicijas, kuriy kontekste pasakojima ataudzianti
emociné ir vertybiné priegaidé jgyja XIX a. plitusios nuobodulio temos pozymiy.
Tadiau pro bendruosius literatarinius $ablonus ryskéja konkretus autoriaus santykis su
Vilniaus realybe. Akivaizdu, kad Liubimovui istoriné LDK sostiné tebuvo provincijos
miestas, laikina tarpstoté verzlioje karjeroje. Krasto reikalams abejingas $is valdZios
elito atstovas savo darba grindé psichologinémis manipuliacijomis ir biurokratiniu
formalizmu. Kaip pats i§ saves Saipési, jo gubernijos valdymo esme sudaré tyl¢jimas,
laukimas ir atsirasinéjimas. Kita vertus, pareigtinas trosko saziiningai ginti imperijos
interesus. Cia, Vilniuje, jis nepuoseléjo jokiy politiniy iliuzijy. Sprendziant i§ me-
tiniy raporty, Liubimovas, kaip daugelis tuometiniy caro vietininky, demokratines
reformas laiké nei$vengiamu blogiu, su kuriuo nenoromis buvo priverstas taikstytis™.
Krasto lenkus jis suvoke kaip kolektyvinj valstybés priesa. Jo nuomone, ,lenko savoka
Vilniaus gubernijoje prarado etnografinj pobudj ir tapo beveik i$imtinai politiniu

s1 Rusy tautos sajunga (Corws pycckozo napoda) — 1905-1917 m. veikusi radikaliy rusy nacionalisty organizacija,
propagavusi monarchistines, $ovinistines, antisemitines idéjas. Jos padaliniy bata ir Siaurés Vakary krato teritorijoje.

52 Awbumos 1979: 33.

53 Kounes 1916: 12.

s4 PanaSiai masté tuo pat metu Kauno gubernijai vadovaves Piotras Veriovkinas. 1905-1907 m. revoliucijos nu-
lemtg situacija jis lygino su padétimi, susiklosc¢iusia 1863-1864 m. sukilimo i$vakarése, ir zaibiskai besisteigianciose
jvairiose draugijose jzvelgé destruktyvios, antivalstybinés veiklos uztaisg. Zr.: P. Veriovkino ataskaitos apie 1908 m.
Kauno gubernijos bikle juodrastis. LNB RRS. F. 19. B. 76.
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terminu“®. Tvirtindamas, kad lenky tauta — pavojinga politiné jéga, o kataliky religi-
ja — $ios tautos sinonimas, gubernatorius, panasiai kaip Katkovas®®, maté strateging
uzduotj perskirti katalikybe ir polonizma. Ir ¢ia, pasak jo, reik§minga, jei ne lemiama,
vaidmenj turi suvaidinti lenky ir lietuviy konfliktas®’. Stipréjan¢iame tautiniame lie-
tuviy judé¢jime Liubimovas regéjo jaung energija, tadiau nesialé Sio sajadzio specialiai
remti, nes jame jzvelge terpe, imlia monarchijai grésmingoms socializmo idé¢joms.
Esa protingiausia nesikisti, nes tautinés kovos rezultatus galima nuspéti i§ anksto:
»sukelta audra Vakary pakrastyje neabejotinai ivalys kelia rusy reikalui“*®. Anot jo,
labiausiai reikia rapintis dar tik bundan¢iy baltarusiy rusifikacija. Kaip daugelis jo
kartos valdininky, Liubimovas agitavo uz ,minkstasias®, neprievartines rusinimo
priemones. Uzuot $iurks¢iai primetinéjus sta¢iatikybe, verciau diegti rusy kulttrg bei
kalba ir gerinti socialines-ekonomines baltarusiy gyvenimo salygas. Kultaros svarba
gubernatorius ypa¢ akcentavo. Jis buvo jsitikines, kad liberalizacijos procesai kelia
rimta pavojy rusy kultarinei raiskai, kurios paskirtis — uztikrinti imperijos integralu-
m3: ,Nepaisant prabudusios rusy visuomenés saviveiklos, rusy reikalo bukle Siaurés
Vakary krate, zinoma, dar turi daug trikumy. Siems priskirtina tai, kad krasto centras
Vilnius tarytum lieka rusy kultaros gyvenimo nuosal¢je. Vilniuje nerengiamos nei
pramongs, nei dailés parodos, neskaitant lenkisky ir lietuvisky, beveik néra meniniy
ir moksliniy rusy draugiju, ir net tokios galingos kultarinés jégos, kaip rusy teatras,
padétis, nepaisant visy administracijos pastangy, tebéra nepavydétina:>’

Savaime suprantama, gubernatorius ieskojo, kas galéty patikimai skleisti rusy
kultiirg Siaurés Vakary kraste, ir ¢ia jo zvilgsnis krypo j 1865 m. atsikirusia Vilniaus
Sv. Dvasios brolija, 1900 m. jsteigta spaustuve ,,Pyccxuit mouun® ir 1901 m. susibirusj
Rusy visuomeninio susirinkimo padalinj — Vilniaus sajunga.

Sambariai, kuriuos Liubimovas viltingai minéjo metinése gubernatoriaus ataskai-
tose, priklause krastutiniam desiniajam politiniam ir socialiniam sparnui. Savo ideo-
logija jie grindé didziarusi$ko nacionalizmo, stadiatikybés ir monarchizmo idéjomis, o
praktine veikla — socialinémis bei kultarinémis iniciatyvomis, aprépianciomis cerkviy
statyba, labdara, stadiatikiy savitarpio Salpa, atsivertéliy globa, parama rusiskoms
parapinéms mokykloms, rusy kalbos puoseléjima, paskaitas liaudziai ir leidyba. Antai
privataus kapitalo pagrindu jsteigta tipografija ,Pyccknit mounn” spausdino oficiozinj
dienrastj Busenckuii 6ecmnux, j pasiturindius baltarusiy ir rusy valstietijos sluoksnius
orientuotg konservatyvy savaitinj zurnaly Kpecmpsuun, slavofiliskus Vilniaus Sv. Dva-
sios brolijos leidinius. Kai per 1905-1907 m. revoliucija jmoné patyré didziuliy

ss D. Liubimovo ataskaitos apie 1907 m. Vilniaus gubernijos bukle kopija. LZVIA. F. 380. Ap. 65. B. 215. L. 4v.

s6 Apie Katkovo pazitras $iuo klausimu zr.: Staliinas 2009: 266-269.

57 D. Liubimovo ataskaitos apie 1907 m. Vilniaus gubernijos bukle kopija. LV'IA. F. 380. Ap. 65. B. 215. L. Sv.

s¢ D. Liubimovo ataskaitos apic 1910 m. Vilniaus gubernijos biikle kopija, 1911. RVIA. F. 1284. Ap. 194 (1909 m.).
B.72.L.20.

59 D. Liubimovo ataskaitos apie 1909 m. Vilniaus gubernijos bukle kopija, 1910. Ten pat. B. 69. L. 13.
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nuostoliy ir atsidaré ant bankroto slenkscio, Liubimovas suskubo ieskoti jtakingy
Sankt Peterburgo valdininky pagalbos®. Kaip tik $ioje spaustuvéje daugelj veikaly
iSleido Aleksandras Milovidovas (Aaexcanap Msanosna Muaosuaos, 1864 — po
1933), vienas aktyviausiy vadinamojo Vakary rusizmo (sanadwnopyccusm) ideology.

Tai, kad Milovidovas lietuviy istoriografijoje kartais priskiriamas liberaliai, pro-
vakarietiskai zapadniky stovyklai®, laikytina nesusipratimu. Istorikas, archeografas,
visuomenininkas — jis nu¢jo ilga, bet kryptinga kelia. Po studijy Maskvos dvasinéje
akademijoje jsidarbino Ivanozersko (Tulos gubernija) parapinéje mokykloje eiliniu
liaudies mokytoju®. 1894 m. atvykes j Vilniy Lietuvos dvasinéje seminarijoje pradéjo
déstyti graiky kalba. 1895 m. émesis vadovauti prie Vilniaus Sv. Dvasios brolijos
jsteigtai liaudies skaitymy komisijai, pasi$venté Ziniy populiarinimui ir ideologinei
propagandai. Savo publikacijose ir paskaitose jrodinéjo Siaurés Vakary krasto istorijos
rusi$kumg ir kaip jmanydamas gyné ,rusy reikala®. | sta¢iatikybe grjsta rusy kultara
Milovidovas zvelge kaip j politinés kovos ginkla, kurj sitilé pirmiausia taikyti baltaru-
siy valstie¢iams. 1901 m. jis tapo Laikinosios komisijos Vilniaus vie$ajai bibliotekai
jrengti ir valdyti nariu, o dar po mety — Senieny muziejaus fondy saugotoju. Tac¢iau
darbas centrinés valdzios ignoruojamoje, sunkiai besiver¢iandioje ir vidiniy intrigy
draskomoje jstaigoje $io veikéjo netenkino. I$silavings, nepaprastai energingas ir am-
bicingas (be minéty institucijy, priklausé jvairioms vietinéms ir imperinéms kultiiros
bei mokslo draugijoms), jis, regis, buvo nusiteikes sickti daugiau. Jo s¢kmés valanda
i¥musge 1912 m., kai buvo paskirtas Grafo M. Muravjovo muziejaus vadovu. Sias
pareigas gavo tarytum globéjo atsisveikinimo dovana, vos tik kadencija baiges Liubi-
movas savo jgaliojimus perdave naujam Vilniaus gubernatoriui Piotrui Veriovkinui.

Dar neapsiles koju, Milovidovas parengé plana, kaip jam priskirta institucija
reorganizuoti. Jo vaizduotéje Grafo M. Muravjovo muziejus i§ Lietuvos gyventojy
ignoruojamo paminklo liadnai pagarséjusiam satrapui turéjo virsti klestin¢iu kras-
totyros centru, kurio fondai baty komplektuojami nacionaliniu pagrindu ir ne tik
jamzinty valdZios veiksmus, bet ir aprépty Siaurés Vakary kraste gyvenandiy rusy,
baltarusiy, lietuviy tauty praecitj bei nidiena®. Kitaip tariant, §i jstaiga privaléjo tapti
tuo, kuo per keturiasdesimt penkerius metus netapo nei Vilniaus viesoji biblioteka,
nei prie jos prislietas Senieny muziejus.

Reikia pazyméti, kad Milovidovo sumanymas buvo aktualus ir perspektyvus, turint
omeny Rusijos imperijoje spar¢iai besiplétojusj ir politiniy tiksly link gravitavusj
krastotyros sajudj. Kaip tik tuo metu skleista idéja stiprinti oficialyjj visuomengs,

60 D. Liubimovo 1907 06 19/20 laisko i§ Vilniaus vidaus reikaly viceministrui S. Kryzanovskiui nuorasas. LVIA.
F. 380. Ap. 65. B. 214. L. 6-7.

61 Vilniaus viesosios bibliotekos dienorastis... 2014: 22.

62 Ilpowgarvroe vecmsosanue... 1912: 6.

63 Grafo M. Muravjovo muziejaus vadovo A. Milovidovo raportas apie bitinybe jam pavaldZia institucija per-

tvarkyti j regioninj kra$totyros muziejy su etnografijos skyriumi, [1913]. LVIA. F. 439. Ap. 1. B. 110. L. 2-3.
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ypa¢ jaunosios kartos, patriotizma, skatinant pazinti gimtaja aplinka ir tiesioging
artimos terpés patirtj susieti su visos valstybés geografijos, istorijos bei kultaros
pazinimu. Pagrjsta dar XIX a. 7-ajame de$imtmetyje, minéta kratotyriné nuos-
tata XX a. pradzioje buvo jtvirtinta bendrojo lavinimo mokykly programose kaip
privalomas gimtinés paZzinimo (podunosedenne) kursas. Jo svarba aptarinéta ir VSA
pareigiiny posédziuose. Antai 1909 m. apgailestauta, kad Siaurés Vakary krasto
mokiniai turi ziniy apie Afrika, Amerika ar Australija, bet nezino savo gubernijos
apskriciy, nepazjsta savo miesto; kartu keltas retorinis klausimas, ar ¢ia gimusiems
laikinai tarnaujan¢iy imperijos valdininky vaikams Vilnius gali tapti tévyne®. Taigi
tuo pozitriu Milovidovo koncepcijai vérési galimybé jgyti ne tik kultaring reik$me,
bet ir politinj svorj. Siame kontekste susigrazinti Tiskevitiaus muziejaus vertybes bity
buve itin naudinga: jos padéty sujungti vietinés ir imperinés istorijos pasakojimus ir
gerokai sustiprinty menka valdiskos muziejinés jstaigos autoriteta.

Sprendziant i§ to, kaip operatyviai reorganizacijos planas buvo parengtas, veikiau-
siai Milovidovas naujajg Grafo M. Muravjovo muziejaus koncepcijg émé brandinti
dar pries tapdamas memorialinés institucijos vadovu. Atrodo, kad apie §j posta sva-
jojo seniai ir atkakliai jo sieké. Svietimo ministrui jrodinédamas savo kandidatiros
tinkamuma, be apsimestinio susidrovéjimo tvirtino: ,Mano paskyrimg j praSomga
tarnyba laikau teisingumo aktu, prilygstan¢iu apdovanojimui uz beveik 20 mety
neatlyginting moksling ir $viet¢jiska veikla Vakary krasto rusy naudai (xa noassy
sanadno-pyccxozo nacerenus) . Be kita ko, prasytojas teigé puikiai i$mangs minéto
muziejaus fondus, nes jiems paskyres daug asmeniniy jégy ir laiko. Regis, pareiske-
jas nemelavo: jo pastangas tvarkant 1863-1864 m. sukilimo mal$intoja menandias
kolekeijas dar 1907 m. buvo jvertings generalgubernatorius Krsivickis®. Islikusios
korespondencijos nuotrupos liudija Milovidova nerimavus dél savo karjeros pers-
pektyvos. I§ tikro jis turéjo rimty priezas¢iy nuogastauti. Mat pretendentui j Grafo
M. Muravjovo muziejaus vadovus teko atlaikyti jnirtinga puolima.

I$puoliy autorius Aleksandras Zirkevicius (Aaexcanap Baapumuposuy JKupkesuy,
1857-1927) Milovidova bei jo bendradarbius kaltino pamynus ideologinius Murav-
jovo ir Kornilovo priesakus”. Basimajam Grafo M. Muravjovo muziejaus vadovui
oponentas prikai$iojo Vilniaus viesaja biblioteka ir senieny muziejy pavertus jstaiga,
kurios rinkiniuose karaliauja atsitiktinumas ir chaosas. Anot kritiko, bibliotekoje
kaupiama viskas, kas papuolé, — nuo rasytinio kataliky vienuolyny ,$lamsto” iki
literatiriniy Giovanni Boccaccio ,$iuksliy*, Emile’io Zola ,pornografijos ar netgi
senosios Lenkijos ilgesio kupiny Henryko Sienkiewicziaus romany, o j muziejy

64 IIpomoxoast 3acedanuii komuccuu... 1909: 87.

65 Vilniaus senieny muziejaus fondy saugotojo A. Milovidovo 1912 08 08 pra$ymas $vietimo ministrui jj skirti j
Grafo M. Muravjovo muziejaus ir politinio archyvo vedéjo pareigas. VUB RS. F. 46. B. 168.

66 Ilpowgarvuoe vecmsosanue... 1912: 9.

67 XKupxesuy, Connoe yapcmso... 1911.
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mielai priimamos ,apgailétinos teplionés®, t. y. su Siaurés Vakary krasto istorija
nieko bendra neturintys buitiniai $iuolaikiniy dailininky paveikslai, kuriuos siun¢ia
Imperatoriskoji dailés akademija. Pasak Zirkevi&iaus, uzuot, kaip i§ pradziy planuota,
vykdes kovinga rusy kultaros citadelés misija, $is Muravjovo ir Kornilovo ,,kadikis*
tapo jvairiatau¢iams atvira universalaus pobudzio institucija: ,Ir patikékite, kad j
Biblioteka kviesdami jvairiy tauty ir tikyby publika jas tik prarasite jos vaisinga
poveikj Vilniaus ,rusui®... Juk tame ir slypi rusy reikalo S[iaurés] V[akary] kraste
siaubas, tragizmas, kad ¢ia prie rusy kultaros reikia vos ne prievarta pratinti savg
rusy gmogy:

Zirkevidius jtikinéjo, kad vakarinése imperijos zemése i§puoseléjus rusy kultira,
skitakilmiai“ j ja jsilies savaime. Taciau $iuo metu rusy kultariné iniciatyva esanti
pavojuje. Nors 1863 m. sukilimas numalSintas, lenky maistas nesibaigé — jis tik
igijo nematomas, kasdienes formas. Tod¢l vietiniai rusai turi atminti, kad jie gyvena
»nuolatineés karines padéties salygomis, taigi kiekvieng minut¢ privalo turéti pa-
rengta ginkla“®. Kritiko nuomone, Vakary rusy visuomené kol kas kova pralaimi.
Ji neatlaiko prieSo propagandos, prie kurios prisideda ne tik naujai jsisteige lenky
muziejai, bet ir knygynai, tariamai nekaltos tkio ir dailés parodos, Kaziuko muge,
vieSos baznytines kataliky procesijos, devocionalijy parduotuvés, lenkiski skelbimai,
atvirai demonstruojamos tautinés aprangos detalés. ] tokius pasikésinimus reikia at-
sakyti ne atvira jéga, o analogiskomis kultarinémis priemonémis: rusy mokslu, menu,
$ventoviy ir vie§y memorialiniy viety jrengimu, spauda, paskaitomis, mokyklomis.
Deja, sendaik¢iy sandeéliu virtusi Vilniaus vie$oji biblioteka su muziejumi $io uzda-
vinio atlikti nejstengia. Ir §tai ¢ia Zirkevi¢ius prabyla apie kadaise Maskvon i$veztas
vertybes. Teigdamas, kad puslapiy i istorijos knygos neisplési, ,,rusy reikalo® gynéjas
sprendimga atsikratyti ,lenkisky“ senieny laiko skubos nulemta klaida. Negana to, jis
tiesiai jvardija save kaip restitucijos sumanymo autoriy, 1908 m. oficialiai iSkélusj
vertybiy grazinimo idéja ir besistengusj ja jgyvendinti, ta¢iau dél priesisko Vilniaus
vieSosios bibliotekos Laikinosios komisijos nariy poziario bei kity vietiniy institucijy
nepalankumo taip ir nepasiekusj tikslo™.

Be abejo, Zirkevitiaus teiginius reikétq vertinti atsargiai (lygiai taip pat jis vie-
ninteliam sau priskyré Muravjovo memorialinés institucijos jkirima). Profesionalus
karo juristas, nepailstantis filantropas, kukliy gabumy literatas, aistringas kolekci-
ninkas, kar§tas meno gerbéjas, bendraves su Vasilijumi Veres¢iaginu, Repinu, Levu
Tolstojumi, susiradinéjes su Afanasijumi Fetu ir Antonu Cechovu, — jis buvo viena
kontroversiskiausiy vilnietiskojo rusy kultiros lauko figiiry. Sis veikéjas paradoksaliai
derino idealistines kulttrines aspiracijas bei nuosirdy humanizma (visa gyvenima
rupinosi kareiviy ir kaliniy teisémis) su radikaliomis rusy imperininko pazitromis.

68 Ten pat: 64.
69 Ten pat: 69.
70 Ten pat: 51.
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Save laike nuosekliu, atsidavusiu ,muravjovininku“. Muravjovo asmenyje regéjo
issilavinusj, jzvalgy, karybinga politika”. Daugelj imperijos interesams vakarinése
gubernijose atstovaujanéiy tautiediy Zirkevi¢ius smerké, nes $ie tariamai iskrypo is
didziojo stratego nubrézto kelio. Sakési mégstantis Zmones, kuriuose, tarsi rusisky
dvary parkuose, ,greta tvarkingy, sukultarinty kampeliy esama i$tisy sriciy, kur siela
blaskosi, iesko tiesos ir griauna bet kokia tvarka“’%. Panasu, kad ir pats toks buvo.
Vaikystéje patyres daugybe nepritekliy ir pazeminimy, i$siugdé liguista teisybés siekj,
ji vertusj nuolatos konfliktuoti. Kai 1888 m. po studijy Sankt Peterburgo karo teisés
akademijoje sugrjzo j Vilniy, atrodé, kad jo karjera puikiai klosis”. Anaiptol! 1903 m.,
kai tiriant Zandaro nuzudymo byla pasipriesino vyresnybei, buvo nedelsiant issiystas
i Smolenska™. 1908 m. su generolo laipsniu grjZzo j Vilniy ir gavo dosniai apmokama
karo teis¢jo darbg, taciau dar tais paciais metais, jsiplieskus tarnybiniam konfliktui,
i$ pareigy atsistatydino”. Po $io radikalaus biografijos postkio buvo priverstas ne tik
susitaikyti su kukliu pragyvenimu i§ menkos atsargos generolo pensijos (mat turéjo
palyginti nedidelj karinés tarnybos staza), bet ir pratintis prie naujo visuomeninio
statuso. Zirkevidius tapo Zmogumi be posto, t. y. individu, teturinéiu savo asmeninj
balsa. Kaip tik tada ir prasideda jo vie$os, tulzingos kritikos laikotarpis.

Socialiné marginalizacija radikalizavo atsargos generolo laikyseng. Vertinant jo
pateikta Vilniaus vieSosios bibliotekos veiklos ir Tiskevi¢iaus muziejaus vertybiy
restitucijos projekto interpretacija, j §j fakea reikia atsizvelgti. Ta¢iau néra abejonés,
kad Zirkevi¢ius buvo vienas pagrindiniy $ios istorijos dalyviy, o gal ir pirmasis, iskéles
restitucijos id¢ja. Dar svarbiau tai, kad jis ai$kiau nei kas kitas atskleidé vertybiy gra-
zinimo tikslg. Ta proga kritikas retoriskai klausé: ,, Argi galéty i$saugoti palikuonims
kokig nors reik§me pusiau sudaléjes Adomo Mickevi¢iaus frakas, paskutinio Lenkijos
karaliaus Poniatovskio chalatas ir kitos panasios, daznai abejotino autentiskumo
pracities i§dévos, taurés, ginklai, andainykstés lenky diduomenés daiktai, seniai i§
gyvenimo scenos pasitraukusiy lenky veikéjy portretai, jei greta jy buty surinkti ir
i$maningai i§délioti <...> gr[afo] Muravjovo, Josifo Semaskos darbus liudijantys daikeai,
kity — didziy ir kukliy — darbininky, trigsusiy S[iaurés]-V[akary] kraste atkuriant
Lenkijos pamintas rusy tautybés ir Stadiatikybés teises, relikvijos:7¢ Kaip pavyzdj
atsargos generolas nurodé pertvarkytame Senieny muziejuje i$likusius LDK laiky
eksponatus: ,Stai Sie riteriy $arvai kadaise galbat spindéjo tiesiai priesais rusy Sarvus,
pries kraujo giminyste su manimi susiety statiatikiy rusy kariy ginkluote. Stai tasai
senovinis lenky $almas su daugybe praeities kovy Zymiy, reikia manyti, i§ arti mate

71 XKupkesny, Axapemux H. M. Harun... 1911: 168-169.

72 Kupkesua 2007: 256.

73 Trumpg A. Zirkevitiaus biografija zr.: Aaspunen 1999: 77-80.

74 JKupkesua 2007: 134-135.

75 Pasak paties Zirkevi¢iaus, konflikto priezastimi tapo jo atsisakymas politiniams nusikaltéliams taikyti mirties
bausme (ten pat: 137-138).

76 XKupxesuy, Connoe yapcmso... 1911: 33.
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rusy karzygiy $almus, o rumbai ant jo - tai tikriausiai rusy kalavijy kir¢iy pedsakai
<...> I§ pagyruniskos, kadaise smarkios, triuk§mingos, savavaliskos ,,Lenkijos®, kaip
valstybés, S[iaurés]-V[akary] kraste daugelj mety engusios Stadiatikybe, rusy tauta,
liko tik padavimai ir Sios geleZies, bronzos, vario <...> nuolauzos... O Rusija, mano
Tevyné, gyvuoja — savo garbei, Zzmonijos gerovei, kity tauty pavydui..:””

Tai, kas Zirkevi¢iui ir kitiems kolekcijos grazinimu suinteresuotiems asmenims i§
tiesy rapéjo, niekaip nesisiejo su demokratizacijos procesy sukurtomis prielaidomis
reabilituoti mokslo principus ir jteisinti objektyvesnj poziurj j vakariniy imperijos
gubernijy praeitj. Siy veikéjy vizijose atgautieji suzlugdytos Tiskevitiaus institucijos
rinkiniai turéjo padéti stiprinant rusiskajj nacionalizma. Nelyginant troféjy kolekcija,
jie turéjo tapti simboliniu kapitalu, vaizdziai bei emociskai paveikiai manifestuosian¢iu
carinés valdzios galia ir padésianciu jos atstovams varzytis su vietinémis tautinémis
bendruomenémis dél dominavimo konstruojant Lietuvos istorijos naratyva.

Apres-propos: i$vados ir hipotezés

Trakstant tiesioginiy dokumentiniy jrodymuy, dalis $iame straipsnyje iskelty teiginiy
licka daugiau ar maziau hipoteti$ki. Tac¢iau tai neuzkerta galimybés pateikti kelias
iSvadas ir prielaidas.

Pirmiausia dar karta pabréZztina, kad aptartasis restitucijos planas buvo anaiptol
ne carinés valdzios liberal¢jimo zenklas, kaip galéty atrodyti, o visuomenés demo-
kratizacijos salygomis realizuojamos didziarusiskos imperinés politikos apraiska.
Pavyko nustatyti kelis galimus jo sumanytojus, réméjus ir jgyvendintojus. Be atsi-
tiktinj vaidmenj suvaidinusio Maskvos tapytojo Miliodio, prie iSveztyjy eksponaty
grazinimo bylos vienaip ar kitaip prisidéjo: Vilniaus generalgubernatorius Krsivickis,
i$ suruséjusios kariskiy giminés kiles aukstas kadrinis karininkas; Vilniaus civilinis
gubernatorius Liubimovas, menisky polékiy elitinis pareiginas, nepriekaistingai
jvaldes naujajai Sankt Peterburgo biurokratijai budinga kompromising elgsena;
Vilniaus vie$osios bibliotekos Senieny muziejaus fondy saugotojas Milovidovas,
vietinis veikéjas, ripinesis savo asmenine karjera, kovojes uz ,,rusy reikalg® ir skleides
populistiniam juodasiméiy ekstremizmui artimas paziaras; karo juristas Zirkevi-
¢ius, kar$takosis opozicionierius, kritikaves tariamai pasyvius vietos biurokratus ir
beatodairiskai aukstings Muravjova, kaip neprilygstamg vadinamojo Siaurés Vakary
krasto administratoriy. Nors jie skyrési socialiniu statusu, charakteriais, gyvenimiska
patirtimi ir pasauléZzitra, taciau i§ esmés visi dalyvavo tame pac¢iame monarchizmo
bei rusiskojo nacionalizmo principais gristame politiniame diskurse ir reiskési tik
sios ideologinés sistemos ribose. Strateginiai jy plétoto diskurso tikslai — uztikrinti
Rusijos imperijos integralumg ir rusy nacijos dominavima — liko nepakit¢ nuo XIX a.

77 Ten pat: 153.
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7-0jo desimtmecio. Taigi tuo poZiariu minéti asmenys panéséjo j Tiskevic¢iaus Senie-
ny muziejaus vertybes i$trémusius pirmtakus. Tadiau jy veiklos taktika buvo nauja.

Liskyrus vyresnj Krsivickj, Liubimovas, Milovidovas ir Zirkevi¢ius priklausé porefor-
minei rusy valdininky ir visuomenininky kartai, kuri teiké pirmenybe ne prievartiniams
politiniams svertams, o ,minkstajai galiai® t. y. kultGrinéms priemonéms. Panaikinus
baudZiava, atsiradus daugybei naujy savarankisky ekonominio ir socialinio gyvenimo
subjekty, kilus demokratiniams nacionaliniams judé¢jimams, senieji valstybés kontrolés
mechanizmai, paremti jégos struktaromis bei feodaliniu pakra$¢iy elity vasaliskumu,
prarado pirmykstj paveikuma. Tuo metu Rusijos valdzia atsigrezé j kultara kaip viena
svarbiausiy imperija integruojanéiy veiksniy. Kultara tapo politikos substitutu. Straips-
nyje aptartas Vilniaus senieny muziejaus rinkiniy likimas kaip tik ir iliustruoja tokia
taktikos kaitg. Tac¢iau tiriant §j ir panasius atvejus, reikia turéti omeny, kad politiniams
sickiams naudojama jvairi kultariné technika, skirtingai nuo grynyju politiniy metody,
tarsi neturi akivaizdaus politinio turinio. Be to, ji veikia pamazu, keisdama visuomeng
nepastebimai, i§ vidaus, performuodama kasdienj zmoniy gyvenimo badg ir mentali-
teta, todél ja nelengva aptikti ir atpazinti. Kartais keblumai, kylantys identifikuojant
kultarines politinés kovos formas, tyréjus skatina j imperijos liberalizacijos procesus
zvelgti pernelyg patikliai, pavyzdZiui, 1907 metus sieti su esminiu laZziu ir teigti, kad
nuo to laiko Rusijos valdzia vakarinése gubernijose atsisakiusi rusinimo politikos.

I§ tikryjy XX a. pradzioje $i politika jgijo kokybiskai nauja turinj, kai bandyta
sutaikyti dvi tarsi viena kita neigiancias pastangas: ,imperijos kine auginti rusy mo-
narchisting nacija“’® ir reaguoti j kitatau¢iy visuomeniy saviraiska kaip j nei§vengiama,
objektyvy fakea. Sj tariamg strategijos priestaravimg cariné valdzia i$sprendé pasitelk-
dama kultarinio ,lydkatilio” principa. Anks¢iau méginta vakarines Zemes integruoti j
imperija homogenizavimo pagrindu, t. y. kity tauty kultaros reiskiniai paprasciausiai
pasisavinti (trakcuoti kaip rusiski), ignoruoti arba naikinti; dabar, XX a. pradzioje,
vienovés sickiama jvairovéje, kurios (t. y. jvairovés) perkiirimo ir neutralizavimo prie-
laida — jos pacios heterogeniskumas.

Apropriaciné ,lydkatilio” technika taikyta jvairiose kultaros sferose, pavyzdziui,
geografijos Ziniy sklaidoje. Cia jos mechanizma taikliai nusaké Marina Loskutova:
»XIX a. pabaigoje — XX a. pradZioje populiariojoje ir mokyklin¢je literataroje Ru-
sijos imperija buvo vaizduojama kaip aiskiy riby neturin¢iy paskiry ,,paveiksly®, arba
»landafty’, mozaika. Istabi vadovéliuose naudoty klasifikaciniy schemy jvairove lémé
tai, kad vienos ar kitos srities riby konkretizavimas tapdavo sunkiai jgyvendinamu
uzdaviniu. <...> Visose klasifikacinése schemose didzZiarusiskos gubernijos — vien jau
dél jy uzimamy teritorijy dydzio — skaidytos j kelias skirtingas sritis. Tadiau jy ribos
i§ vadovélio j vadovelj buvo kaitaliojamos. Dél to ,,tévynés paveiksly® virtinéje tikro-
sios rusiS$kos Zemés buvo pateikiamos seka vaizdy, i§ kuriy kiekvienas uzémé padétj,

78 Mcropuueckuit kype 2016: 319.
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lygia tai, kuri buvo skiriama Mazarusijai arba Pabaltijo gubernijoms. Taip Zvelgiant,
nacionaliniy imperijos pakra$¢iy kultaros ypatumai perdém nekontrastavo su didzZia-
rusiSkomis gubernijomis, kurioms juk irgi buvo badinga didziulé jvairove:”” Pasak
tyréjos, minéta technika lémé situacinj, reliatyvy regiony sampratos pobudj: ,, Ta¢iau
Rusijoje, skirtingai nei Vokietijoje, ,gimtasis krastas“ neturéjo atpazjstamy kontiry, jo
ribos esant reikalui kartojo administracinj imperijos padalijimg, neapimdamos $ioms
erdvéms badingy gyventojy tipy. Rusijoje mazoji tévyné lengvai susitraukdavo iki
vieno kaimo horizonto ir lygiai taip pat lengvai i$sidriekdavo iki didziosios ,tévynés®
riby, o jos peizazas, atsiveriantis mokykliniy vadoveliy puslapiuose, buvo tykus ir pa-
laimingas, be menkiausios uZuominos apie sukrétimus, kuriuos $aliai teko pergyventi
naujajame amziuje:*

Tirdami Vilniaus senieny muziejaus kolekeijos byla kaip tik ir susiduriame su skir-
tybiy kupinos jvairovés valdymo atveju, kai svetima pavelda stengiamasi integruoti j
didZiarusi$kos kultaros pagrindu funkcionuojantj imperinj ,organizma“ kaip galios
netekusj ,,kita“. Vakarinése gubernijose $ia kultarines apropriacijos linkme imta sukti
vos panaikinus 1863-1864 m. sukilimo metu jvesta karing¢ padétj. Jau 1872 m. Vil-
niaus vie$osios bibliotekos vadovas Dmitrijus Stolypinas atsisako ,,lenkisky paminkly
eliminavimo praktikos ir praso Vilniaus generalgubernatiros kanceliarijos Politiniame
skyriuje uzsilikusias krasto istorijos bei dailés vertybes perduoti jam pavaldziam Se-
nieny muziejui, nes tik ¢ia jos galin¢ios jgyti reikiama paskirtj ir prasme¢®. Nuo tada
imta ieskoti naujy bady, kaip efekeyviai sujungti lokalia Siaurés Vakary krasto istorija
su istorine imperinés valstybés raida. Straipsnyje nagrinétas muziejiniy rinkiniy res-
titucijos planas rodo Rusijos politinés strategijos dinamika. Jis liudija jau susiklos¢ius
kai kuriuos modernybei budingus esminius valdzios principus, kurie bus tobulinami
imperijos patirtj paveldésiancioje Soviety Sajungoje.

Gauta 2017 07 20
Priimta 2017 09 19

Santrumpos

LNB RRS - Lietuvos nacionalinés Martyno Mazvydo bibliotekos Rety knygy ir
rankras¢iy skyrius

LVIA - Lietuvos valstybés istorijos archyvas

RNB RS - Rusijos nacionalinés bibliotekos Rankras¢iy skyrius (Sankt Peterburgas)
RVIA - Rusijos valstybinis istorijos archyvas (Sankt Peterburgas)

VUB RS - Vilniaus universiteto bibliotekos Rankras¢iy skyrius

79 Aockyrosa 2003: 183.

80 Ten pat: 196.

81 Vilniaus vieSosios bibliotekos ir muziejaus vadovo D. Stolypino 1872 07 14 rastas VSA globéjui. LVTA. E. 567.
Ap.S.B.3915. L. 1.
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Jolita Mulevitiité
Hostages of politics, or once again about the fate of collections of
Vilnius Museum of Antiquities

Summary

After suppression of the Polish-Lithuanian uprising of 1863—1864, the government of the Rus-
sian Empire initiated political repressions in the territory of Lithuania. One of such repressive
measures was the reorganisation of the Vilnius Museum of Antiquities, which resulted in the loss
of its many valuable pieces, when in 1868 the major part of the collection significant to the local
history was brought away to the Rumiancev Museum in Moscow. But after a few decades, the tsarist
administration decided to get all historical artefacts back. The article provides a research on this
unsuccessful attempt at restitution made in 1907-1910. It gives a possibility to trace a tactical
turn from forced political methods of Russian ruling to “soft power” strategies based on cultural
techniques.

At the beginning of the 20th century, the policy of the Russian Empire in its Western provinces
obtained a new quality. According to historians, attempts were made to grow the Russian mo-
narchic nation in the body of the empire and at the same time to respond to self-manifestation
of different national groups as to an inevitable fact. This ostensible contradiction was solved by
applying the “melting pot” principle. Earlier, the integration of western territories into the imperial
structure was implemented by homogenization, i.e. when the cultural phenomena of other nations
were simply appropriated (treated as being Russian), ignored or destroyed. Whereas at the begin-
ning of the 20th century it was started to look for the unity in diversity, with the precondition
for reshaping and neutralising of the diversity being its own heterogeneity.

While studying the example of the collection of the Vilnius Museum of Antiquities, we face exactly
the case of diversity control. The analysis of the subject demonstrates how the historical legacy of
other nations becomes incorporated into the Russian imperial body on the basis of treating them
as powerless Others. In Western provinces, this direction of cultural appropriation was taken in
1872, after the cancellation of the martial law imposed during the uprising.
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