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Meniniy tyrimy pazadai ir tikrové. Meniniai tyrimai teatre

Ramuné Balevitiite
Lietuvos muzikos ir teatro akademija, Kosciuskos g. 10, LT-01100 Vilnius

El. pastas ramune.baleviciute@lmta.lt

Straipsnyje analizuojamas meniniy tyrimy proverzio akademinéje tyrimy kulttroje fenomenas, $io proverzio
priezastys ir prielaidos. Teorinéje plotméje meniniai tyrimai zada daug, daznai j juos siiloma zitréti kaip j nauja
perspektyvia tyrimy paradigma, tatiau straipsnis kviedia atkreipti démesj, kad meniniy tyrimy samprata néra
vienareik§mé ir nusistovéjusi, o didziausiu kliuviniu nepriekai$tingai meniniy tyrimy reputacijai straipsnyje
laikomas reik$mingy darbuy, kurie bty meniniy tyrimy rezultatas, stygius. Straipsnyje svarstoma, ar neperverti-
namas meniniy tyrimy indélis j Siuolaiking tyrimy kultirg ir jy svarba akademinei minéiai bei meno prakeikai.
Ieskant atsakymo j §j klausima, analizuojamas meniniy tyrimy prana$umas, jy galimybés kurti specifines Zinias
ir silpnybés bei prie§taravimai. Antrojoje straipsnio dalyje susitelkiama j meninius tyrimus teatre, daugiausia
vaidyboje. I§vadose pasitilomas alternatyvus tyrimy modelis, kuris apimty menininky ir mokslininky tyrimus.

RAKTAZODZIAL: meninis tyrimas, praktika, Zinios, jkinijimas, vaidyba

Jvadas

Siuolaikiniame tyrimy diskurse, kaip ir kiirybos praktikoje, vis dazniau minima
meninio tyrimo savoka. Tarp knyguy, padariusiy didziausiag poveikj meninio tyrimo
id¢jos raidai ir plétotei, bty galima i$skirti Michaelo Biggso ir Henriko Karlssono
sudaryta antologija 7he Routledge Companion to Research in the Arts (2010), Henko
Borgdorffo The Conflict of the Faculties: Perspectives on Artistic Research and Academia
(2012) ir Robino Nelsono Practice as Research in the Arts (2013). Siandien pasaulyje
meniniai tyrimai uzima derama vieta bendroje tyrimy kultaroje; nors pabréziamas
ju savitumas, specifiskumas, taiau jie néra izoliuoti ir atskirti nuo mokslo tyrimy.
Stebint mokslo konferencijose ir straipsniuose atsiskleidZian¢ias tendencijas, darosi
akivaizdu, kad meno tyrimai (tyrimai apic meng) ir meniniai tyrimai (menu grjsti
tyrimai) artéja vieni prie kity, pamazu naikindami tarpusavio skirtumus.

Lietuvoje meniniai tyrimai taip pat néra naujiena. 2015 m. Vilniaus dailés akademija
iSleido jiems skirtg straipsniy rinkinj Meninis tyrimas: teorija ir praktika, o 2016 m.
pasirodé Vytauto Michelkevi¢iaus monografija Meninio tyrimo suvesti. Zinojimo
kontiirais. Meninius tyrimus inicijuoja ir Lietuvos muzikos ir teatro akademija. Kad
meniniai tyrimai atsidaré pirmiausia auk$tyjy meno mokykly akiratyje, néra atsi-
tiktinumas. Batent fakta, kad Lietuvoje, kaip ir kitur pasaulyje, jteisintos treciosios
pakopos meno studijos, galima laikyti viena i§ meniniy tyrimy proverzio priezasc¢iy.
Kita priezastis buty bendresné ir ne tokia pragmatine, tadiau akivaizdziai susijusi su
pirmaja — tai poreikis naujos rusies Ziniy, kurios padéty suvokti Siandienos pasaulj.
Tadiau ar nepervertinamas meniniy tyrimy indélis j $iuolaiking tyrimy kultarg ir jy
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svarba tick akademinei min¢iai, tiek ir meno praktikai? Teorin¢je plotméje meniniai
tyrimai zada daug, daZnai j juos sitloma ziaréti kaip j nauja perspektyvia tyrimy
paradigma’, tadiau reikéty atkreipti démesj, kad meniniy tyrimy samprata néra
vienareik§mé ir nusistovéjusi, ji kartas nuo karto sukelia polemika tarp skirtingy
poziuriy atstovy. O didziausias kliuvinys nepriekai$tingai meniniy tyrimy reputacijai
yra reik§mingy darby, kurie buty meniniy tyrimy rezultatas, stygius.

Koks tai tyrimas?

Pirmiausia pabandykime apibrezti pac¢ia meninio tyrimo sagvoka. Jos apibréztys va-
rijuoja priklausomai nuo $alies, kalbos ir meno srities. Henkas Borgdorffas vardija:
»Frankofoniskoje Kanados dalyje daznai vartojamas terminas recherché-création.
Architektairos ir produkty dizaino pasaulyje jprastas yra posakis research by design.
Australijoje Bradas Hasemanas pasialé ,performatyvaus tyrimo® savoka tam, kad
nauja paradigma atskirty nuo kity kokybiniy paradigmy. Jungtingje Karalysté¢je daz-
niausiai vartojami terminai yra ,,praktika (arba menu) grjstas tyrimas® (practice-based
or art-based research) ir ypal ,praktikos vedamas tyrimas“ (practice-led research):*

Skirtingas poziaris j teorijos ir praktikos santykj lémé terminuy, reiskian¢iy meninj
tyrima, jvairove. Vytautas Michelkevic¢ius iSskiria net devynias savokas: 1) tyrimas per
karybing praktika (research through creative practice, research in or through practice);
2) prakeika gristas tyrimas (practice-based research); 3) praktikos vedamas tyrimas arba
tyrimo vedama praktika (practice-led research / research led practice); 4) su praktika
susijes tyrimas (practice-related research, practice-oriented research); 5) praktika kaip
tyrimas (practice as research); 6) tyrimas meningéje praktikoje arba mene (research in
artistic practice); 7) menais grjstas tyrimas arba tyrimo praktika (arzs-based research
or research practice); 8) meny veikiamas tyrimas (arss-informed research) ir 9) tyrimas
kaip menas (research as art)*. Tokia terminy jvairové ir ne visada akivaizdis skirtumai
gali gluminti, ta¢iau ji liudija teoretiky jkar$tj jvardyti ir apibrézti $ios gana naujos
tyrimy rusies ypatumus. Kita vertus, nors meniniy tyrimy atsiradimas neabejotinai
koreliuoja su $iy dieny poslinkiais akademinése sferose, meniniy tyrimy anaiptol
negalétume laikyti masy dieny i$radimu. Meno funkcija kg nors istirti ir sukurti
naujas Zinias buvo uzprogramuota jau Renesanso mene. Robinas Nelsonas mano, kad
tyrimas apskritai yra prigimtinis meno bruozZas: ,,Rasti problema, ja spresti, sukurti
naujas jzvalgas <...> — to menas sieké visais laikais:

1 Tokio poziirio iki $iol laikési ir $io straipsnio autoré 2017 m. iSeisian¢iuose mokslo straipsniuose ,, Artsitic
Rescarch as A New Paradigm of Rescarch® (Current Challenges in Doctoral Theatre Research, Janaéck Academy of
Music and Performing Arts, Brno, Czech Republic) ir , Artistic Research as a Quest of the New Knowledge. On
Practice-Based Research in Acting (Readings in Numanities, Springer).

2 Borgdorff 2013: 146.

3 Michelkevi¢ius 2015: 33-34.

4 Nelson 2013: 3.
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Taciau, kad ir kaip patraukliai ir argumentuotai skambéty visos $ios teorinés
apibréztys, jos neatsako j esminj klausima: tai koks gi konkrediai turéty bati tas ty-
rimas? Daugelio mokslininky, tarp jy ir Borgdorffo, nuomone, dvi meninio tyrimo
ypatybeés iskiria jj i$ kity akademiniy tyrimy: pirma, tai jo metodologija ir, antra, jo
rezultatai. Metodologija ypatinga tuo, kad tyrimas vyksta meninés praktikos metu
ir per mening praktika, o rezultatas yra meno karinys®. Filosof¢ ir atlikéja Susan
Kozel, atstovaujanti fenomenologiniam pozitriui j meninius teatro tyrimus, teigia
dar radikaliau: ,Tyrimas yra atlikimo forma“ (Research is a form of performance)®.
Tokia samprata neprie$tarauja bendram poziariui, kad ,,pati teorija yra praktika ir
kad jprastas akademinis tyrimas taip pat yra praktika. Vis délto praktikos ir tyrimo
sulyginimas kelia daug dvejoniy. Nujausdama klausima, ar kiekvienas spektaklis
(atlikimas) yra tyrimas, Kozel gana kontroversiskai teigia: ,,Jeigu mes tikslingai
pasirenkame savo spektaklj laikyti tyrimu, tai jau yra pirmasis zingsnis tyrimo link.
Refleksijos momentas ¢ia yra svarbiausias:®

Vis délto ne viska, ka daro menininkai, kad ir kokios buty jy intencijos, galima
vadinti tyrimu. Borgdorftas laikosi pozitrio, kad pati tyrimo prigimtis gladi moksle,
todél tyréjy naudojami metodai turéty bati moksliniai, ne meniniai. Jo nuomone,
vien tik meno karinio sukirimas neturéty buti laikomas tyrimu. , Tikrasis“ meninis
tyrimas, anot Borgdorfto, turéty bati priskiriamas akademiniams tyrimams ir turéty
apimti ir praktinius, ir akademinius interesus: ,Meninis tyrimas per meno karinio
sukiarimg sickia ne tik praturtinti meno pasaulj, bet ir praplésti musy ,,zinias“ ir ,,su-
pratima® Sig tez¢ galétume laikyti jtikinamu meninio tyrimo savitumo argumentu,
taciau ¢ia pat kyla kitas klausimas: kaip karybos procesu perduoti naujas Zinias,
kad jas buty jmanoma kaip nors ,panaudoti“? Prie§ bandydami rasti atsakymg j §j
klausimg, pazvelkime j meninio tyrimo iskilimo prielaidas.

»Praktikos posukis“ ir jkiinytos Zinios

Meniniy tyrimy iskilimas koreliuoja su tokiy savoky kaip protas, kiinas ir Zinios
permastymu. Nuo XVII a., nors istaky galima ieskoti Platono filosofijoje, kinas buvo
suprantamas kaip fizinis objektas, instrumentas arba masina, paklastanti visagaliam
protui. Buvo tikima, kad protas — vaizdy ir emocijy saugykla — visiskai kontroliuoja
fizine iSraiska. Pagal $ia samprata protas masto, o kiinas veikia. Todél zinios priskiria-
mos vien proto sferai, kitaip sakant, Zinojimas suprantamas kaip intelektiniy operacijy
rezultatas. Toks pozitris vyravo iki XX a. vidurio, kai jsiziebe diskusija tarp vadinamuyjy

Borgdorff 2013: 147.
Kozel 2010: 204.
Borgdorf 2012: 20.
Ten pat: 209.
Borgdorft 2010: 54.
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intelektualisty ir antiintelektualisty, kurie laikési skirtingy poziariy j tai, kas yra zi-
nios. Intelektualizmas pirmenybe teikia propozicinéms zinioms (ko zors Zinojimas),
o antiintelektualizmas — praktinéms Zinioms, t. y. zinojimui kasp. Gilbert’as Ryle’as
garsioje savo knygoje ,Proto savoka® (7he Concept of Mind) sugriové ,intelektualisty
legenda®, pagal kurig ,,daryti ka nors galvojant, ka darai, <...> visada reiskia daryti
du dalykus, t. y. apsvarstyti tam tikrus tinkamus teiginius arba nurodymus ir paversti
$iuos teiginius veiksmu. Tai reiskia i pradZiy pateoretizuoti, o paskui veikei:'® Ry-
le’as teige, kad protingai ka nors daryti nereiskia daryti du dalykus — viena galvoje,
o kita — iSor¢je. Tai reiskia daryti vieng dalyka tam tikru budu. Ryle’as jrodé, kad
kai kurie veiksmai neprivalo bati valdomi reguliaciniy teiginiy, kad baty protingi,
ir sukairé prielaidas Descarte’o dualizmo kritikai.

Maurice’o Merleau-Ponty jzvalgos, suformuluotos garsiojoje ,Fenomenologijos
percepcijoje” (1945), i§ esmés pakeité pozitrj j kiino raiskg ir patyrimo strukeiira.
Filosofas atmeté proto ir kino dualumo id¢ja ir ypa¢ atkreipé démesj j gyva kina
(Leib), kuris dalyvauja kuriantis patiréiai: pasaulis randasi ir yra patiriamas per
kang. Kitaip sakant, masy santykis su pasauliu yra kaniskas. Paskutiniaisiais XX a.
desimtmeciais $is pozitris, kurj sutvirtino neuromokslo, psichologijos ir lingvistikos
tyrimy rezultatai, buvo pavadintas pazinimo, arba kiniskuoju, posikiu (cognitive
turn, bodily turn). Zmogaus smegeny tyrinéjimai rodo, kad protas ne pasyviai priima
pojuciy informacija, bet suteikia kinestetinj vietos ir erdvés supratimg ir sukuria tam
tikrus veiksmy planus, kaip bendrauti su aplinka. Daug mokslininkuy, tyrusiy masty-
mo ir suvokimo tarpusavio rysius, teigé, kad suvokimas yra veiksmas''. PavyzdzZiui,
Alva Noé knygoje ,,Suvokimo veiksmas® (Action in Perception, 2004) tvirtino, kad
»Suvokimas néra tai, kas nutinka mums arba mumyse. Tai yra tai, kg mes darome.
<...> Pasaulis tampa jmanomas suvokéjui per fizinj veiksma ir interakcija. <...> Mes
jveiksminame savo suvokimo patirtj, mes ja atlickame:'* Kitaip sakant, pazinimas
randasi i§ jkinyto veiksmo. Taigi naujy ziniy mes jgyjame veikdami, jkiinydami.

Suvokimo sampratos poky¢iai paskatino permastyti poziarj ir j praktinj zinojima.
Alva Noé, kuris rémési antiintelektualistiniu Ryle’o pozZitriu, buvo tarp pirmyjy
filosoty, sialiusiy praktines Zinias laikyti savarankiska ir ypatinga Ziniy rasimi, o
ne tiesiog tam tikra propoziciniy Ziniy atmaina. Jis atkreipé démesj, kad praktiniai
gebéjimai, jgyjant tokio pobudzio Zinias, turi lemiama reik$me¢. Noé nuomone,
gebéjimai yra jkinyti (nes jie priklauso nuo miusy kiniskos prigimties, be to, naujy
uzduotiy mokymasis kei¢ia misy kinus) ir jvietinti (nes juos lemia aplinkos salygos).

10 Ryle 1963: 30.

11 Zr. Timo Ingoldo The Perception of Environment (2000) ir Being Alive: Essays on Movement, Knowledge and
Description (2011) bei Marko Johnsono The Body in the Mind: The Bodily Basis of Meaning, Imagination, and
Reason (1987) ir The Meaning of the Body: Aesthetics of Human Understanding (2007). Poziirio, kad suvokimas yra
veiksmas, pagrindiné priclaida yra ta, jog per evoliucija Zmogaus suvokimo gebéjimus suformavo batinybé veikti, o
ne rinkti informacija arba reaguoti.

12 Cit. i$: Zarrilli et al. 2013: 26.
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Kai mes jgyjame tam tikry gebéjimuy, jie kei¢ia masy poziarj ir leidZia mums patirti
tai, ko kitu atveju nepatirtume'. Praktiniy gebéjimy samprata priartina mus prie
svarbiausios meniniy tyrimy jmanomumo priclaidos.

Butent ,praktikos posukj Siuolaikinéje teorijoje“ arba tiesiog ,,praktikos posukj*
galétume laikyti pagrindine meniniy tyrimy atsiradimo prielaida. Praktika tapo vy-
raujandia savoka jvairiy discipliny diskursuose — filosofijoje, istorijoje, sociologijoje
ir net technologinése studijose. Nepaisant didelés sklaidos, poziariai j tai, kas yra
praktika, skiriasi. Paprastai kalbant, praktika yra veiksmy rinkinys. Taip pat j praktika
galima ziareti kaip j jgudzius arba tam tikra ,nebyly Zinojima® ir prielaidas, kurios
paremia veiksmus. Kaip teigia Theodore’as R. Schatzki, ,visas praktikos sampratas
vienija tik¢jimas, kad tokie fenomenai kaip Zinios, reik§mé, Zmogaus veikla, mokslas,
galia, kalba, socialinés institucijos ir istoriniai poky¢iai yra praktikos aspektai arba
komponentai“!“.

Nickas neabejoja, kad meniné karyba yra praktika. Mokslas taip pat yra prak-
tika, bet $iam poziuriui skintis kelig nebuvo taip paprasta dél jsitvirtinusios proto
ir kaino prie$priesos. Jau minéta, kad Zinios buvo laikomos vien proto ,,nuosavybe®,
be to, buvo tikima, kad egzistuoja objektyvios zinios, kurias tyréjai gali azrasti arba
pasiekti. Praktikos teorija teigia, kad Zinios yra ne atrandamos, o sukuriamos prak-
tikos metu ir perduodamos Zmonéms bendraujant. I§ to seka, kad Zinios priklauso
ne individams, bet grupéms. Si jzvalga yra aktuali meniniams tyrimams, ypaé teatro
srities. Praktikos teorijos $alininkai teigia, kad praktika néra tik jgudziai ir veiklos,
bet ir kaniski patyrimai, pavir$iaus prezentacijos ir net fizinés strukttros'. Netgi
protas, anot jy, randasi i§ praktikos, nes batent kiinas yra proto ir veiksmo susitikimo
vieta. Schatzki apibendrina: ,Praktika i§ esmés nuvainikuoja protg kaip svarbiausiag
zmogaus gyvenimo fenomena:'¢

Mastymo ir pasaulio bei Zmogaus suvokimo slink¢iy apzvalga leidZia | meninius
tyrimus Zvelgti kaip j désningg $iy poky¢iy pasekme. Siuo poZitiriu meniniai tyrimai,
t. y. tyrimai, vienaip ar kitaip susij¢ su praktika, galéty patenkinti naujy ziniy poreikj
ir / arba leisty naujai patirti pasaulj.

Bandant apibudinti meninio tyrimo sukuriamas zinias, dazniausiai vartojama ,jka-
nyty ziniy" savoka, bet taip pat gana jprastos yra ,jvietinty” (situated), ,jveiksminty”
(enactive) ir ,nebyliy® (facit) ziniy sampratos, j meno ir meniniy tyrimy diskursa
daugiausia atéjusios i§ kognityviniy moksly. Daugiausia klausimy kelia nebyliy, Zo-
dZiais nei$reiksty ziniy samprata. Ko gero, geriausiai Zinomas yra Michaelo Polanyi
(Polanyi 1958) paaiskinimas, kokios zinios laikytinos nebyliomis (zacit knowledge).
Jis pasiale vaziavimo dviradiu analogija: dvira¢io mynimo fizika yra kompleksine

13 Noé 2005: 284-285.

14 Schatzki et al. 2001: 11.
15 Ten pat.

16 Ten pat: 20.
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ir gana sudétinga, ir retas dviratininkas jg iSmano. O jeigu ir i$manyty, jis vargu ar
galéty panaudoti $ias Zinias. Mes i$mokstame vaziuoti dviraciu, nezinodami, kaip
ta darome (jei ,zinojimas® reiskia ,geb¢jima formuluoti taisykles®). Nebyliy Ziniy
savoka sekmingai taiko sociologai ir kity moksly atstovai, nes, sociologo Harry Co-
llinso teigimu, ji padeda geriau suprasti moksla'”. Ypa¢ paranki ji pasirodé meniniy
tyrimy teoretikams, tokiems kaip Henkui Borgdorffui, Robinui Nelsonui (Nelson
2006) ir Rubenui Lépez-Cano, tvirtinantiems, kad meniniai tyrimai kuria nebylias
zinias. Anot Borgdorffo, , Tyré¢jai taiko eksperimentinius ir hermeneutinius metodus,
kurie parodo ir i$reiskia nebylias zinias, jvietintas ir jkinytas specifiniuose darbuose
ir meno procesuose.'® Lopez-Cano aiskina, kad ,tai neverbalinés Zinios, kurios yra
ypa¢ susijusios su kanu ir kuriy emociniai, analoginiai ir intuityvas aspektai turi
lemiama reik$me“"’.

Buty galima diskutuoti, ar tikrai meninio tyrimo sukuriamos Zinios yra nebylios
ta prasme, kuria $ig savoka vartoja sociologai. Neverbaliné patirtis nebttinai yra
tas pats, kas nebylios Zinios. Apskritai galima kelti klausima, kick galime sulyginti
zinias ir patirtj? Tai sena filosofiné problema®, bet jei  ja pazvelgtume praktiskiau,
galétume remtis Davido Pearso ziniy klasifikacija. Jis i$skiria tris ziniy rasis: fakey
zinojima, susipazinimo (acquaintance) zinojima ir zinojima, kaip veikti*'. Atrodyty,
kad meniniams arba su praktika susijusiems tyrimams aktualiausia baty trecioji zi-
niy rasis. Batent taip teigia Robinas Nelsonas, analizaves Ziniy pobudj meniniuose
tyrimuose?’. Many¢iau, kad Nelsonas nepelnytai nuvertina ,susipazinimo zinias*
(knowledge by acquaintance), laikydamas jas ,specifiniu filosofiniu terminu“*. Bi-
tent tokios Zinios, kurios, Bertrand’o Russello teigimu, apima ,tiesioginj Zinojima,
gimstantj netarpininkaujant jokiam i$vady darymo procesui arba kokiam nors tiesy
zinojimui“*, mano manymu, yra biadingos meno patiréiai. Ir tai néra tas pats, kas
kaniskas spektaklio patyrimas.

Jeigu sutiksime, kad patyrimo proceso metu mes jgyjame ir vienokiy ar kitokiy
ziniy, tada, ko gero, tikslingiau bty vartoti ,somatiniy ziniy“ savoka. Somatinés
zinios néra zinios apie kiina, bet Zinios, jgytos kaniskai. Tokiu badu atlikimo (bet
ne ,pasirodymo®) metu gali jvykti tyrimas, o jo rezultatas — somatinés Zinios — yra

17 Collins 2001: 125.

18 Borgdorff 2012: 53.

19 Lépez-Cano 2015: 79.

20 Vienokj ar kitokj pozitirj i§ esmés lemia filosofiné tradicija. Pavyzdziui, fenomenologija linksta patirtj prilyginti
zinioms. Davido George’o aiSkinimu, ,terminas ,patirtis“ yra esminis: pernelyg ilgai zitirovai buvo tapatinami su
skaitytojais, desifruojanciais reik§mes. <...> Dabar gi tradicing ,ka nors reiksti“ uzduotj kei¢ia unikalios patirtys,
kurios tuo pat metu yra ir kognityvinés operacijos, ir emocijy formos. Etimologikai zodis ,,patirti“ kyla i§ pranca-
zisko ,iSbandyti“. Patirtis yra cksperimentas (George 1996: 23).

21 Pears 1971: 5.

22 Nelson 2006: 106.

23 Ten pat.

24 Russell 1967: 25.
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jkinijamos tyrimo dalyviy. Sios Zinios gali bati asmeninés, kolektyvinés arba pri-
klausancios disciplinos sri¢iai.

Du poziiriai | meninius tyrimus

Priartéje prie klausimo apie meniniy tyrimy rezultaty sklaida, susiduriame su vienu
didziausiy $io fenomeno prieStaravimy. Meniniy tyrimy teoretikai nesutaria, kaip ir
kokiu pavidalu turi pasireiksti tokio tyrimo sukurtos naujos Zinios. Kai kurie moks-
lininkai apskritai abejoja meno galimybémis perduoti kazkokias zinias, kurios baty
tyrimo rezultatas. Galétume i$skirti du poZiarius j meninius tyrimus: pavadinkime
juos idealistiniu ir pragmatiniu. Tokie teoretikai, kaip anks¢iau cituoti Borgdorftas,
Nelsonas, Lépez-Cano ir kiti, atstovauty idealistiniam pozZiariui. Jie tiki meniniy
tyrimy ir jy sukurty Ziniy unikalumu. Sios Zinios, jy pozitriu, gali bati subjektyvios ir
momentinés. Borgdorffas mano, kad meniniai tyrimai siekia suteikti ,ypatinga israis-
ka prereflektyviam ir nekonceptualiam meno turiniui, todeél jie skatina ,nepabaigta
mastymga”. Taigi, meniniy tyrimy objektas yra ne formalios Zinios, o mastymas per
mena ir su menu, mastymas mene:”> Toks pozitris yra gana pazeidziamas. Kai kurie
mokslininkai, tarp ir jy ir Shaun May, kvestionuoja jkanyty ziniy pasireiskima: jeigu
tvirtintume, kad Zinios yra prieinamos tik teatrinio jvykio dalyviams, kurie dalijasi
savo jkianyta patirtimi, tada baty nejmanoma jvertinti rezultato, originalaus jnaso
i Ziniy pasaulj*.

Beng Spatzg tikriausiai galima laikyti ryskiausiu idealistinio poziario oponentu.
Jo kritika, i$sakyta monografijoje ,Ka gali kinas. Technika kaip Zinios, praktika
kaip tyrimas“ (What a Body can Do. Technique as Knowledge, Practice as Research,
2015), atskleidzia gilesnes $io prieStaravimo $aknis. Pagrindiné nesutarimy priezastis
yra meniniy tyrimy rezultatai. Idealistinio pozitrio atstovai laikosi nuomones, kad
meniniy tyrimy rezultatas turi bati meno kirinys arba pati meno praktika (nors, kaip
minéta, ne kickvienas kirinys arba meninis procesas gali biti vadinamas tyrimu).
Spatzas grieztai prie§tarauja $iai mindiai. Jis teigia, kad ,pati praktika néra tolygi
zinioms, kadangi praktikos nejmanoma nei pakartoti, nei perduoti. Gyvas jvykis
negali bati tyrimo rezultatas, nes jj riboja laikas ir erdve“*. Taigi, Spatzo nuomone,
zinias turéty buti jmanoma pakartoti ir perduoti, ir jy neturéty réminti laikas ir erdvé.
Tokias zinias, mano tyréjas, kuria ne praktika, o technika: ,Privalome turéti buda
jvardyti perduodamas Zzinias, kurias gyvas jvykis arba praktika gali atrasti, tyrinéti,
demonstruoti, tikslinti, atskleisti, iliustruoti arba jkunyti. Praktinio tyrimo rezultatas
gali bati technika, suprantama kaip Zinios:**

25 Borgdorff 2010: 44.
26 May 2015: 67.

27 Spatz 2015: 232.

28 Ten pat.



Ramuné Baleviciate. MENINIY TYRIMY PAZADAI IR TIKROVE. MENINIAI TYRIMAI TEATRE

Spatzas nekvestionuoja ziniy kaniskos prigimties, o jo technikos teorija nepries-
tarauja jkunyty ziniy sampratai. Spatzo poziarj vadinu pragmatiniu, kadangi jis iesko
konkrediy Ziniy, kurios gali buti naudingos konkre¢ioms bendruomenéms. Jis teigia:
»Nauja technika <...> néra tas pats, kas nauja patirtis, nauja estetika ar naujos idé¢jos.
Tai nei daugiau, nei maziau: konkrecios Zinios apie galimybes, kurias suteikia reliaty-
vus materialiojo pasaulio, apimancio ir masy zmogiskajj jkunijima, patikimumas:*
Spatzas nepatikslina, kokiai Ziniy kategorijai jis priskiria ,konkredias zinias“. Kadangi
jis pritaria min¢iai, kad ,,Zinojimas® grei¢iau yra ,veikimas“ negu ,,mastymas“*’, gali-
ma buty manyti, kad konkre¢iomis ziniomis jis vadina butent praktines zinias. Kita
vertus, neatrodo, kad meninius tyrimus Spatzas laikyty ypatinga tyrimy rasimi’’,
galbat dél to jis ir nesiekia tiksliai jvardyti ziniy pobadzio. Apskritai menas, Spatzo
nuomone, gali bati tyrimas tik tada, kai jis yra suprantamas kaip amatas — gr. zechne.
Manau, tai labai jdomi ir atskiro tyrimo verta problema. Vis délto Spatzas neatkrei-
pia démesio, kad meninio tyrimo rezultatas, jo oponenty manymu, yra ne tik meno
karinys arba meno praktika, bet kurinys plius dar kai kas, kas, remiantis Gilbert'u
Ryle’u, galéty buti jvardyta ,tankiuoju apradymu® (¢hick description) arba diskursu,
kurj suformuoja ,kontekstualizavimas, teorinis jréminimas, interpretacija arba tyrimo
proceso rekonstrukeija ar dokumentacija“*.

Meniniai tyrimai teatre

Aukstyjy mokykly, jgyvendinantiy tre¢iosios pakopos meno studijy programas,
patirtis bei tarptautinés meniniy tyrimy publikacijos rodo, kad meniniais tyri-
mais daugiausia domisi Sokeéjai ir aktoriai. Kad reZisieriai $ioje srityje yra maziau
aktyvis, atrodo Siek tiek keista, nes ,rezisieriaus tyréjo apibudinimas yra gerokai
labiau paplites nei ,aktoriaus tyréjo®. RezZisieriaus karybinei veiklai daugeliu atvejy
savaime budingas tam tikras tyrimo lygmuo, tuo metu aktoriai dazniausiai yra
priklausomi nuo rezisieriy meniniy idéjy ir sumanymy. Tai badinga ne tik lietu-
viy, bet ir kity Saliy, kuriose vyrauja rezistrinio autorinio teatro tradicija, scenos
menui. Be kity $io paradokso paaiskinimuy, vertéty atkreipti démesj j tai, kas yra
laikoma tyrimu rezistroje ir vaidyboje. Jei sutiksime su nuomone, kad meninio
tyrimo rezultatas turéty bati meno karinys, spektaklis buty akivaizdziausia for-
ma. Tac¢iau tam, kad kurty, rezisieriai retai kada renkasi akademing aplinka, kuri
daznai — prieSingai — laikoma kliatimi karybai. ReZisieriai jiems rapimus tyrimus
atlicka studijose, karybinése laboratorijose ir net teatruose. Ar teisinga jy darbus,
kurie ne tik sickia estetinio poveikio, bet ir bando i$spresti konkrecia disciplinos

29 Ten pat: 66.

30 Ten pat: 223.

31 Reikéty paminéti, kad Spatzas vartoja ne meniniy tyrimy, o ,,praktikos kaip tyrimo“ savoka.
32 Borgdorff 2012: 21.
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problemga (pavyzdziui, tiria aktoriy ir publikos komunikacijos ry$ius kaip Oskaras
Korsunovas ar Arpadas Schillingas arba iesko biidy, kaip aktoriui scenoje atskleisti
personazo mastymo procesa kaip Krystianas Lupa), nelaikyti tyrimais vien dél to,
kad rezisierius neapraso arba kitaip nejamzina karybos proceso, t. y. nesukuria
artikuliuoto diskurso, — diskusijy vertas klausimas.

Tuo metu aktoriy tikslas dazniausiai yra ne savarankiskai sukurti meno kari-
niai — spektakliai ar vaidmenys, — bet nauja vaidybos technika arba nauji aktoriy
rengimo metodai. Neatsitiktinai Alison Hodge aktoriy ugdyma pavadino ,ne-
abejotinai svarbiausia moderniojo Vakary teatro raidos kryptimi“*®. Many¢iau,
kad batent naujy aktoriy rengimo metody paieska ir dave didziausia postamj
tyrimy kultarai teatro meno akademijose ir universitetuose. Vaidybos déstytojai
meno doktorantiros studijas daznai laiko galimybe plétoti naujus aktoriy ugdy-
mo modelius. Galétume kelti klausima, ar aktoriy rengimo metodai, kaip studijy
rezultatas, atitinka meniniy tyrimy apibrézima. Net pripazjstant, kad riba tarp
meninés praktikos ir menininky rengimo ne visada yra ryski, tenka sutikti, jog
meniniy tyrimy rezultatai lieka iki galo neapibréZta sritis.

Benas Spatzas tvirtina, kad naujos aktoriy rengimo technikos plétotés esmé ir
yra ne kas kita, o tyrimas: ,Kaip Ziniy sritj, technika sukuria dinamiska ugdymo
ir tyrimo sgveika. Tyrimas ¢ia reiskia naujos technikos plétote eksperimento ir
tyrinéjimo budu!?* Galima pritarti $iam pozitriui, ta¢iau tuo pat metu butina
pazyméti, kad daznai ugdymas ir tyrimas vyksta skirtingoje aplinkoje ir stokoja
tarpusavio saveikos: ugdymas vyksta jvairiose mokymo institucijose, kuriy studijy
programos néra pagrjstos ¢ia ir dabar atliekamais tyrimais; o konkre¢iy menininky
arba trupiy inicijuoti tyrimai, nors ir neinstitualizuoti, inicijuojami uz mokykly
sieny. Baty galima jsivaizduoti idealios mokyklos modelj, kur skirtingy sri¢iy
tyréjai — aktoriai, reZisieriai ir teatro teoretikai — ieskoty atsakymuy j svarbiausius
disciplinos klausimus. Jie atlikey tyrimg, kurio rezultatai véliau baty panaudojami
kaip pamatas naujiems ugdymo metodams. Many¢iau, kad toks bendradarbiavi-
mas i§ tikryjy sukurty naujas Zinias. Siandien menininkai tyréjai daugiausia dirba
pavieniui, daznai net nezinodami apie vienas kito tyrimus ir todél pasiulydami
vis ,nauja“ vaidybos technika arba aktoriy rengimo metodas. Jei paanalizuotume
»nauja* aktoriy rengimo techniky (pavyzdziui, The Margolis Method™ (Potter
2002), Rasaboxes™ (Schechner 2001), Arthur Lessac’s Kinesensic Training (Hurt
2014), jsitikintume, kad daug kas joje labai aiskiai koreliuoja su ankstesniais $ios
srities tyrimais.

Kita iskylanti problema yra mokymo metody ir meninés praktikos santykis. Ne
visada ,,patobulinta® vaidybos arba aktoriy rengimo technika lemia iskily meninj rezul-
tata. Klausimas gana filosofinis: ar visos Zinios yra vienodai vertingos? Susipazinus su

33 Hodge 2010: xviii.
34 Spatz 2015: 60-61.
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meniniy tyrimy jvairove®, ai$keja, kad daugelis jy stokoja aiskaus tikslo ir numatymo,
kur ir kaip sukurtos naujos zinios galés bati panaudotos. B. Spatzas gina vadinamajj
blue skies tyrima, t. y. tyrima be aiskaus tikslo, nes tiki, kad ,,tokj tyrima verta remti,
kadangi batent toks tyrimas daznai yra inovaciniy bet kokios disciplinos atradimy
$altinis“*®. Bendriausia prasme svarbiausias bet kokio tyrimo vaidybos srityje klau-
simas yra ,kaip tapti geresniu aktoriumi?“ Bet ka reiskia ,geresniu aktoriumi“? Ka
laikysime standartu? Dazniausiai menininkai savo tyrimus grindZia labai individualiais
interesais ir profesiniais poreikiais, neatsizvelgdami j globalesnes teatro problemas.
Galima papriestarauti, kad, jei tyrimas atlickamas vaidybos srityje, reikia laikytis dis-
ciplinos riby tam, kad buty islaikytas ,,pedagogikos ir tyrimy nepertraukiamumas®?’.
Spatzas diskutuoja su Nelsonu, kuris meninj tyrima laiko i§ esmés tarpdisciplininiu ir
maziau priklausanc¢iu nuo specifiniy Ziniy, kurioms reikalingi iSankstiniai jgadziai®®.
Manau, kad meniniai tyrimai gali bati jvairas — jsiSaknije vienoje disciplinoje arba
apimantys kelias disciplinas, horizontalus arba vertikalas, — svarbiau yra ne tyrimo
pobudis, o jo rezultaty reik§mingumas.

Kalbédami apie aktoriy ugdyma, negalime apeiti meninés praktikos, nes aktoriai
yra rengiami teatrui, o ne sau patiems. Netvirtinu, kad rinka turéty diktuoti reika-
lavimus aktoriy rengimui. Teig¢iau netgi priesingai: mokykla kaip laboratorija baty
iSties perspektyvi naujové. Vis délto tyrimy pamatas turéty bati vizija, kokio aktoriaus
reikia $iandienos teatrui. Aktoriai tyréjai ne visada yra pajégus kontekstualizuoti
savo karybos aspektus, t. y. jvertinti vaidyba bendroje teatro struktaroje. Désninga,
kad aktoriai tyréjai beveik niekada neatsizvelgia j publika. Viena vertus, tai galima
pateisinti, nes vaidybos poveikio jvertinimo priemonés (pavyzdziui, medicininiai
matavimai) yra ribotos ir ne visada lengvai pricinamos, tadiau, kita vertus, tik daly-
vaujant publikai galima patikrinti vaidybos technikos efektyvuma. Zinoma, tikétina,
kad publika neidentifikuos naujy Ziniy, o tik patirs jas tiesiogiai, kaniskai. Kitaip
sakant, atlikéjas per tyrima jgytas somatines Zinias perduos publikos dalyvio kanui. O
pamatuoti kaniska publikos atsaka, ko gero, tejmanoma dviem budais: mediciniskai
registruojant tam tikry fiziologiniy parametry poky¢ius ir / arba tiesiogiai apklausiant.

Isvados

Kaip matome, meniniy tyrimy sritis vis dar kelia daug klausimy. Ne tik Lietuvoje,
bet ir pasaulyje stinga meniniy tyrimy pavyzdziy, kurie akivaizdZiai patvirtinty $iy
tyrimy, kaip naujos tyrimy paradigmos, verte; kurie jrodyty, kad jie sukuria tokias

35 Su meniniais tyrimais galima susipazinti tokiose duomeny bazése kaip www.researchcatalogue.net arba http://
www.jar-online.net/.

36 Sparz 2015: 219.

37 Ten pat: 230.

38 Nelson 2013: 34.
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zinias, kokios kitiems tyrimams (sakykime, tradiciniam akademiniam tyrimui) yra
neprieinamos; ir kurie aiSkiai skirtysi nuo jprastos meninés praktikos. Vis délto a$
tikiu meninio tyrimo galimybémis atverti naujus kelius, nors nemanau, kad vertybé
yra pati praktika. Mano manymu, vertingiausia, ka gali pasialyti meniniai tyrimai, yra
akademiniy ir meniniy interesy konsolidacija, galinti formuoti naujas meno ateities
vizijas. Galbat $ie interesai nebitinai turi bati jkiinyti vieno tyréjo asmenyje. Siuo
metu mes neturime tokio tyréjy bendradarbiavimo modelio, kuris apimty menininky
ir teoretiky tyrimus, nors galbut jis atverty daugiau galimybiy nei daznai prievartiniai
menininky teoretizavimai.

Gauta 2017 05 26
Priimta 2017 05 30
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Ramuné Balevifiité
Promises of artistic research and its actuality. Artistic research in
theatre

Summary

The article analyzes the phenomena of the rise of artistic research in academic research culture,
its reasons and premises. On a theoretical level, artistic research is treated as a new promising
paradigm of research; however, the concept of artistic research is not homologous and steady.
The lack of prominent art works that would be the outcome of artistic research is considered to be
the biggest handicap for a perfect reputation of artistic research. The article discusses if the con-
tribution of artistic research to contemporary research culture as well as its significance both to
academic discourse and artistic practice is not overestimated. When searching for an answer to
this question, the article analyzes the advantages of artistic research and the possibilities to create
specific knowledge as well as the weaknesses and controversies. In the second part of the essay,
the author focuses on artistic research in theatre, particularly in acting. Finally, she suggests an
alternative model of research that would involve both artists and scholars.

KEYWORDS: artistic research, practice, knowledge, embodiment, acting
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