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JVADAS

Straipsnyje analizuojama santuoka kaip politinés ir ekonominés filosofijos reiskinys
LDK Baroko laikotarpiu, remiantis Aristotelio praktinés filosofijos ir jézuity min-
ties tradicija. Pagrindinis démesys skiriamas Arono Aleksandro Olizarovijaus trak-
tatui De politica hominum societate libri tres (Dantisci: Sumptibus Georgii Forsteri
S. R. M. Bibliopola,1651) ir laidotuviy kalbai Classicum publici doloris (Vilnae: typis
Academicis Societatis Iesv, [1695]), kuriy lyginamoji analizé atskleidzZia, kaip aristo-
telizmo idéjos apie Seima, dorybe ir valstybe buvo adaptuotos LDK jézuity aplinkoje.
Straipsnyje teigiama, kad $eima buvo suvokiama kaip parva civitas, kurioje formuo-
jasi pilietinés dorybés ir moraliniai pagrindai, batini valstybés tvarkai. Moteris, kaip
namy tikio doroviné asis, tampa ir politinio stabilumo garantu - ,,namy piliete®, ku-
rios dorybés tesia vieSojo gério tradicija.

Reik$miniai ZodzZiai: jézuity filosofija, Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés moterys,
santuoka, Aronas Aleksandras Olizarovijus, laidotuviy literatira

Geriausiai Zinomas ir i$samiausias LDK filosofinis veikalas, nagrinéjantis moters vieta Sei-
moje bei, tam tikra prasme, visuomenéje, veikiausiai yra Arono Aleksandro Olizarovijaus
»Irys knygos apie politine Zmoniy visuomene“ (De politica hominum societate libri tres,
Dantisci: Sumptibus Georgii Forsteri S. R. M. Bibliopole, 1651) [15]". Olizarovijaus filo-
sofinis veikalas iki $iol néra gerai iStyrinétas ir kai kada laikomas paprasciausia eruditiska
kompiliacija ir jdomybe, kurioje negalétume rasti daug paties filosofo originalios minties ir
kuri nepaliko didesnio pédsako nei vélesnéje LDK filosofijoje, nei tuometinéje (grozinéje ir

1 Lietuvoje du $io leidinio egzemplioriai saugomi Vilniaus universiteto Rety spaudiniy skyriuje (Sif-
ras III 16855), du - Lietuvos moksly akademijos Vrublevskiy bibliotekos Rety knygy ir specialiy-
ju kolekcijy skyriuje (Sifras L-17/221), vienas — Kauno apskrities vieSosios AZzuolyno bibliotekos
Senyjy ir rety spaudiniy fonde. Internete prieinami net keli suskaitmeninti leidinio egzemplioriai:
https://www.digitale-sammlungen.de/en/view/bsb11067445, https://bcul.lib.unilodz.pl/dlibra/pub-
lication/29050/edition/23505, https://polona.pl/preview/0720b0f7-b152-475d-86¢3-bfofc105cd13,
https://books.google.lt/books?id=GZ1zZTFF6vUC
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negrozinéje) literattroje [17, 48; 12, 43; 13, xiii]. Pats autorius prisipazjsta esantis tarsi bité,
sunesanti medy i$ graziausiy ziedy, o ne voras, i§ saves numezgantis voratinklj — kazka nau-
jo [16, 10-11]. I§ tiesy Olizarovijaus cituojamy autoriy sarasas liudija ypatingg autoriaus
i$silavinimg. Nors Olizarovijaus veikalas daugiau nebuvo perleistas ir, atrodo, neturéjo di-
desnés jtakos vélesniems politiniams mastytojams, galime j jj Zvelgti kaip i jézuitiskos prak-
tinés filosofijos sistemos artefakts ir jrodyma, kad ir LDK jézuity kolegijas bei akademijas
XVII a. viduryje pasieké naujausios bei populiariausios to meto teorijos [7].

Pastaraisiais deS§imtmeciais vis daugiau démesio skiriama jézuity politinés ir moralinés
filosofijos vaidmeniui formuojant ankstyvyjy Naujyjy laiky bendruomenés, $eimos ir valsty-
bés sampratas. Harro Hopflio knyga ,,Jézuity politiné mintis“ (Jesuit Political Thought, 2004)
[9] ir Christopho Philipo Haaro studija ,,Nattralios ir politinés bendruomenés sampratos®
(Natural and Political Conceptions of Community, 2018) [8] atskleidzia, kaip jézuity autoriai
perinterpretavo Aristotelio praktine filosofija, sieckdami suderinti politinius ir teologinius po-
ky¢ius, namy tkj paversdami politinés tvarkos atspindziu. Alison P. Weber jézuitisko $eimos
supratimo tyrimai (2022) [18] rodo, kaip ankstyvyjy Naujyjy laiky jézuity formuojamame
diskurse susijungé namy tkiui naudingos ,,moteriskos” dorybés ir politiné valdzia, nes $eimos
vaizdavimas buvo pasitelkiamas iSreikiti visuomeninius ir politinius idealus. Siuos darbus
papildo Annos Becker studija ,Renesanso valstybés jlytinimas“ (Gendering the Renaissance
Commonwealth, 2020) [4], parodanti, kaip aristotelizmo jkvéptas pilietiskas humanizmas
Renesanso Italijos miestuose-valstybése kiiré ir palaiké jlytintas hierarchijas, susiedamas do-
rybés sampratg ir politinj jsitraukimag su motery veikla namy sferoje, kuri buvo suvokiama
kaip moralinis ir emocinis visuomenés pagrindas. LDK jézuity pilieting mintj nagrinéjusi
Vaida Kamuntaviciené teigia, kad LDK jézuitai geriausia valdzios forma laiké dieviskaja tvar-
ka ir teise grindziama monarchija, o Olizarovijus ypac pabrézé stiprios paveldimosios monar-
chijos ir teisingumo svarba teisinei bei stabiliai valstybei [11]. Remiantis $iuo tyrimy lauku,
bus siekiama pazvelgti j Abiejy Tauty Respublikos, ypa¢ Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés,
intelektine kultiirg ir panagrinéti, kaip jézuity aplinkoje buvo adaptuotos Aristotelio ekono-
minés ir politinés idéjos bei kaip jos reiskési platesnéje literatiiroje.

Sio straipsnio tikslas yra dvejopas. Pirma, atskleisti, kaip LDK jézuity filosofinéje ir li-
teratiirinéje kulttiroje cirkuliavo Aristotelio praktinés filosofijos idéjos, jungiancios namy
ukio valdyma su pilietine tvarka ir bendrojo gério siekiu. Jas galima pavadinti vélyvojo jé-
zuity neoscholastinio aristotelizmo ekonomika ir politika (toliau - tiesiog ,,aristotelizmas®).
Antra, parodyti, kad $ios idéjos ne tik struktiiravo to meto politinés ir moralinés tvarkos
samprata, bet ir suteiké nauja vieta moteriai - kaip dorovinei ir politinei veikéjai, kurios do-
rybés tapo valstybés moralinio pamato dalimi. Ribota straipsnio Zanro apimtis teleidzia at-
likti atvejo studija, kuriai bus pasitelkta Olizarovijaus veikalo ,,Apie politing Zzmoniy visuo-
mene“ bei jo konteksty ir Kotrynos Sobieskytés-Radvilienés (1634-1694) laidotuviy proga
Nesvyziaus jézuity kolegijos déstytojy ir auklétiniy sakytos bei i§leistos kalbos ,,Viesojo siel-
varto trimitas“ (Classicum publici doloris, Vilnae: typis Academicis Societatis Iesv, [1695])
[6]* lyginamoji analizé ir jkontekstinimas.

2 Lietuvoje vienas $io leidinio egzempliorius saugomas Vilniaus universiteto bibliotekos Retyjy
spaudiniy skyriuje (Sifras IIT 8129), vienas — Lietuvos moksly akademijos Vrublevskiy bibliotekoje
(8ifras L-17/2-1/8) ir du - Nacionalinés Martyno MaZzvydo bibliotekos Nacionaliniame publikuoty
dokumenty archyviniame fonde. Lenkijos nacionalinéje bibliotekoje (Biblioteka Narodowa) taip pat
saugomas leidinio egzempliorius yra prieinamas internete: https://polona.pl/item-view/17db63ea-
24c5-4f5a-ba06-ea5a26bc4bda?page=4
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Iki $iol vienas i$ nedaugelio darby Lietuvoje, skirty ankstyvyjy Naujyjy laiky motery
kultirinei istorijai, yra Jolitos Sarcevi¢ienés studija Lietuvos didikés proginéje literatiiroje
(2005) [14]. Cia pristatomas idealios moters modelis, pagal kurj buvo ugdomos ir kurio
laikési kilmingos ty epochy moterys. Analizuodama daugiausia lenkiskus epitalamijus,
elegijas ir laidotuviy kalbas, mokslininké i$skiria Saltiniuose iSkeliamas aukstai kilmei
pritinkancias moteriskas dorybes (kukluma, pamalduma, darbstuma, riipestinguma ir t. t.),
aptaria idealius sutuoktiniy santykius, motinos vaidmenj vaiky aukléjime, namy ponios
vaidmenj dvaro gyvenime, motery dievotumo iSraiskas ir moteriskajj ars moriendi.

Kaip pagrindinis proginis $altinis pasirinkta laidotuviy kalba ,.Vie$ojo sielvarto trimi-
tas. J. Sarcevi¢iené atkreipia démesj, kad daugelio proginiy kiiriniy prigimtis trejopa: tai
»liaudacija, didaktinis-moralinis traktatas ir dokumentinis $altinis viename®, ir dél savo
ideologiskumo ir polinkio replikuoti nusistovéjusias socialines normas né vienas proginis
karinys nezengia uz savo zanro riby [14, 30]. ,Vie$ojo sielvarto trimitas® taip pat néra iSim-
tis. Kaip toliau matysime analizéje, $is kiirinys yra pakankamai i§samus ir tipiSkas forma
bei idéjomis, kad atliepty daugelyje kity laidotuviy kiriniy randamas mintis bei elementus,
taciau kartu sukurtas iSskirtinés moters garbei - tokios, kuri dél ypatingos asmeninés ga-
lios savo amzininky akyse sugebéjo prilygti auk§tam moteriskumo idealui, aprasytam filo-
sofiniuose traktatuose. Laidotuviy kalba sukurta Nesvyziaus jézuity kolegijos déstytojy ir
auklétiniy 1695 m. kolegijos geradarés Kotrynos Sobieskytés-Radvilienés laidotuviy proga.
Jos vyras Mykolas Kazimieras Radvila (1625-1680) i§ Olykos-Nesvyziaus linijos ir vyriau-
sias sinus Jurgis Juozapas Radvila (1668-1689) jau buvo mire, tad kalba adresuota kolegijos
geradariui, antrajam velionés stinui Karoliui Stanislovui Radvilai (1669-1719).

»Viesojo sielvarto trimitas“ atitinka visas jprastas panegirinés laidotuviy kalbos kon-
vencijas. Anot Rasos Jurgelénaités, velionis(-¢) ,,giriamas remiantis tuo, kas yra iki jo, jame
ir po jo“ [10, 72]. Si panegirikos struktiira atsiskleidzia ir minétame kirinyje, kurj sudaro
nemazai daliy. Anagrama, herbas ir heraldinis eilérastis, skirtas velionei, figiiruoja pirma-
jame puslapyje ir skelbia, jog Kotryna (Catharina) prilygsta kitarai (an cithara), i kuria ka-
raliskasis Kotrynos herbo erelis i$mainé Radvily trimitus. J[vadiniame kreipimesi i adresata
Karolj Stanislova Radvilg $§lovinami giminés herbo erelio kariniai ir politiniai pasiekimai
ir gedima motinos Kotrynos. Radvily protéviy paslovinimas, uzimantis didesniaja dalj
leidinio, ne tik vardija garsiuosius Radvily giminés vyrus ir jy pasiekimus, bet ir nuo pat
pradziy paskelbia, jog Kotryna lyg feniksas atgimé Radvily ereliu. Atminy tekste (parenta-
lia) Kotrynai ne tik i$reiskiamas gedincio siinaus litidesys, bet ir i§vardijamos jo dorybés
(beneficentia, pietas, sapientia, iustitia, fortitudo). Toliau - , Laidotuviy trimito aidas“ (Echo
funebris classici), prozinis bei eiliuotas tekstas, ne tik skelbiantis Sobieskiy giminés bei pa-
ties karaliaus Jono III Sobieskio pasiekimus, bet ir i§reiskiantis karaliaus, velionés brolio,
gedula. Galiausiai — pacios velionés dorybes aprasanti leidinio dalis, kurig vainikuoja pa-
skutinis panegirinis kreipimasis j Karolj Stanislova Radvilg su viltimi, kad $is ir toliau rems
Nesvyziaus jézuity kolegija.

SEIMOS IR VALSTYBES SANTYKIS

Namy tikio ir valstybés santykis buvo aktuali ankstyvyjy Naujyjy laiky praktinés filosofijos
problema. Mastytojams riipéjo, kas atsirado pirmiau, kas svarbiau, kaip $ie du vienetai vei-
kia vienas kita? Politikos pirmojoje knygoje Aristotelis teigia, kad ,valstybé pagal prigimtj
yra pirmesné uz ikj ar kiekvieng i§ misy, nes visuma nei$vengiamai yra pirmesné uz dalj*
(1253a; ¢ia ir kitur Politika cituojama is: [2]), o Nikomacho etikos astuntojoje knygoje — kad
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pirmiau yra Seima ir ji ne tik labiau atitinka Zmogaus prigimtj, bet ir yra ,,pirmesné ir buti-
nesné negu valstybé“ (1162a; ¢ia ir kitur Nikomacho etika cituojama i$: [3]).

Garsus italy humanistas Donato Acciaiuoli (1428-1478), komentuodamas Aristotelio
Politikg [1]°, sieké parodyti, kad $ie Aristotelio teiginiai néra priestaringi, o veikiau papil-
do vienas kita. Jo nuomone, valstybé i§ tiesy yra auksc¢iausias zmogaus gyvenimo tikslas,
nes tik bendruomenéje zmogus pasiekia tobulumg ir realizuoja save kaip ,,politinj gyviing",
o Seima ir namy tkis yra pirmesni laike savo atsiradimu Zmonijos istorijoje ir funkcio-
nuoja kaip pirmasis praktinio gério ugdymo laukas, nes juose gimsta ir subresta pilieciai
[1, 16v-17v]. Si analizé leido Acciaiuoli suderinti i§ paziiiros priestaringus Aristotelio tei-
ginius: valstybé turi prioritetg kaip visuma, taciau $eima turi prioritetg kaip pradzia. Jei
$eimos bty suirusios ar nedorovingos, valstybé, nors ir formaliai egzistuojanti, neturéty
tvirto pagrindo - jos stabilumas bty iliuzija.

Nors Olizarovijus daug kur seka Aristoteliu, tiesiogiai pirmumo klausimo nenagrineé-
ja, taciau galime matyti, kad greiciausiai jis laikosi tokios nuomonés kaip ir Acciaiuoli.
Nemazai informacijos suteikia Olizarovijaus veikalo skyriy i$déstymas (Apie namus, Apie
pilie¢iy bendrija, Apie valstybe). Dar jZzanginiuose klausimuose autorius pirmiau aptaria
zmogaus tikslg tikininkavimo pozitriu, tik tada - politikos pozitiriu. Galima jzvelgti ne tik
éjima nuo smulkesniy daliy prie visumos, apie kurig kalbéjo Aristotelis, bet ir chronologine
seka — nuo anksciausiai atsiradusio, elementariausio reigkinio prie vélesniy ir sudétingesniy.
Skirtingai nei italy humanistai, jézuitiskai tradicijai i$tikimas Olizarovijus inkorporuoja j
$ia diskusija Sventojo Rasto vietas. Dievo palaiminime Adomui ir levai (,veiskités ir dau-
ginkités...“) jis jzvelgia Seimos, o per analogija - ir pilie¢iy bendrijos jkairima. Cituodamas
$ig Sventojo Rasto viety, jis netiesiogiai parodo, jog $eima atsirado laike anks¢iau nei pilie-
¢iy bendruomené ar valstybé [16, 508-509]:

»Mat Sventajame Raste skaitome, jog sukiires pirmajj Zzmogy Dievas Kiiréjas panoro,
kad jis gyventy bendruomenéje, suprasdamas, jog zmogui nepakaks saves paties, jei bus at-
skirtas nuo panasiy j save draugijos, kuriy bendras darbas pagrjstas ir didele tarpusavio pa-
galba. <...> Kas gi ¢ia nejzitiri nuosavybés arba §eimynos nustatymo, kuria, pasak Filosofo,
sudaro vyras, moteris ir vergas, o pasak Hesiodo — vyras, moteris ir ariamas jautis, nes (kaip
pastebi tas pats Filosofas) $is vargsams yra vietoj vergo.“

Legimus enim in sacris codicibus, quod condito primo homine naturae opifex Deus so-
cialem vitam eum degere volue-rit, cognoscens eum non sufficere sibi ipsi, positum extra so-
cietatem similium, in quorum mutua ope plurimum auxilii situm est. [...] Quis hic non videt
rei domesticae seu fami-liae institutionem? quam secundum Philosophum, mas, foemina, et
servus constituunt, secundum vero Hesiodum, vir, mulier, et bos arator: bos siqui-dem (ut
subjicit idem Philosophus) pro servo pauperibus est.

Gali atrodyti, kad kiek toliau $iy dviejy autoriy nuomonés issiskiria. Olizarovijaus pos-
tuluojama pilie¢iy bendrijos ir valstybés atsiradimo priezastis kontrastuoja su Aristotelio
teiginiu, kad visy dalyky priezastis kyla i$ jy galutinio tikslo. Nepaisydamas $io désnio,
Olizarovijus skelbia, kad pilie¢iy bendruomenés ir valstybés priezastis kyla i§ paties Dievo.

3 Negalima pasakyti, ar LDK filosofai, ypa¢ Olizarovijus, naudojosi Acciauoli veikalais, tiksliau — kokio-
mis jy versijomis, taciau Acciaiuoli komentarai tikrai buvo Zinomi LDK. Sio leidinio egzempliorius
saugomas Zemaiciy vyskupystés muziejuje (ZVM GEK 2606). I3 tituliniame lape esanéiy jrady ranka
matyti, kad knyga priklausé ne tik KrazZiy jézuity kolegijos bibliotekai, bet ir Mykolui Giedrai¢iui
(panasu, dar tuomet, kai jis nebuvo vyskupas).
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Visgi toliau nagrinédamas Sventojo Rasto vietas apie sukiirima, Olizarovijus visai aristote-
liskai palie¢ia Zmogaus prigimties ir jos viso potencialo tema.

Olizarovijus, kaip ir Aristotelis, teigia, kad Zmogaus prigimtis — politiné, t. y. bendruo-
mening, ir i$pildyti ja iki galo Zmogus tegali bendruomencéje. Kitoje vietoje tiesiogiai cituo-
damas Olizarovijus patvirtina Aristotelio mintj, kad pilietinés bendruomenés tikslas — save
apripinti ir, dar svarbiau, gyventi gera gyvenima: ,,pritariu manantiems, jog pilieciy ben-
drijos yra sukurtos ne tik gyvenimui, bet dar ir geram bei laimingam gyvenimui® (illis as-
sentio, qui civitates non tantum vivendi, sed etiam bene beateque vivendi gratia conditas esse
existimant) [16, 470-471]. Taigi nors Olizarovijus ir namy tkio, ir pilie¢iy bendrijos bei
valstybés atsiradimg sieja su Dievu, tai netrukdo jam islikti Aristotelio minties Salininku ir
iskelti pilieciy bendrijg ir valstybe kaip svarbiausius zmoniy pasiekimus, leidZianc¢ius Zmo-
nijai i$pildyti savo prigimtj ir prisiliesti prie laimés.

I§ Sio prieSingy Aristotelio minciy paaiskinimo persasi ir tre¢ia mintis, kad visu-
ma - valstybé - priklauso nuo savo daliy - namy tikiy. Olizarovijus teigia, jog ,$eimyna yra
tarsi maza pilie¢iy bendrija ir smulki valstybélé arba veikiau valstybés pagrindas® (familia
est quaedam parva civitas, et pusilla respublica, seu potius reipublicae fundamentum) [16,
510-511], taip patvirtindamas, ne tik kad valstybés pagrindas yra baitent namy tkis arba
$eima, bet ir kad abu reiSkiniai yra panasis, nors ir skiriasi savo masteliu. Si mintis, nors
atrodo jkvépta Aristotelio, yra priestaringa jo filosofijai — dar pirmojoje Politikos knygoje
filosofas teigia, jog tie, kurie tvirtina, jog $eima ir valstybé skiriasi tik masteliu, yra neteisas,
nes jos skiriasi ir pobuidziu (1252a) [2, 7]. Nors Aristotelis ir pats kartais kiiré analogija
tarp valstybés ir Seimos (1259a-b) [2, 30], tai daré daug siauresniuose kontekstuose. Pilna
analogija tarp valstybés ir $eimos, turbiit geriausiai Zinoma i§ Jeano Bodino ,,Sesiy knygy
apie valstybe® (Les Six livres de la République, 1576) [5], buvo ne Antikos, o ankstyvyjy
Naujyjy laiky idéja. Nepaisant Olizarovijaus daznai rodomo prielankumo Bodinui, jo po-
zitris j Seimos ir valstybés santykj i§ esmés skiriasi nuo bodinigko suvereniteto supratimo.
Bodinas, plétodamas analogija tarp $eimos ir valstybés, pirmiausia sieké pagristi absoliucia
valdovo galig, kildindamas ja i§ absoliucios tévo valdzios §eimoje. O Olizarovijui analogi-
ja tarp Seimos ir valstybés svarbi ne kaip suverenumo pateisinimas, bet kaip moralinio ir
socialinio audinio pagrindas. Siuo poziiiriu jis tesia jézuiting-scholastine tradicija. Jézuitai
laiké Seimg bitina tvarkingos visuomenés prielaida, taciau nuosekliai skyré $eimos ir
politinés bendruomenés tikslus bei prigimtj: $eima ugdo dorybinga Zzmoguy, bet tik politiné
bendruomené nukreipta j bendrajj gérj. Tad Olizarovijaus iSsakyta mintis apie $eima kaip
»smulkig valstybéle“ néra bandymas supanasinti $eima su valstybe teisiniu ar instituciniu
lygmeniu, bet veikiau biidas pabrézti, kad be dorai sutvarkyto privataus gyvenimo negali
egzistuoti vie§oji tvarka.

Seimos kaip moralinio ir socialinio ugdymo erdvés svarba Olizarovijus grindZia
ir teleologiniu pozitriu i Zmogaus gyvenimg. Kalbédamas apie tikinj zmogaus tiksla,
Olizarovijus teigia: ,,iikisko Zmogaus tikslas yra <...> tam tikra namy laimé, smarkiai priar-
tinanti visuoting laime, nes pastarajg sudaro pavieniy pilie¢iy laimé® (finis hominis oecono-
mi [...] beatitudo quaedam domestica, conferens plurimum ad publicam felicitatem, tum quod
ea constet ex singulorum civium felicitate) [16, 62-63]. Si mintis atspindi ne tik scholastine
dorybés ir bendrojo gério sampratg, bet ir pabrézia §eimos kaip tarpinés grandies tarp in-
divido ir valstybés reik§me. Laimé, kaip auk$c¢iausias Zzmogaus tikslas, negali biiti pasiekia-
ma nei visi§kai atsiskyrus nuo kity Zzmoniy, nei per grynai politinius mechanizmus - tam
butina gerai sutvarkyta $eima, kurioje formuojasi pagrindiniai pilie¢io gebéjimai gyventi
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dorybingai, paklusti autoritetui, ripintis kitais ir veikti bendruomenés labui. Tokia nuos-
tata Zymi atotritkj nuo Bodino teorijos, kuri $eimoje mato karalisko suverenumo istakas,
bet ne moralinio gyvenimo centra. Olizarovijui - prieSingai — Seima yra ne tik visuomenés
pamatas, bet ir jos moraliné Serdis.

Pozitiris, kad bendrg visuotine laime sudaro daugybés atskiry namy tkiy laimé, turi la-
bai rimty implikacijy motery padéciai ir reik§mei visuomenéje. Dél tokio pozitirio Zmonos
dorybés jgauna politinj svorj: uztikrindama $eimos stabiluma, ji prisideda prie moralinés ir
politinés tvarkos valstybéje saugojimo.

VYRO IR ZMONOS SANTYKIS TARP PRIGIMTIES, DORYBES IR POLITIKOS

Ankstyvyjy Naujyjy laiky aristoteli$koje ,ekonomikoje“ santuokinis rysys buvo laikomas
paciu svarbiausiu santykiu - tiek prigimtiniu, tiek politiniu. Anot Olizarovijaus, perfrazuo-
jancio Aristotelj [16, 62-63]:

»Vyro ir moters sagjunga pacios prigimties skirta ir nei§vengiamai nustatyta ne tik Zmo-
néms, bet ir gyviinams; ir ne tik dél prigimties, bet ir dél naudos.”

Societas maris et foeminae ab ipsa natura conciliatur, et necessitate constituitur, non inter
homines tantum, sed etiam bestias; idque non naturae solum, sed utilitatis causa.

Politikos pirmosios knygos penktajame skyriuje (1259a-1259b) filosofas isreiskia mintj,
kad Seiminiai santykiai yra jvairiy valdzios formy analogija. Pasinaudodami §ia mintimi,
taciau nepaisydami konkretesniy Aristotelio svarstymuy, kai kurie ankstyvyjy Naujyjy laiky
mastytojai lygino vyro valdzig su absoliuc¢ia monarchija (pvz., Robert Filmer (1588-1653),
Thomas Hobbes (1588-1679), Jean Bodin (1530-1596), taciau Olizarovijus linko prie la-
biau subalansuoto varianto. Veikale Apie politing Zmoniy visuomeneg jis aiskiai atskyré kara-
liskq valdzig nuo pilietinés valdzios [16, 152-153]:

»Mat vieni mano ja prilygstant karaliaus [valdziai], pripazindami, kad Zmonoms vyrai
turi tokia pacia galig, kaip valdovai pavaldiniams <...>. O kiti teigia moteris nuo vyry pri-
klausant tik pilietiskai — tarp pastaryjy iSkalbingai pasisako Aristotelis, mokydamas, jog
$eimos tévas valdo ir Zmong, ir vaikus, vienus ir kitus kaip laisvuosius Zmones, ta¢iau ne-
vienodu valdzios badu: Zmong - pilietiskai, vaikus - karaligkai.®

Alii enim existimant illud esse regium, qui etiam eandem potestatem, viris in uxores,
quam regibus in subditos, concedunt |[...]. Alii vero tantum civiliter foeminas subjacere viris
contendunt: inter quos Aristoteles diserte id afferit, dum docet patrem familias et uxori praees-
se, et filiis, tamquam liberis quidem ambobus, sed non eodem imperii modo, sed uxori quidem
civiliter, filiis autem regie.

Olizarovijus tvirtai pritaré Aristotelio $alininkams. Aristotelis vyro ir Zmonos sajunga
apibudino kaip ,,pilieting” (civilis). Lotyniskas terminas civilis buvo skirtas pavadinti ,,res-
publikine® valdzig, kuri ir buvo politinis santykis, jame vienas kitam lygis pilieciai vienas
po kito valdo ir yra valdomi [1, 40r]:

O pilietiniuose valdymuose daznai keiciasi tas, kuris valdo, ir tas, kuris pakliista: mat
pagal prigimtj zmonés nori bati lygts ir niekuo nesiskirti; ta¢iau kai vienas i$ tikryjy valdo,
o kitas pakliista, butina, kad skirtumas pasireiksty ir i$vaizdoje, ir kalboje, ir pagarboje
<...>; i$ tiesy vyras moters atzvilgiu visuomet yra tokios padéties.”

In civilibus autem principatibus plerunque commutatur is qui praeest, et is qui subest:
nam aequales esse volunt secundum naturam, nec quicquam differre: attamen cum hic qui-
dem paeest, ille vero subest, requirit differentiam, et habitu, et sermonibus, et honoribus [...]:
enimvero masculus ad foeminam semper ita se habet.
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Pagal $ig Aristotelio mintj ankstyvyjy Naujyjy laiky mastytojai jsivaizdavo santuoka
kaip dviejy valstybés pareigiiny — aukstesniojo ir Zemesniojo - sajunga. Vartodami tg patj
terming — civilis — ir pilie¢iy, ir sutuoktiniy santykiams apibtidinti, aristotelininkai susiejo
tai, ka laiké geriausia valstybés valdymo forma*, su teiséta santuoka. Olizarovijaus ir kity
Aristotelio filosofijos jkvépty mastytojy reikalavimas pilieciams, kad jie bty aktyvis vals-
tybés reikaluose ir dalintysi valstybés valdymo i$sikiais, buvo labai susijgs su santuokos
jsivaizdavimu. Turint omenyje, kad i§ Zmony buvo reikalaujama ne tik dorybés, bet daznai
ir indélio j namy tkio valdyma, jos vaidmuo i$ tiesy kazkiek primena aktyvaus piliecio
vaidmenj.

Olizarovijui santuoka - visi$kai pagrista vyro ir zmonos draugyste. Zmonos paklusnu-
mas vyrui kyla i§ jos pacios laisvos valios: ,,moterys tokiai valdziai pakliista savo noru [ir]
todél, kad [paklasta sau] lygiems. Juk vyrus ir Zmonas tarpusavyje lygius daro draugysteé,
kuri visada arba randa lygius, arba tokiais padaro® (voluntarie tali se imperio subjiciant fo-
eminae, tum quod paribus. Viri enim et uxores pares sunt inter se amicitia id efficiente quae
semper aut invenit pares aut facit) [16, 152-153]. Zmona, anot Olizarovijaus, yra vyro so-
cia - partneré — ne tik valdomas objektas. Aristotelis Nikomacho etikos astuntosios knygos
dvyliktajame skyriuje santuoka apibtidino kaip draugyste tarp vyro ir zmonos, kylancia i§
prigimties (1162a). Nors apie vyro ir zmonos lygybe filosofas niekur nepasisako, kaip tik
priesingai — teigia, kad moterys ne tik skirtingos prigimties negu vyrai, bet i§ esmés ir Ze-
mesnés — Aristotelio komentatoriai ir sekéjai, kaip ir Olizarovijus, tikino vyra ir Zmona
esant lygius, nors Zmona ir turi paklusti savo vyrui. Reikia pabrézti, kad tai nebuvo pries-
taravimas ar minties nelogiSkumas. Veikiau natirali sutuoktiniy kaip valstybés pareigtiny
analogijos i$vada: kaip valstybéje vieni kitiems lygis pilieciai paeiliui valdo kitus, taip ir
santuokoje i§ esmés vienas kitam lygiis Zmonés yra sujungti subordinaciniu rysiu - tik jis
niekada neapsivercia [4, 47-48].

Amzininky kontekste Olizarovijus ypac i$siskiria, reikalaudamas betarpiskumo ne tik is
zmony, bet ir i$ vyry. Zmonos vaidmuo neapsiriboja tik paklusnumu. I§ tiesy vyras turi ja
laikyti daugiau nei partnere: su ja reikés dalytis ,,savo sielos paslaptimis, visais riipesciais,
visomis mintimis“ (animi tui secreta [...]; omnes curas omnes cogitationes), jos sazinés bi-
jotis ,ne maziau nei savosios” (cujus conscientiam minus quam tuam timeas) [16, 78-79].
Toks abipusés moralinés atskaitomybés reikalavimas pakyléja Zzmong i§ pasyvios pavaldinés
j dalyve, aktyviai veikianc¢ig namy moraline butj. Reikalaudamas i§ vyry pripazinti savo
zmonas sielos draugémis ir sazinés reikaly pasnekovémis, Olizarovijus pasitlo santuokos
vizijg, kuri perzengia paprasciausio motery pavaldumo ribas. Tai - pilietiné sgjunga, kurio-
je moteriai tenka nepakei¢iamas moralinis démuo ir kuri per namy wkj yra aiskiai jrasyta
politinés tvarkos hierarchijoje.

Olizarovijaus 1651 m. traktate i$sakyta mintis, kad Seima yra tarsi ,,smulki valstybélé®,
rado atgarsj ne tik XVII a. antrosios pusés, bet ir ankstesnéje — ir Renesanso, ir Baroko - LDK
literatiiroje. Poetiniuose bei retoriniuose laidotuviy kariniuose, skirtuose moterims pa-
gerbti, politiné Seiminiy dorybiy svarba buvo atskleidziama aiskiausiai. ,.Vie$ojo sielvarto
trimitas“ yra ypac ryskus to pavyzdys. Siame kirinyje Seima pasirodo kaip erdvé, kurio-
je valstybés stabilumas yra ir uztikrinamas, ir jamzinamas. Kotrynos dorybés tampa itin

4 Olizarovijus geriausia valdymo forma laiko monarchijg, ta¢iau jo traktato jZangoje minimas atsidavi-
mas valstybés reikalams ir reikalavimas (kilmingiems) pilie¢iams dél dorybés bei pilietinio jsitrauki-
mo j valstybés valdymg ai$kiai nurodo mai$ytg monarchijos ir respublikos valdymo forma, kuri ir
egzistavo ATR.
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svarbiu instrumentu, skirtu ne tik iSaukstinti velione, bet ir perteikti aristotelizmui biidinga
motery jtrauktuma j patj politinj audinj. Laidotuviy kalboje randame visg motery dorybiy
panteong [6, Bv]:

»Joje romieciai galéjo atpazinti savo PranciSka, Bizantie¢iai — Pulcherija, veng-
rai — Elzbietg, sarmatai — savo Venda, roménai — Klélijg, o karai — Artemizija, tarsi atgimu-
sias.”

In qua suam Romani Franciscam, Byzantini Pulcheriam, Pannones Elisabetham, suum
Sarmara Vendam, Romani Cleeliam, Cares Artemisiam suspicere redi[vivam] poterant.

Sis katalogas perzengia laiko ir kultirines ribas. Sv. Pranciska Romieté buvo Zinoma
dél savo nusizeminimo, pamaldumo ir geradariskumo, Bizantijos imperatoriené Pulcherija
garséjo skaistumu, i$mintimi ir jtakingumu, $v. Elzbieta Vengré - kriksc¢ioniska meile ir
gailestingumo darbais, legendy apipinta Lenkijos valdové Vanda - patriotiSkumu ir drasa,
roméné Klélija — drasa ir tvirtybe, o Karijos karaliené Artemizija — karine iSmintimi, dra-
sa ir vadovavimu. Reikia atkreipti démesj, kad beveik visos isvardytos moterys néra vien
»dorybiy ir pamaldumo atvaizdas, ta karalisky palikuoniy ir savo lyties Slové® (virtutum et
pietatis idea, illa regiae prosapiae suique sexus gloria) [6, Bv], bet perzengia moteriskumo
ribas, parodydamos paprastai vyrams priskiriamas ,,aktyvias“ dorybes ir siedamos savo gy-
venima su valstybés reikalais. Taigi Kotryna Radviliené tampa visy $iy motery jsik@inijimu,
kilminga moterimi, kurios asmeninés dorybés palaiko ne tik Seimos, bet ir viesaja tvarka.

Sis politinis viesumo démuo kitrinyje vis iskyla: ,.kur tautos $irdyje palaidota tautos Sir-
dis - kunigaikstiené Kotryna“ (Qua in corde populi cor populi Catharina Princeps tumu-
latur) [6, B2r]. Tokia retoriné formuluoté perkelia Kotrynos palaikus i§ Radvily kriptos j
pilie¢iy bendrijos kiing ir sutapatina jg ne tik su pilieciy jausena, bet ir su valstybés pamatu.
Dar labiau vie$ajj dinastinj akcentg pabrézia jos pavirtimas Radvily ereliu [6, Cr]:

»~Amzinybés verta, kad bent kunigaikstienés Kotrynos [asmenyje] buaty nugyvenusi
ereliy amziy ar i$ jos $venciausiy peleny atgimty feniksu — auksciausiy ir kilniausiy valdovy
giminaité, Europos kunigaiksc¢iy motina, ginkluota pergalétoja priesy zemése, $irdziy nu-
galétoja tévynéje — Radvily erelé.”

Temporum aeternitatem promerita, utinam in PRINCIPE CATHARINA, saltem Aquilarum
aetatem exegisset, vel redivivum e piissimis cineribus Phaenicem ageret Augustissimarum,
Serenissimarumgqe Majestatum Cognata, Principum Mater in Europa, Victrix armorum in
hostico, animorum Triumphatrix in Patria, AQVILA RADIVILIANA.

Kunigaikstienei Kotrynai ne tik linkima pavirsti prisikelianciu feniksu, ji paskelbiama
giminés Slove — Radvily erelio jsikiinijimu. Negana to, erelio §lové ir titulai — ne tik dinasti-
né garbé, bet ir kariniy bei valstybiniy pasiekimy jrodymas. Galime matyti ne tik savotiska
Kotrynos apoteoze, bet ir peréjimg nuo $eimos prie dinastijos, nuo dinastijos — prie valsty-
bés klausimy, tokiy kaip karinés pergalés ir pilieciy pagarba. Sis peréjimas jvyksta ne tik dél
to, kad Radvily giminés istorija yra neatsiejama nuo LDK istorijos ir Kotryna per santuoka
buvo $ios Seimos dalis, bet ir todél, kad ji buvo $eimos, dalyvaujanc¢ios LDK valdyme, pa-
matas. Naglés ir motinos Seiminés dorybés ¢ia virsta valstybés didybe zZyminciais atributais.

Atminy (Parentalia) dalis sustiprina dinastinj démenj, nes ¢ia Kotrynos dorybés per-
duodamos jos siinui Karoliui Stanislovui Radvilai. Cituodamas Ksenofonto mintj, kad geras
valdovas nesiskiria nuo savo tévo taip, kaip gera valdové nesiskiria nuo savo motinos, auto-
rius paskelbia Karolj ,,gyvuoju Kotrynos kapu® (vivus Catharinae tumulus) [6, 11v]. Jo gera-
dariskumas (beneficentia), pamaldumas (pietas), iSmintis (sapientia), teisingumas (iustitia),
stiprybé (fortitudo) atkartoja motinos pavyzdj tik su viena jlytinta variacija: sinaus iSmintis
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Kotrynoje atsiskleidzia kaip tradici$kai labiau moteriskas protingumas (prudentia); Karolio
dorybés i$vardytos Parentalia dalyje [6, I1r-12v], Kotrynos dorybés — Praeficae virtutes da-
lyje [6, M2r-Or]. Kitoje dalyje — ,,Dorybés raudotojos” (Praeficae virtutes) — Kotryna dél
pamaldumo ir dosnumo bazny¢iai bei neturtingiesiems vadinama ,,bazny¢ios motina“ (ec-
clesiae mater) [6, Nr]. Ji aukstinama dél ,didesnés nei romény ir spartiec¢iy”® (plus quam
Spartana et Romana) [6, Nv] stiprybés ir lyginama su roméne Kornelija, Grakchy motina.
Protingumu ji prilygsta graiky Dodonés orakului ir romény Sibilei [6, N2r], taip pat pava-
dinama ,,kuo teisingiausia visiems® (aequissima omnibus) [6, N2r].

Si panegirika, nors ir kalba apie velionés kaip tikin¢iosios, mecenatés, motinos ir zmonos
savybes, i§ tiesy perteikia ir Olizarovijaus i§déstytg ekonomine-politine sistemg. Kotryna
néra vien biologiné Radvily dinastijos testinumo grandis, net ne vien dorovinga virago ar
savo lyties paziba, jkiinijanti savyje daugybe kity iskiliy motery, - ji yra gyvas ekonominis
principas, kurio dorybiy visuma uztikrina ir namy laime, ir valstybés stabiluma. Tad jos
laidotuviy oracija veikia ir kaip praktiné Aristotelio filosofijos jkvépto socialinio mokslo
pamoka: gerai valdomas namy tikis, ¢ia jprasmintas kaip moters pamaldumas ir dorybé, yra
nepajudinamas valstybés pagrindas.

Cia atsiskleidzia ne vien kilnaus moteriskumo idealas, bet ir pilietiskumo samprata.
Jézuity retorinéje vaizduotéje iSkylancios Kotrynos liudijamos $eiminés dorybés (virtutes
domesticae) yra neatsiejamos nuo pilietiniy dorybiy (virtutes civiles), kurias Aristotelis ir
jo komentatoriai bei Salininkai priskyré geram pilieciui. Valdyti savo namus tvarkingai ir
teisingai reiskia mazesniu mastu praktikuoti tas pilietines dorybes, kurios palaiko valstybés
tvarka. Skaitydami Kotrynos dorybiy, kone identisky jos sinaus savybéms, paslovinima,
galime perbraizyti jprastas pilietiSkumo ribas, jas i$plésdami iki namy sferos.

Taigi Kotryna jkanija tai, kg galétume pavadinti civis domestica (namy piliete), kurios
viesasis indélis j bendrajj gérj iSryskéja per dorovinj valdyma namuose ir kurios dorybés
sklinda j platesne pilietine erdve. Taip vélyvosios scholastikos jézuity aristotelizmo ir dinas-
tinés panegirikos sintezé kuria moteriska pilietinés dorybés modelj - tokj, kuris negriauna
patriarchalinés hierarchijos, bet pavercia ja abipusiai pagarbia ir politiskai vaisinga.

ISVADOS

Skaitant Olizarovijaus traktatg kartu su laidotuviy kariniu ,,Vie$ojo sielvarto trimite® gali-
ma pastebéti vélyvojo jézuity neoscholastinio aristotelizmo ekonominiy ir politiniy idéjy
cirkuliacijg per skirtingus rasytinés Baroko kulttros sluoksnius. Imami kartu $ie filosofi-
niai ir proginiai Saltiniai gali atskleisti, kaip santuoka vienu metu funkcionavo ir kaip te-
oriniy svarstymy laukas, ir kaip $iy teoriniy svarstymy jkanijimas. Olizarovijus pateikia
sistemiska, kiek scholastinj modelj, kuriame $eima ir santuoka suprantamos kaip politinio
gyvenimo iStakos — mazoji valstybélé, ugdanti pilieciy dorybes. ,Viesojo sielvarto trimitas®
parodo, kaip $i filosofiné schema buvo jkinyta jézuity proginéje retorikoje: moters dory-
bés, tradiciskai priskirtos namy sferai, jgyja pilietinj svorj, o §eimos laimé tampa valstybés
laimés prielaida. Taip ekonominé ir moraliné tvarka susilieja su politine, o namy erdvé
jraSoma j bendrojo gério samprata.

Sis sugretinimas ne tik i$ryskina ir kaip stipriai aristoteliné ekonomika bei politika re-
zonavo su LDK kult@rinémis normomis, taip pat $iy idéjy kulttrinio poveikio giluma, bet
turi ir gilesne pilietine potekste. Pavadindamas Kotryna ,,tautos $irdimi“ (cor populi), ora-
torius perkelia $ias Seimines dorybes j pilietine sfera, vaizduodamas ja kaip moralinj vals-
tybés branduolj. Per Kotrynos asmenj ekonominis namy valdymas tampa regimu politinés
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ir pilietinés tvarkos modeliu. Kilminga moteris jkiinija daugiau nei dinastinj testinuma ar
dorove: ji tampa idealios pilietés jvaizdziu, kurios dorybé ir laiduoja valstybés stabiluma.

Gauta 2025 10 14

Priimta 2025 12 07
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DOVILE CITAVICIUTE

Family Policy: Aristotelian Ideas and the Role of
Women in Jesuit Thought of the Grand Duchy of
Lithuania

Summary

The article examines how Jesuit Aristotelianism in the Grand Duchy of Lithuania
linked household governance to civic order, focusing on Aaron Alexander
Olizarovius’s work De politica hominum societate (1651) and a Jesuit funeral oration
Classicum publici doloris (1695) written on the occasion of the funeral of Catherine
Sobieska-Radziwill. Olizarovius adapts Aristotle’s practical philosophy to argue that
the family is a ‘small state’ and the moral foundation of the polity: while he distin-
guishes royal from civil authority, he frames marriage as a civilis (constitutional)
partnership in which the wife freely consents and serves as the husband’s partner
(socia), advising him in the matters of conscience and the household. In this scheme,
domestic happiness aggregates into public happiness, so wives virtues - prudence,
justice, piety, fortitude, beneficence - carry political weight by stabilising the social
fabric. The Jesuit oration for Catherine dramatize this model: they elevate her do-
mestic virtues into civic exemplarity, liken her to renowned women from classical
and Christian tradition, and recast her as a dynastic and public figure (‘the Radziwill
Eagle, ‘the heart of the people’). Read together, the treatise and the panegyric show
ideas circulating across scholastic philosophy and baroque rhetoric: household
discipline becomes a template for public order, and the noble woman emerges as
a civis domestica — a domestic citizen whose moral authority undergirds the state.
The result is a gendered vision of citizenship that preserves patriarchal hierarchy yet
demands mutual accountability and, through the household, grants women a consti-
tutive, politically meaningful role.
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