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Radavos musis yra vienas rySkesniy XIV a. vykusio lietuviy karo su kryziuodiais
epizody, kuris daznai minimas istoriografijoje. Ta¢iau istorikai iki $iol nesutaria net
dél to, kas laiméjo §j masj. Tai vercia imtis naujos $io masio analizés, siekiant atkurti
pagristesnj Ridavos masio vaizda ir atsakyti j klausima, kam priklauso pergalé Siame
mudyje.
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Algirdas, Kestutis, Viduramziy karyba

|VADAS

1370 m. vasario 17 d. Prasijoje, prie Rudavos, netoli Karaliau¢iaus (Kionigsbergo), jvyko
musis tarp Lietuvos ir Vokiec¢iy ordino kariuomeniy. Masis nebuvo eilinis jau vien dél
to, kad jis jvyko greta vieno i§ svarbiausiy Vokie¢iy ordino valstybés centry Prasijoje.
Istoriografijoje jam jau seniai skiriamas tam tikras démesys. Jis, pavyzdziui, priklauso
7 Viduramziy muasiams, apradytiems Adolfo Sapokos redaguotoje Lietuvos istorijoje,
ar 8 Lietuvos Viduramziy masiams, kuriems skirti atskiri straipsniai Bostone i$leistoje
Lietuviy enciklopedijoje [2, 160-161]. Atitinkamai vienokig ar kitokig jo interpretacija
rasime beveik visose to meto politinei ir karinei istorijai skirtose studijose.

Jo baigtis seniai tapo gin¢y objektu, taip pat jis yra sulaukes ir vieno monografinio
tyrimo - 1914 m. vokiediy istorikas Kurtas Hechtas paskelbé Karaliau¢iaus universitete
apgintg savo disertacija ,,Rudavos masis 1370“ [18]. Jau vien tai yra pakankamai daug,
turint galvoje, kad ne tiek jau daug Viduramziy Lietuvos musiy apskritai yra sulauke
specialiy studijy, o daugiau kaip puse Lietuvos musiams skirty studijy sudaro vieno mi-
$io - Zalgirio - tyrimai.

Sio straipsnio tikslas - apzvelgti istoriografijoje vykusius gin¢us dél Riidavos msio
reik§meés ir rezultaty ir pasitlyti $altiniy analize pagrjsta sprendima, kam priskirtina per-
galé $iame musyje. Todél bus naujai perzitréta masio istoriografija ir pateikta nauja, pir-
miniy $altiniy analize paremta, masio eigos rekonstrukcija.
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ISTORIOGRAFINIS MUSIO VERTINIMY SPEKTRAS

Dar XVTI a. tarp Prasijos kronikininky kilo diskusija, kas laiméjo §j masj. Simonas Grunau
1526 m. parasytoje ,,Prasijos kronikoje“ vaizdingai rasé, kad tuokart prie Ridavos stojo
i m§j Ordino marsalo Heningo Sindekopfo ir Kestu¢io kariuomenés ,,ir kovési visa die-
ng sniege, nuo ko jis krauju pasruvo, ir broliai misj pralaiméjo®. Zuvus Ordino marsalui
Heningui Sindekopfui, ,,broliy zmonés émé bégti, o lietuviai pajudéjo pirmyn ir igvaike
visus zmones bei i§degino Semba, ir mielai bity toliau Zygiave, bet jie nerimavo, kad upiy
ledas istirps, taip pat jie turéjo daug serganciy zmoniy, todél patrauké namo“ [16, 627-628].

Su tuo nesutiko daugiau kaip po 50 mety rase¢s Lukas Davidas, kuris teigé: ,,Tai tvirtina
tiktai Grunau, kuris §j antpuolj ir masj aprasé plac¢iau nei kiti. Taciau kiti nekalba apie jokj
[vokieciy] bégima, bet [sako], kad lietuviai leidosi bégti, nes buvo uzmusta labai daug jy
Zmoniy“ [11, 81].

Senojoje Lietuvos ir Lenkijos istoriografijoje susiformavo kiek kitoks mii$io vaizdas.
Cia iSeities pozicija buvo dar XV a. pateiktas Jono Dlugo$o pasakojimas, kuris, nors ir
pripazino kryziuoc¢iy pergale Ridavos musyje, bet pabrézé didelius kryziuo¢iy nuostolius
[14, 352-353]. Motiejus Stryjkovskis 1577 m. §j pasakojima perinterpretavo. Esg pergalé
buvusi i§ abiejy pusiy (Z obudwu stron zwycigstwo), bet lietuviai nusprendé atsitraukti su
grobiu [44, 286], arba, kaip jis rasé 1582 m. savo kronikoje, lietuviai su grobiu atsitrauké
ir pabégo ,ne iki galo nugaléti“ [43, 43]. Kaip planingg atsitraukimg lietuviy veiksmus
1650 m. vaizdavo ir Albertas Vijukas-Kojalavi¢ius: ,,Uzémes kovos lauka, prie$as dziaugé-
si, tardamasis pasiekes pergale, tiesa, gana kruvina; jie ¢ia ir sustojo, be vado nedrisdami
toliau zygiuoti“ [47, 253].

Si planingo atsitraukimo vaizdinj 1822 m. kartojo ir lietuvigkosios istoriografijos
pradininkas Simonas Daukantas [10, 319-320], kuris kiek véliau dar ir i$plétojo ji, pri-
durdamas, kad lietuviai nebuvo vokiediy jveikti, nes Kestutis tg pacig vasarg antrg kartg
nusiaubé Prasija [9, 644]. Faktografiniu pozitariu S. Daukantas buvo priklausomas nuo
Augusto Kotzebue 1808 m. pateikto mai$io aprasymo, kuriame, nepaisant dideliy Ordino
nuostoliy pripazinimo, kryziuodiy pergale neabejota ir apie planingg lietuviy atsitrauki-
mg nekalbéta [26, 216-218].

Jtakingiausias, bet $altiniy kritikos dar pakankamai nejvaldes XIX a. I pusés Prusijos
istorikas Johannesas Voigtas pripazino, kad kryziuo¢iy nuostoliai buvo dideli, bet kur
kas didesni - lietuviy nuostoliai. Tai buvusi didziojo magistro Vinricho fon Kniprodés
$lovinga pergalé (ruhmreiche Sieg) [48, 218-219]. Lietuvoje J. Voigto pozicija rado at-
garsj Teodoro Narbuto Lietuviy tautos istorijoje, kuris pripazino lietuviy pralaiméjima,
taciau padaré iSlyga, kad tas pralaiméjimas lietuviams buvo ,visai nebaisus®, o kryziuo-
¢iams ,nedavé didelés naudos® [34, 198-199]. Sustiprines tas iSlygas Juzefas Ignacas
Krasevskis suabejojo ir kryZiuoc¢iy pergale: , Kryziuociy pergalé, jeigu ja galima taip
pavadinti, labiau priminé sunky pralaiméjimg. <...> Kryziuociai nenoréjo pripazinti,
kad pralaiméjo, tad stengdamiesi sumazinti savo nuostolius, smarkiai padidino lietuviy
nuostolius® [27, 653].

Ir mokslinéje XIX-XXI a. istoriografijoje dél misio rezultaty nesutariama. Vokiediy
istoriografijos patosas dél Riadavos pergalés sumazéjo XIX a. II puséje. 500 mety masio
jubiliejaus proga (1870 m.) Karlas Lohmeyeris pirmasis pabrézé Saltiniy kritikos reik§me
ir butinybe masj nagrinéti remiantis XIV a. kroniky prane$imais ir atmetant vélesnes
versijas bei legendas [31; 32, 77-92]. Jis net nesvarsté, kas laiméjo $§j musj, nes esmi-
nis dalykas, jo manymu, buvo masio rezultaty nereik§mingumas: ,kova be taisykliy ir
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taktikos, tu$c¢ias masiy susidirimas, kaip ir visos be iS§imties Vokieciy ordino kovos su
lietuviais“. Ridavos masis, anot jo, iSlikes Zmoniy atmintyje tik todél, kad vyko netoli
»antrosios krasto sostinés®, ir net jei jis bty baigesis taip, kaip aprasé Simonas Grunau,
t. y. Ordino kariuomené biity metusis bégti, Lietuvos kunigaiksciai i§ to nebaty turéje
naudos [31, 349-350]. Ir net nepaisant dideliy nuostoliy, lietuviai i§saugojo savo karing
galig [31, 357].

Tokiai pozicijai oponavo Fritzas Boldtas, pabrézes, kad misis buvo neeilinis, nes abi
pusés mobilizavo visas savo pajégas, o miui$io rezultatg jvardijo kaip ,,Ordino ginklo per-
gale®, neabejodamas kryziuociy kroniky duomenimis apie didelius lietuviy nuostolius
(5 500 Zuvusiy, anot Hermano Vartbergie¢io) [7, 543-548]. Robertas Krumbholtzas
Algirdo ir Kestucio zygj vertino kaip reakcija j Ordino pergales prie Nemuno, kuri pasi-
baigé jy nesékme [28, 79].

Viduramziy karybos tyrinétojas, Prusijos generolas leitenantas Gustavas Kohleris,
i§ svarbiausiy $altiniy sukompiliaves Riidavos muasio aprasyma, nedvejodamas perteiké
kryziuo¢iy $altiniy nurodomus duomenis apie zuvusiy lietuviy skaiciy ir bégimga, bet
nesiémé placiau vertinti musio reik§més, tik pazyméjo, kad lietuviai savo Zygiu nesieké
uzkariauti Prisijos, o Vokiec¢iy ordino didysis magistras Vinrichas Kniprodé po masio
nesiémeé statyti piliy Lietuvos gilumoje [24, 568-573].

Mausio studijy vokieciy istoriografijoje etapa uzbaiges Kurtas Hechtas bandé sufor-
muluoti vidurio pozicija: Ridavos muasis buvo didesnis ir reik§mingesnis nei daugelis
kity kryziuociy kovy su lietuviais, bet jo reik§mé buvo trumpalaiké ir didelés jtakos kovy
eigai nepadaré [18, 64-67]. Patj mas$j jis vertino kaip Ordino pergale ir tikéjo kroniky
pasakojimu apie lietuviy bégima. Didelis Zuvusiy Ordino riteriy skaicius, anot jo, buvo
pergalés kaina. ,Sunkiausias praradimas didziajam magistrui buvo jo iskiliojo marsalo
Hennigo Sindekopfo mirtis. <...> 1370 m. jis turéjo sutriukinti visg lietuviy galig, bet
uz savo pergale turéjo sumokéti mirtimi!“ [18, 62]. Kartu K. Hechtas kritiskai zitréjo i
kroniky pranesimus apie zZuvusiy lietuviy skai¢iy. Mazindamas ir juos, ir galimai masyje
dalyvavusiy kariy skaiciy, jis spéliojo, kad galéjo zuti 500-750 Lietuvos kariy i§ 2 000-
3 000 kariuomeneés (arba 25 %) [18, 60-64], tiesa, $ie skaiciai autoriaus nebuvo rimdciau
pagristi.

XX a., j moksline diskusija jsitraukus lietuviy istorikams, misio vertinimas dar la-
biau poliarizavosi. Antanas Kucinskas teigé, kad ,kautynés i$éjo kryziuoc¢iy nenaudai.
Pralaiméje masj, kryziuociai atsigriebé bent tuo, kad grjztancius lietuvius uzpuldinéjo
i§ uzpakalio® [29, 83]. Kategoriska A. Kucinsko pozicija, matyt, jkvépé dailininkg Kazj
Varnelj apie 1940-1941 m. nutapyti du Radavos masio paveikslus [30, 97-98] (1).
Tapomos pergalés, o ne pralaiméti ar neaisku kaip pasibaige misiai.

Kiti istorikai buvo atsargesni arba laikési priesingos nuomonés. Augustinas Janulaitis
teigé, kad, kas laiméjo muisj, ,,pasakyti sunku: lietuviai, atvyke trumpam laikui raiti, ne-
galéjo ilgai gaisti, turéjo pasukti atgal, §is, kaip ir kiti Zygiai, buvo naikinimo, ne uzka-
riavimo zygis“ [20, 110]. Zenonas Ivinskis mané, kad ,,i§ anksto suzinojes apie rengiama
lietuviy zygj ir sutraukes dideles jégas, ordinas lietuvius sumusé (1370. II. 18), nors ir jo
paties nuostoliai buvo zymias“ [19, 253]. Algirdo Budreckio vertinimu, ,,Radavos mi-
$io negalima laikyti baisiu lietuviy sumusimu. <...> Abiejy pusiy nuostoliai galéjo buti

(1) Abejotina A. Kulvietytés-Cemnolonskés nuomoné, kad K. Varnelis seké A. Sapokos ir Z. Ivinskio
pozicija, pagal kurig Radavos masis buves lietuviy pralaiméjimas, bet jo ,,tapybinéje vizijoje néra nei
pergalés, nei pralaiméjimo*.
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beveik lygis, nes savo ,pergale kryziuociai tebus iskovoje tiktai dideliu vargu® [8, 129,
131]. Romo Batiiros manymu, ,,abiejy pusiy nuostoliai buvo panasis, taciau kunigaiks-
¢iai Algirdas ir Kestutis pasieké strategine pergale — Kryziuociy ordinui buvo suduotas
smugis jo valdose® [4, 63]. JAV istorikas Williamas Urbanas Riidavos musj vienareik§mis-
kai pavaizdavo kaip kryziuociy pergale. Anot jo, nors kryziuociai patyre dideliy nuostoliy,
»lietuviy nuostoliai buvo kur kas didesni“ [46, 188, 192]. Panasiai §] masj jvertino ir lenky
istorikas Marianas Biskupas (kryziuociy pergalé, bet ,,apmokéta didelémis netektimis®) [5,
357], o kitas lenky istorikas Jarostawas Nikodemas teigé, kad po Riidavos masio kryziuociai
perémé iniciatyva kare su lietuviais [35, 380]. Edvardo Gudavic¢iaus teigimu, ,misio laukas
liko kryziuociams, bet tai buvo Pyro pergalé® [17, 140-141]. Rytprisiy krastotyrininkas
Alexanderis von Normannas kiek anks¢iau net populiary straipsnj apie misj buvo taip pa-
vadings: ,,Ordino valstybés Pyro pergalé® [36].

Tad XX-XXI a. istoriky vertinimuose apie Ridavos musj galima rasti visa nuomoniy
palete: lietuviy pergalé, neaiski baigtis (,,lygiosios®) ir kryziuociy pergalé. Populiariausia vis
délto paziiira, kad tai buvusi kryziuociy pergalé, bet kryziuociai patyre nemenky nuostoliy
ir didesnés naudos i$ to neturéje.

MUSIO ISTORINIS KONTEKSTAS

Lietuviy karas su kryziuociais nauja jéga jsisitibavo nuo 1360 mety. Iki tol du desimtmecius
Praisijos ir Livonijos kryziuociai surengdavo tik po 10-12 zygiy i Lietuva per deSimtmetj, o
7-ajame deSimtmetyje tokiy zygiy jau galima suskaiciuoti net 44 [39, 25-29] (1 pav.).

Vienas aktyviausiy $iy Zygiy dalyviy ir organizatoriy buvo 1360 m. paskirtas Vokieciy
ordino didysis marsalas Heningas Sindekopfas, kuris, eidamas $ias pareigas, iki 1370 m.
pats vadovavo 13-ai zygiy prie§ Lietuva ir dalyvavo dar dviejuose [39, 25-29]. Pries tai
jis buvo Ragainés komtiiras ir, eidamas Sias pareigas, 1352 m. vasario mén. gyné Sembg
nuo didelés Algirdo ir Kestuc¢io vadovaujamos lietuviy kariuomenés antpuolio [33, 518].

1370-yjy vasario meén. zygis i Semba buvo tarsi 1352 m. zygio pakartojimas, o kartu - at-
sakymas j jzilius Vokie¢iy ordino ir asmeniskai Heningo Sindekopfo veiksmus Lietuvoje,
ties Kaunu.

1362 m. kryziuoc¢iams sugriovus mirine Kauno pilj, Traky kunigaikstis Kestutis nuo
1363 m. bandé jsitvirtinti Nemuno ir Nevézio santakoje, kur buvusioje Virgalés saloje
pastaté Naujojo Kauno pilj. Kryziuociai jg ne kartg puolé [1, 40-46; 37, 42-45]. 1369 m.
pavasarj Kestutis ¢ia pradéjo statyti mirine pilj, bet balandzio 15 d. ja uzémé kryziuodiai.
Jie i$ Kestucio atgabenty ir sumaryty medziagy, iSarde lietuviy statinj, kiek kitoje Virgalés
salos vietoje sumirijo savo pilj, apriipino savo jgula ir pavadino jg Gotesverderiu. Kestucio
ir Algirdo kariuomené ty paciy mety rugséjo 12 d. ja uzémeé [33, 560-562; 1, 46-49; 37,
45-46, 54].

1369 m. lapkricio 22 d. kryziuoc¢iai Naujgjj Kaung sudegino. Ordino marsalas Heningas
Sindekopfas buvo negailestingas: nepaisydamas Kestu¢io maldavimy, belaisviy i$ degancios
pilies paémé nedaug, o keliems $imtams pilies gynéjy drauge su pilies senitinu leido tiesiog
sudegti. Dél pilies netekties ir ziauraus Heningo Sindekopfo elgesio Kestutis pazadéjo mar-
$alui artimiausia ziemg atvykti pas jj j sve¢ius. Heningas j tai arogantiskai atsakeé, kad tokiu
atveju jis sutrupinsias Kestuciui galva [33, 563-564 (c. 74)] (2).

(2) ,Kynstut minabatur marschalko, quomodo in hyeme vellet esse hospes eius futuri anni, et respondit:
Ordo obviabit et conteret caput tuum; et sic abiit marschalkus.“
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1 pav. Kryziuodiy zygiy  Lietuvg skai¢iaus dinamika XTIV a. de§imtmeciais.
Pagal W. Paravicinio duomenis sudaré T. Baranauskas

ZINIA APIE LIETUVOS KARIUOMENES TELKIMA

Kestucio jspéjimas buvo rimtas. 1370 m. sausio mén. pabaigoje gandas apie Prasijos puoli-
mui Lietuvoje telkiamg didZiule Algirdo ir Kestuc¢io kariuomene pasieké Vokiec¢iy Ordino
didjji magistra Vinrichg fon Kniprode. Tuo metu marsalas Heningas Sindekpfas puldinéjo
paskutinius lietuviy jtvirtinimus Nemuno zemupyje ir buvo kg tik sunaikines Pastuvos pilj
[33, 564-565 (c. 74)]. Magistras tad nurodé marsalui patikrinti §j ganda.

Heningas Sindekopfas vasario 2 d. surengé vienos nakties antpuolj j Lietuva, kuris, ne-
paisant nedidelés trukmés, buvo kruvinas — buvo zudomi arba imami j nelaisve uzklupti
neginkluoti vyrai, moterys, vaikai — i§sivesta net 220 belaisviy. Kai kurie i$ jy patvirtino, kad
sutelkta didziulé lietuviy ir rusény kariuomené netrukus jsivers j Prasija [33, 564 (c. 74);
49, 95-96]. Gaves $ig Zinig, didysis magistras Vinrichas fon Kniprodé paskelbé kariuome-
nés $aukima visoje Prusijoje krasto gynybai. Pagrindines pajégas jis sutelké Karaliau¢iuje
(Kionigsberge), bet nezinodamas, kokiu keliu lietuviai puls, dalj pasiunté saugoti kity viety
[49, 96; 7, 544] (3).

(3) ,Mansit solum una nocte rediens ad generalem magistrum, qui propterea illico fecit congregacionem
in Konigsberg de fratribus et incolis, non tamen totalem illarum partium, nesciens, ubi aut quando
essent invasuri partes.“
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LIETUVIY |SIVERZIMAS ] SEMBA. KARIUOMENES DYDIS

Apie Radavos muasj turime Sesias pagrindines XIV-XV a. kronikas ir analus, suteikiancius
apie §j masj unikalios ir autenti$kos informacijos: Vygando Marburgiecio Prasijos kronika,
kurioje yra du atskiri pasakojimai apie masj [33, 565-567 (c. 75), 567-568 (c. 76)], Hermano
Vartbergie¢io Livonijos kronika [49, 95-96], Torunés pranciskono Prisijos analus [15, 89—
90], pranciskony vienuolio Detmaro Liubekiec¢io [13, 293] ir Johano Posilgie¢io kronikas
[40, 88-91] bei Konrado Bi¢ino Gdanske parasyta Petro Dusburgie¢io Prisijos kronikos
tesinj (XV a. vid.), kuriame kalbama ir apie jauny Jogailos ir Vytauto dalyvavima musyje [6,
479-480]. Apie $§j musj pasakoja ir daugelis vélesniy (XVTI ir vélesniy amziy) kroniky, visy
pirma jau minétos Simono Grunau ir Luko Davido kronikos, pridedan¢ios naujy, bet abe-
jotino patikimumo detaliy, legendy, kurios vis délto rodo, kad masio atminimas Prusijoje
ilga laika buvo gyvas. Lukas Davidas, beje, pirma karta jvedé legendinj misio personaza
Hansa fon Zagang (Hans von Sagan), batsiuvj i§ Karaliauciaus priemiesc¢io Kneiphofo, kuris
kritiniu masio momentu neva nulémes persilauzima vokie¢iy naudai [38].

Vygando Marburgie¢io antrajame pasakojime pasakyta, kad Zygiui j Prasija lietuviai
pasidaré 12 praéjimy per pasienio uztvaras — apie tai didZiajam magistrui pranesé Ragainés
komturas Burchardas fon Mansfeldas [33, 567 (c. 76)] (4). Tai rodo, kad Lietuvos kariuo-
mene sudaré 12 kolony [24, 569], vadovaujamy atskiry karvedziy. Galima jvardyti bent 5
$iy kolony vadus: Algirdas ir Kestutis — juos mini visi svarbiausi Saltiniai, jy stints Jogaila ir
Vytautas, kuriems, anot jy vardus vienintelio nurodziusio Konrado Bi¢ino, tuo metu buvo
atitinkamai po 22 ir 20 mety [6, 480] (5) (nurodomas amzius gana realistinis [22, 123-124,
128, 232-233]), ir Vai$viltas, kurio mirtj nuo susalimo grjztant i§ masio pamini Hermanas
Vartbergietis [49, 96] (6). Kad kariuomenés vilkstiné neissitesty, buvo stengiamasi, esant
galimybei, atskiriems buriams Zygiuoti paraleliniais keliais. Atskiras praéjimas, be abejo,
nebuvo daromas nedideliam kariy bureliui. Juo galéjo praeiti koks tiakstantis kariy, juo la-
biau kad kariuomené, surinkta visoje Lietuvoje ir priklausomose Rusios Zemése, vargiai
galéjo buti mazesné nei keliolika tiakstanciy kariy [3, 133-136]. | tokj skai¢iy orientuoja ir
Konrado Bi¢ino cituojamame muasio atminimui skirtame lotyniskame eilérastyje esancios
eilutés, paprastai suprantamos kaip nuoroda j 11 000 Zuvusiy musyje lietuviy: ,,Juos nuga-
1¢jo ir daugelj suciupty iszudé, / I§ jy nuversty [galbat: sunaikinty / bloguju / piktujy — per-
versis] vienuolika pilny tikstan¢iy“ [6, 480] (7). Siame tekste visgi ne visai aiski skaiciaus
,»11000 atribucija, ir galima suprasti, kad i$ tiesy kalbama apie 11 000 kariy kariuomeneg,
i kuriy tik dalis buvo suciupta ir nuzudyta. Cia jdomu, kad Hermano Vartbergiecio nu-
rodomas 5 500 Zuvusiy lietuviy skai¢ius yra lygiai pusé Sio skaiciaus, taigi, tikétina, kad
tai yra i$vestinis i§ pirmojo skai¢ius - Hermanas Vartbergietis ar jo $altinis tiesiog padaré
spekuliatyvig prielaidg, kad zuvo ,,gal apie puse“ i§ bendro 11 000 Lietuvos kariy skai¢iaus.
Kad kryziuodiai tikrai bandé atidziau jvertinti bendra Lietuvos kariuomenés dydj, rodo
Vygando Marburgiecio informacija apie tai, kad marsalas Heningas Sindekopfas su 20 vyry
prie$ masj ,,iSjojo skaic¢iuoti kariuomenés® [33, 568 (c. 76)] (8). Aisku, kad $io skai¢iavimo

(4) ,Frater Mansvelt, commendator de Ragnita... scripsitque magistro in Ko[ni]gsberg... annuncians,
quomodo pagani fecissent XII vias vulgariter sloge [i.e. Schldge] et quomodo stacionem mutarent...”

(5) ,Predicto bello interfuerunt Jagele, qui postea dictus est Wladislaus, rex Polonie, tunc XXII anno-
rum, et Wytowdus, tunc XX annorum, qui cum patribus suis supradictis fugam dederunt.”

(6) ,Wezewilte, nobilis satrapa, eciam frigore periit.*
(7) ,Hos debellarunt, captis multisque necarunt / Ex his undena perversis milia plena...“
(8) ,<..>marschalkus cum XX viris exiens, ut exercitum pensaret.“
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rezultatas buvo Zinomas ir turéjo atsispindéti saltiniuose. Vygandas Marburgietis irgi nuro-
dé labai panasy j Hermano Vartbergiecio skaic¢iy - 5 000 Zuvusiy lietuviy (9); tai rodo, jog
Ordino $altiniai interpretavo tuos pacius pirminius skaicius.

Lietuvos kariuomené zygiavo labai greitai ir vasario 16 d., praéjus dviem savaitéms nuo
Heningo Sindekopfo zvalgybinio Zygio, jau buvo Semboje. Johanas Posilgietis pazymi, kad
kryziuo¢iai lietuviy antpuolio tikéjosi tik 8 dienomis véliau [40, 89] (10). Tai rodo, jog biita
raiteliy kariuomenés, orientuotos j greitj, tad nejtikina (o ir neturi atramos $altiniuose)
G. Kohlerio samprotavimai apie reik§minga péstininky vaidmenj Siame zygyje ir masyje
[24, 570 (Anm. 3); 25, 469].

Zygio marsrutas, anot Vygando Marburgiecio, éjo per uzsalusius vandenis (stagnum)
[33, 566 (c. 75)] (11), matyt, kaip ir 1352-aisiais [33, 517 (c. 43)] (12) - per Kur$iy marias.
Jis buvo nukreiptas j Karaliauc¢iaus — didZiojo komtiiro Heningo fon Sindekopfo rezidenci-
jos — apylinkes.

MUSIS PRIE RUDAVOS

I§ daugumos pasakojimy gali susidaryti jspadis, kad lietuviai jsiverzé j Sembg ir Radavos
musis ¢ia jvyko tg pacig dieng — 1370 m. vasario 17-gj3. Tac¢iau Vygando Marburgiecio
antrajame pasakojime yra svarbi detalé: §auksmas apie lietuviy jsiverzima didjjj magistra
Vinrichg fon Kniprode Karaliauciuje pasieké naktj, o Ordino kariuomené Riadavos link pa-
judéjo ryte — ta dieng ir jvyko musis [33, 568 (c. 76)]. Tuo remdamasis Kurtas Hechtas daré
i$vada, kad lietuviai { Sembg jsiverzé vasario 16 d., o musis jvyko vasario 17 d. [18, 27-28].
Lietuviy istorikas A. Kucinskas tag nuoroda suprato kitaip: lietuviai, anot jo, jsiverzé vasario
17 d., o musis jvyko vasario 18 d. [29, 79-80]. Iki $iol tai lemia viena diena besiskiriantj
misio datavimg lietuviy ir vokieciy istoriografijose, bet reikia palaikyti K. Hechto data-
vimg: Ordino kronikininkams buvo svarbiau fiksuoti tikslia masio data, o ne jo i$vakariy
jvykius. Taip pat reikia atmesti daznai istoriografijoje kartojama klaidinga teiginj, kad mi-
$io iSvakarése lietuviai uzéme ar sugriove Radavos pilj [29, 79; 17, 140; 42, 228]. Vygando
Marburgiecio liudijimu, kai lietuviai jg puolé, apgultiesiems j pagalba i§ Kvedenavos pusés
atéjo Vinricho fon Kniprodés ir Heningo Sindekopfo vadovaujama kariuomené [33, 568
(c. 76)].

Tad pirmasis musio etapas turéjo jvykti prie pat Radavos pilies (2 pav.). Vieta buvo
nepatogi lietuviams, nes jy kariuomenés vidury stovéjo nepaimta prieso pilis, i§ kurios taip
pat buvo galima tikétis i§puolio. Suprantama, kad tokiomis salygomis lietuviai sieké atsi-
traukti i patogesne pozicija. Kryziuo¢iy metrastininkai tai vaizduoja kaip bégimg. Taciau
tas vaizdinys priestaringas. Anot Vygando Marburgiecio, ,,Kestutis su visais leidosi bégti
<...>, kol pribégo savo zeme®, o ,,Algirdas apsitvéré miske nukirstais medziais“ 33, 566-567
(c. 75)] (13). Tik Algirdas, Zinoma, apsikirto medziais ne prie pilies, o atsitraukes 3 km j

(9) Nors Vygando Marburgiecio lotyniskame vertime nurodoma 1 000 zuvusiujy (Ad mille fuerunt in-
terempti), originale buvo 5 000, kaip aiskiai nurodo K. Siuco ir Bornbacho liudijimai [33, 566-567
(c.75); 32, 85].

(10) ,<...> sie acht tage czu fru qwomen.“

(11) ,<...> pertranseuntes stagnum in oppositum Sambiensis terre.”

(12) ,,<...> festinant trans stagnum vulgariter Kurische Hab.“

(13) ,Kynstut talia videns cum omnibus cessit celeriter in fugam, in qua multi sunt occisi paganorum.
Nec convertit se Kynstud, donec veniret in terram suam. Algart autem in silva circumsepivit se dis-
sectis arboribus.“
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2 pav. Radavos pilies ir jos apylinkiy planas, 1828 m. Sudaré
J. M. Giese

$iaure nuo Ridavos, kur véliau bus pastatyta misyje zuvusiam Heningui Sindekopfui skirta
atminimo kolona. Béganti kariuomené negali spéti apsikirsti medziais, t. y. jsirengti medziy
sgvartomis sutvirtintg laiking tvirtove (tokios sgvartos XIII-XIV a. daznai naudotos jtvir-
tinti laikinas kariuomenés stovyklas, Zemiy bei lauko bendruomeniy sienas [23, 170-171]).
Akivaizdu, kad Algirdas tai galéjo padaryti tik dengiamas Kestucio pulky. Kai Algirdo ka-
riuomenés pozicijos buvo sutvirtintos, Kestucio pasiprie$inimas nepatogioje pozicijoje prie
Radavos pilies nebeteko prasmeés ir jis atsitrauké. Anot Johano Posilgiecio, jis ta padaré,
pamates Kulmo véliava [40, 89-90] (14). K. Hechto prielaida, kad toji Kulmo véliava galéjo
biti | kova stojes rezervas, yra tikétina [18, 60, 67; 46, 191]. Jei taip, tai galima manyti, kad
Kestucio kariai padaré kryziuoc¢iams dideliy nuostoliy ir priverté juos j kova mesti rezerva.

Tad galima teigti, kad jokio Lietuvos kariuomenés bégimo ¢ia negaléjo buti: matome tik
planingus Algirdo ir Kestu¢io manevrus (3 pav.). Kestucio dengiamas Algirdas i§ pradziy
atsitrauké uz 3 km ir jsirengé jtvirtinta pozicija, o paskui pasitrauké ir i§ kryziuociy akiracio
dingo pats Kestutis, dengiamas Algirdo.

Antrasis miiSio etapas vyko ties naujaja Algirdo jtvirtinta pozicija Kestuciui nedaly-
vaujant. Miigis buvo atkaklus, ir jame Zuvo pats Ordino marsalas Heningas Sindekopfas,
kuriam j galva pataiké lietuvio paleista strélé [33, 567 (c. 75)] (15) (vélyvieji kronikinin-
kai stengési ,,surasti“ Heninga nukovusio kario varda: Simonui Grunau tai buvo Vaisviltas
[16, 627-628] (16), Motiejaus Stryjkovskio pirminéje versijoje — Astikas [44, 286]) (17).

(14) ,Und do sie ansichtig wordin die Colmische banyr, do wart Kynstot flochtig mit den sinen...“

(15) ,,<...> quem [regem Algart] frater Hennigus persequitur, et in tantis angustiis regis a quodam dictus
frater telo in faciem percutitur et cadens pro temporali vita mercatur eternam.”

(16) ,,So war da Wyssewilte Kynstoto schwager und diser entpfing den marschalck und sich solang schlu-
gen, damit sie bede tot fielen zugleich auff die erden.”

(17) ,,Ostyk marszatka strzala pod piersi przerazil.“
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3 pav. Radavos musio schema. Sudaré T. Baranauskas (kartografinis pagrin-
das — Karte des Deutschen Reiches 1:100 000. Grofiblatt 4 Labiau-Cranz, 1936)

Aroganti$kojo marsalo pazadas sutrupinti Kestucio galva, jeigu jis drjs pulti Prasija, bu-
merangu smogé jam paciam. Bitent jo atminimui véliau buvo pastatyta minéta atminimo
kolona - anot istorinés tradicijos, dar paties didziojo magistro Vinricho fon Kniprodés jsa-
kymu, nors pirmga karta ji paliudyta tik XVI a. [18, 15-16; 41] (4 pav.).

Zuvo ne tik Heningas Sindekopfas, bet su juo dar 26 Ordino broliai (anot Vygando
Marburgiecio [33, 566 (c. 75)]) (18), o pagal Hermang Vartbergietj — 24 [49, 96] (19) bei
150-300 kity ,,vyry“ (20), kuriuos, matyt, reikia suprasti kaip riteriy pagalbininkus ar kil-
minguosius. Tarp zuvusiy Ordino broliy $altiniai i§skiria du komtiirus — Brandenburgo
komtarg Kunong fon Hatsteing ir Redeno komtarg Pecoldg fon Kiurbicg, taip pat
Brandenburgo vicekomtiira Henrikg fon Stokheima bei Ordino brolj i§ Christburgo

(18) ,,In quo conflictu XXVI fratres sunt occisi et 100 viri.“

(19) ,De nostris autem periit summus marscalcus, commendator et vicccommendator in Brandeborg et
commendator de Redin cum aliis XX fratribus ordinis.“

(20) Vygando Marburgiecio kronikos lotynisko vertimo tekste nurodyta ,,100 viri“ [33, 566 (c. 75)], bet
Vygando originalg naudojes Bornbachas nurodo ,,Hening Schindekop mit 180 man® [33, 567], kas
grei¢iausiai yra 150 vyry ir 26 Ordino broliy bendras skaicius [33, 566 (Anm. 935)]. Detmaro ci-
tuojamoje atminimo giesméje sakoma, kad, be Ordino broliy, Zuvo 200 kariy ir tarny (Cum fam-
ulis, milites duo C pariter quoque fratres [13, 293]), nors kitas Detmaro teksto skaitymas ,,milites”
keidia j ,,multis, taigi skai¢iy 200 skiria tik ,,broliams* [15, 90]. Panasiai elgiasi ir Konradas Bi¢inas
(Cum famulis multis, duo C pariereque fratres [6, 480]). Hermanas Vartbergietis nurodo zuvus iki 300
»musiskiy“ [49, 96].
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4 pav. Radavos misio atminimo kolona.
Graviura i§ Zurnalo Erleutertes PreufSen,
1723, Nr. 8
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Zalenting fon Izenburga (21). I$ piligrimy
Hermanas Vartbergietis nurodo Zuvus riterj
Arnolda fon Larete ir du nejvardytus riterius
[49, 96] (22).

Tad kryziuociai patyré mazdaug tiek pat
nuostoliy, kaip 1320 m. pralaimétame Medi-
ninky masyje (pastarajame zuvo marsalas su
29 Ordino broliais, tarp kuriy visgi nebuvo
komtiry) [2, 173]. Tacdiau istorikai Radavos
maisio atveju yra linke kalbéti apie kryziuociy
pergale. Kodél?

Mes jau matéme, kad tariamas Algirdo ir
Kestucio bégimas buvo gerai suplanuoti ma-
nevrai. Niekas i§ lietuviy vady nezuvo, i§sky-
rus Vai$vilty, bet ir tas Zuvo ne masyje, o susa-
lo grizdamas namo. Hermanas Vartbergietis
nurodé musyje zuvus 5 500 Lietuvos kariy,
bet pridaré, kad tai buve ,visy pirma rusé-
nai“ [49, 96] (23), o tai rodo, kad labiau nu-
kentéjo tik kazkuri viena kariuomenés dalis,
be to, ne pagrindiné, nes kariuomenés bran-
duolj sudaré lietuviai. Patj §j skai¢iy reikia
vertinti kaip akivaizdziai perdéta ir nedaug
ka sakantj apie realius nuostolius. Johanas
Posilgietis dar priduria, kad esg daug lietuviy
ir rusény prigéré Deiméje (upéje, tekancioje
uz 40 km j vakarus nuo masio vietos), o jie
bégo ir buvo persekiojami iki pat Nemuno
(dar apie 50 km) [40, 90-91]. Neaisku, kaip

ziema, kuria kariuomené galéjo Zygiuoti Kursiy mariy ledu, buvo galima prigerti uzsalu-
sioje upéje, — tai panasu j sufantazuota vaizdinj, kurio realus pagrindas galéjo buti nebent
namo zygiuojancios Algirdo kariuomenés puldinéjimai i§ kryziuociy pusés.

Siuo poziiriu jdomus Vygando Marburgiedio antrasis pasakojimas apie misj, kuris
nutriiksta ties pasiruo$imo misiui aprasymu ir ¢ia pat priduriama: ,Kestutis taip pat

(21) ,<...> signanter Scindecop marschalkus, Kun de Hattensteyn, Hinricus de Stochem commendator et
vicecommendator, frater Petzolt de Korwitz et plures alii“ [33, 566 (c. 75)]; ,her Schindekop der mar-
schalk, der von Hatzczinstein, kompthur czu Brandenburg, und der von Stocheym, sin huskompthur,
her Peczolt von Karbis, kompthur czum Redin, her Sallintin von Ysinburg® [40, 91]; plg.: [15, 89—
90; 49, 96]. Ju biogramas zr. [12, 181 (Henning Jan Schindekopf), 265-266 (Kuno von Hattstein),
290-291 (Petzold von Kiirbitz), 382 (Salentin von Isenburg)]. Simonas Grunau, be $iy 5 Ordino
broliy, kuriy vardus perteikia iskraipytus, mini dar 3 nezinomus: Albrecht von Sangerhausen, Ulrich
von Stogheim (ar Albrecht von Scheraw, kurj vadina Brandenburgo vicekomtiru, nors j tikrajj
Brandenburgo vicekomtiirg panasesnis Ulrich von Stogheim) ir Walterus von Ringaw, be to, mini 37

brolius, 3221 vyra [16, 628].

(22) ,,<...> de hospitibus tres strenui viri, scilicet dominus Arnoldus de Larete cum duobus aliis militi-

bus.*

(23) ,<...> commissoque prelio ceciderunt circa VM et V€ virorum fortium presertim Rutenorum.
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karta peréjo j Ortelsburga, kur nejspétus krik$¢ionis zudé ir bemaz visus ten atrastus émé
j nelaisve, ir viska apie pilj i$degino® [33, 568 (c. 76)].

Sio sakinio prasmé istorikus trikdé, nes Ortelsburgas (dab. S¢ytnas) yra uz 150 km j
pietus nuo Ridavos (tiesia linija). Vieni, sekdami Jono Dlugo$o interpretacija, mané, kad
Kestutis j maisio vieta zygiaves i piety per Ortelsburgg (gana keista versija, bet jos atgarsiy
tebéra net $iuolaikinéje istoriografijoje) [48, 213-214; 45, 123; 21], kiti (kaip K. Hechtas
ir A. Kudinskas) teigé, kad Kestutis dar tais paciais metais, tac¢iau kazkada véliau, surengé
zygj i Ortelsburga [18, 64-65; 29, 82]. Bita ir dar kitokiy spéliojimy: Kestutis prie$ masj,
siaubdamas Semba, nukeliaves iki Ortelsburgo, o véliau grizes atgal ir tada jvykes mi-
$is (Kasparas Siucas, XVI a.); Kestutis gal net nedalyvaves miisyje, nes tuo metu puoles
Ortelsburgg (Teodoras Hirsas, XIX a.) [33, 568 (Anm. 949)].

Zinoma, atskiro Kestucio zygio j Ortelsburgg 1370 m. atmesti negalima. Ta¢iau vis
délto Vygandas Marburgietis, regis, tiesiogiai siejo Ortelsburgo puolimg su Riidavos mii-
$iu. Todél verta atsizvelgti i galimybe, kad po pirmojo musio etapo pasitraukusi i§ misio
lauko Kestucio kariuomené, dengiama Algirdo kariuomenés, nesitrauké tiesiai j Lietuva,
o padaré lanksta per Ortelsburgo apylinkes, kurias galéjo be didesnio pasipriesinimo nu-
niokoti, kadangi pagrindinés Ordino pajégos buvo sutelktos prie Ridavos, o véliau dar
meégino persekioti Algirdo kariuomene.

MUSIO PASEKMES: KIENO PERGALE?

Kad ir kaip vertintume Radavos miisj, akivaizdu, kad jis neturéjo toli siekianciy pasekmiy.
Ordinas neteko keliy iskiliy karvedziy ir ypa¢ marsalo Heningo Sindekopfo, kurio garbei
turbiit ne atsitiktinai bene pirmg kartg kryziaus kary Pabaltijyje istorijoje buvo pastatytas
paminklas masio lauke. Tac¢iau kitg deSimtmetj kryziuoc¢iy antpuoliai j Lietuva sustipréjo ir
pasiekeé net 58 zygiy rekorda [39, 29-33].

Lietuvos kariné jéga irgi nenusilpo - tais paciais 1370 m. Lietuvos kariai zygiavo ir |
Lenkija, ir | Maskva, ir sékmingai gynési nuo Ordino antpuoliy. ,,Dar tais paciais 1370 metais
senas pasienio karas vél vyksta, tarsi iSvis jokio maiSio nebiity buve®, - konstatavo savo diser-
tacijoje K. Hechtas [18, 67].

Kas gi vis délto laiméjo Riidavos mii$j? Neatrodo, kad kryziuociai galéjo dziaugtis pergale.
Kestutis jvykdé savo pazada — atker$ijo marsalui Heningui Sindekopfui uz Naujojo Kauno
jgulos sunaikinima. Kryziuociai patyré dideliy nuostoliy, o lietuviy nuostoliai neaigkis, tik
Ordino kronikose minimi i§ptisti skaiciai, be to, nezuvo reik$mingesni vadai. Lietuviy veiksmai
pasizyméjo darniais manevrais, kai Kestutis sékmingai pridengé Algirda, o Algirdas — Kestutj.

Tam tikra mjsle lieka Ortelsburgo puolimas: jeigu Kestutis i$ tiesy ji nusiaubé grizdamas
i§ Radavos msio, tai tik pabrézty, kad apie jokj lietuviy pralaiméjima negali biiti né kalbos.
Taciau net jei tai buvo atskiras puolimas, jvykdytas kiek véliau, jis rodo i§ esmés ta pati:
Lietuva po Rudavos misio tebebuvo stipri kariné jéga, kurios $is miisis né kiek nesukrété.

Tad galima daryti iSvada, kad bet kuriuo atveju lietuviai §io mi$io nepralaiméjo: jie
sudavé stipry smugj kryziuoc¢iams, patyré, zinoma, neiSvengiamy tokioje kovoje nuostoliy,
bet sékmingai atsitrauké, i§saugodami savo pagrindines pajégas. Ordinui tai vargu ar buvo
net Pyro pergalé — grei¢iau pralaiméjimas, tiesa, taip pat nesukrétes jo valstybés pagrindy.
Taigi bendras muisio rezultatas, ko gero, buvo artimas lygiosioms, bet su didesne ar mazesne

lietuviy persvara.
Gauta 2025 02 29
Priimta 2025 03 17
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TOMAS BARANAUSKAS

The Battle of Rudau: Was It Lithuania’s Victory or

Defeat?

Summary

On 17 February 1370, a battle took place between the armies of Lithuania and
the Teutonic Order near Rudau (Rudava), close to Konigsberg, in Prussia. The out-
come of this battle has long been a subject of dispute.

Already in the sixteenth century there arose a debate among Prussian chroniclers
about who won this battle, and this debate is still continuing in modern historiog-
raphy. Different opinions exist among the historians of the twentieth and the twen-
ty-first centuries concerning the Battle of Rudau: a victory of the Lithuanians, an
inconclusive outcome (‘a draw’), or a victory of the Teutonic Order. The most pop-
ular view, however, tends to lean towards a victory of the Teutonic Order, although
the Crusaders suffered significant losses and did not gain much advantage from it.
However we interpret the Battle of Rudau, it is clear that it did not have far-reaching
consequences. It is true the Order lost several prominent commanders, in particu-
lar Marshal Hening von Schindekopf, yet the assaults of the Teutonic Order into
Lithuania actually intensified in the following decade. Lithuania’s military strength
did not weaken either: in the same year of 1370, Lithuanian forces launched success-
ful campaigns into Poland and Moscow, and defended themselves effectively against
the Order’s attacks.

One can conclude that the Lithuanians did not exactly lose this battle: they dealt
a strong blow to the Teutonic Knights, experienced losses inevitable in such combat,
of course, but managed to withdraw successfully preserving their main forces. For
the Order, this battle was hardly a decisive victory - it was closer to a defeat, although
one that did not shake the foundations of their state. Thus, the overall outcome of
the battle was more like a draw.

Keywords: Battle of Rudau, Teutonic Order, Grand Duchy of Lithuania, Algirdas,
Kestutis, medieval art of warfare



