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Straipsnyje (1) pristatomas iki $iol i Lietuvos istoriografija nejtrauktas $altinis
~Eulogium historiarum sive temporis®, kuriame yra lituanistinés medziagos - mi-
nimas belaisvis karalius i§ Lietuvos. Vienintelis Gediminaitis, kovy metu patekes j
Vokieciy ordino nelaisve, buvo Kestucio stinus Vaidotas. Tai, jog jis atsidiré Kipro
karaliaus Petro I Luzinjano palydoje organizuojant naujg kryziaus Zygj, 1365 m.
nukreiptg j Aleksandrija, rodo pasiruo$imo tokiems procesams svarbg Vakary
Europoje. Daroma prielaida, kad Vaidotas Kestutaitis gal¢jo atsidurti Kipro kara-
liaus aplinkoje iskart po sumanymo paskelbti kryziaus zygj, kuris buvo realizuotas
popieziaus kurijoje. Tokiu biudu popieZius galé¢jo pademonstruoti savo prielanku-
ma kryZziaus zygio idéjai. Antrasis klausimas, susijes su Vaidotu Kestutaiciu, ar jis
grizo i Lietuva? Nors tiesiogiai nepasakoma apie Vaidoto Kestutaicio likima, ta¢iau
tokia galimybé néra didelé. Cia lemiama reik$me turi Naugarduko klausimas. Jeigu
Karijotas miré anks¢iau negu 1362 m. (jo mirtis datuotina tarp 1358 ir 1366 mety),
tuomet Vaidotas Kestutaitis galéjo gauti valdas Naugarduke dar iki patenkant i ne-
laisve. Bet koks Vaidoto veikimas grizus i§ nelaisvés yra hipotetinis, tad didesné tiki-
mybé, kad jis galéjo ir negrizti.

Raktazodziai: Vaidotas Kestutaitis, Petras I Luzinjanas, Kaunas, Naugardukas,
Karijotas, ,Eulogium historiarum sive temporis*

Zinios apie Kaung 1361 m. i§ Vokieciy ordino zvalgy (statoma pilis) ir 1362 m. vykes Kauno
puolimas istoriografijoje yra gerai zinomi ir placiai aprasyti faktai. Vienas svarbiausiy $iy
jvykiy aprasymo $altiniy yra Vygando Marburgiecio ,,Naujoji Prasijos zemés kronika“ [15,
537], nors negalima atmesti ir kity $altiniy svarbos, kuriy informacija leidZia patvirtinti ir
praplésti Vygando Zinias. Sios Zinios labai svarbios kalbant apie Kauno kaip centro istakas.
Galima jvairiai vertinti tuometine Kauno svarbg Lietuvos socialinése, politinése ir milita-
rinése struktiirose, tadiau tai, jog ¢ia statoma viena pirmyjy mariniy piliy Lietuvoje, yra
puikus $io centro svarbos indikatorius.

(1) Sis straipsnis buvo parengtas Romoje, kurig aplankyti tapo jmanoma tik dél Sauliaus Karoso labdaros
ir paramos fondo suteiktos paramos. Uz tai rei$kiu kuo nuosirdziausig padéka.


https://doi.org/10.6001/lituanistica.2024.70.3.2
mailto:vytas.jankauskas%40gmail.com?subject=

200 ISSN 0235-716X  elSSN 2424—4716 LITUANISTICA. 2024. T. 70. Nr. 3(137)

Tam tikri Kauno kaip centro tyrimai jstrigo Saltiniy reinterpretacijose: buvo kalbama
apie tuos pacius Saltinius, jie i§ naujo analizuojami, bet nepapildomi naujais duomenimis.
Tai lie¢ia ne tik patj Kaung kaip centra, taciau ir ,,pirmajj kaunietj kunigaikstj Vaidota
Kestutaitj: mes nezinome, kaip susiklosté jo likimas patekus j Vokie¢iy ordino nelaisve,
todél buvo tik spéliojama - grizo jis j Lietuva [27, 200-201] ar ne [11]. Turimy $altiniy
nepakanka situacijai apibrézti, o dinastijos tyrimai taip pat néra pakankamai i$plétoti, kad
buty galima daryti labai aiskias analogijas apie kunigaikstj Vaidotg Kestutaitj. Turimomis
Ziniomis, Vaidotas tikrai veiké Kaune ir turéjo valdas Naugarduke (apie valdy Naugarduke
suteikimo chronologija nieko negalime pasakyti, i§skyrus fakta, kad po Vaidoto tos valdos
buvo perduotos kitam Vytauto broliui Tautvilui) [1, 35]. Pagrindinis klausimas - ar jis grjzo
j Lietuva po nelaisvés periodo? Mes negalime j jj atsakyti, nors J. Tegowskis ir bandé tai pa-
daryti. Vaidoto Kestutaic¢io kriksto klausimas neparemtas $altiniais, téra jdomus spéjimas,
kad Vaidotas tapo Ivanu. Tas pats pasakytina ir apie Vaidoto siinus, kurie né viename Salti-
nyje nebuvo jvardyti kaip Vaidoto stinis, todél $ie teiginiai taip pat islieka hipoteziy lygme-
nyje [27, 200-201]. Mes net nezinome, ar Vaidotas buvo vedes, kadangi $altiniy duomenys
apie ji yra pernelyg fragmentiski.

Susidariusia situacija galime kiek pakeisti, bandydami integruoti naujus Saltinius.
Riterio ir kryzininko i$ Anglijos Anthony’io de Lucy biografijos tyrimai atvedé tyréjus iki
Kauno [8]. S. C. Rowello tyrimas apie Vilniaus puolima taip pat leidzia kalbéti, kad Anglijos
istorijoje galima rasti lituanistiniy Ziniy [23]. Nors XIV a. angly kronika ir jos lituanistiné
medziaga galéty buti atskiro tyrimo objektu, galime atkreipti démesj i kai kuriuos désnin-
gus jos pozymius. Nuo XIV a. 7-ojo de§imtmecio lituanistiniai epizodai vis dazniau pa-
tenka j Sios $alies kronikas. Jie pakankamai jvairas, dazniausiai tai yra kariniy susidirimy
apraSymai, taciau egzistuoja ir kitokia medziaga, kurig galétume pavadinti lietuviy stereo-
tipy plétote. Sios medZiagos pirminé analizé rodo, kad Lietuva uzima vis svarbesne vieta
Anglijos pasaulévaizdyje. I§ dalies tai galima paaigkinti kryzininky i§ Anglijos susidoméji-
mu Prisijoje veikianc¢iu Vokiec¢iy ordinu: nuo XIV a. 5-o0jo de§imtmecio anglai vis inten-
syviau dalyvauja Vokiec¢iy ordino organizuojamuose zygiuose [18, 115-135]. Taciau tuo
galima paaiskinti tik pavienes Zinias. Apie susidoméjima Lietuva ir jos figiiravimg XIV a.
angly kronikoje butina pateikti kai kurias jZvalgas.

Démesj patrauké XIV a. vidurio Anglijos kronika ,,Eulogium historiarum sive tem-
poris: Chronicon ab orbe condito usque ad Annum Domini M.CCC.LXVI®, paradyta apie
1365-1366 m., jos autoriumi laikomas Malmusberio vienuolis Tomas. Sis vienuolynas
per abata turéjo glaudzius santykius su karaliaus dvaru, todél jo paskutiniy mety uzrasai
apie karaliaus Edvardo III dvaro gyvenimg laikomi patikimais [16]. Minétoje kronikoje
yra dvi lituanistinés Zinios. Viena i$ jy, datuota 1363 m., gali biiti apie kunigaikstj Vaidota
Kestutaitj:

Eodem anno [1363], 6 die Nov. venit rex Ciprie Londoniis, conducens secum unum regem paga-
num De Lecto dictum, prisonarium, et unum alium magnatem non prisonarium, sed magnatem
paganum, vocatum ,,Dominus de Jerusalem®, qui conversus est ad fidem Christianam; quem rex
Anglie de sacro fonte levavit, et ipsum Edwardum nominavit.

(,Ty mety [1363] lapkricio 6 dieng j Londong atvyko Kipro karalius, atsivesdamas su savimi
belaisvi pagonj, vadinama ,,karaliumi i§ Lietuvos®, ir kita didziing, ne belaisvij, bet didZiting pa-
gonj, vadintg ,,ponu i§ Jeruzalés, kuris buvo atverstas j krik$¢ioniy tikéjima, ji Anglijos karalius
palaisté $vento $altinio vandeniu ir pavadino Edvardu.”) [22, 233].
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Zinant vienuolyno ir karaliaus dvaro ry3j, Sios Zinios turéty biti patikimos. Jos taip pat
logiskai paaiskinamos, kadangi vienuoliams galéjo buti svarbus santykis tarp pagoniy ir
krik§¢ioniy. Turint omenyje, kad vienas i$ atvesty pagoniy Jeruzalés ponu vadinamas di-
dzitnas buvo pakrikstytas ir jam buvo suteiktas Anglijos karaliaus vardas, tokios Zinios ga-
1éjo sukelti susidoméjimg. Ne maziau svarbu pabrézti ir kitg kronikininkui jdomy aspekta.
Tuo metu j Anglijos sostine susirinko daugiau karaliy: atvyko Skotijos karalius Dovydas II
Briusas, kurio priklausomybé nuo Anglijos dvaro buvo didziulé, kaip belaisvis Londone
buvo ir Prancizijos karalius Jonas II Gerasis. Karaliy susirinkimg Londone kronikininkas
vertino kaip svarby jvykj, teigdamas, jog nuo karaliaus Artaro laiky penki karaliai nebu-
vo susirinke Anglijoje. Akivaizdu, kad skai¢iuodamas karalius jis priskaiciavo ir karaliy i§
Lietuvos, ir tai rodo, jog Siam jvykiui teikiama didelé svarba.

Sis pacituotas epizodas istoriografijoje yra Zinomas, bet nesulauké miisy regiono is-
toriky démesio. Rumuny istorikas Nicolas Jorga, analizaves Philippeo de Mezieres veik-
la, i 8 epizoda atkreipé démesj ir, remdamasis Vygando Marburgie¢io kronikos zinio-
mis, identifikavo lietuviy karaliy pagonj kaip Vaidotg Kestutaitj, patekusj j nelaisve per
Kauno pilies $turma [12, 178]. Svarstydami alternatyvas, kas galéjo bati $is kunigaikstis,
be Vaidoto, jokiy kity varianty negalime pasiiilyti. Zinoma, $altiniuose galéjo biiti ne-
uzfiksuotas epizodas, kad kazkoks Gedimino giminaitis pateko j nelaisve ir buvo issiys-
tas toliau j Europa, taciau tai buty tik spéjimas, kadangi tokios informacijos neturime.
Vaidoto atveju turime neabejotinas Zinias apie jo patekimg i nelaisve 1362 metais. Tai
leidZia teigti, jog didZiausia tikimybé, kad Anglijos karaliaus dvare minimas Lietuvos ku-
nigaikstis buvo Vaidotas.

Siame epizode stebina ne tik Zinios apie lietuviy kunigaikstj, taciau ir ne visai tipiné
Lietuvos vardo forma ,,Lecto®. Kad tai néra atsitiktinumas ar klaida, patvirtina kitas litua-
nistinis epizodas $ioje kronikoje — aprasant pasaulj, buvo pateiktas ir Lietuvos aprasymas
(8alia Livonijos apragymo). Sios autentiskos Zinios ir jy perteikimo forma atitinka tradicija
Anglijoje. Cia Lietuvos aprasymas ne tik atitinka vieta pasaulyje, bet perteiktos jos realijos
turi ry$j su to meto Ziniomis apie Lietuva.

De Lectonia

Scythiae est provincia, cujus populi robusti, feroces, et bellicosi. Est enim terra in qui-
busdam locis frugifera, palustrosa, nemorosa, fontibus et aquis irrigua, multis paludi-
bus munita, paucas habens alias munitiones prsaeter flumina et paludes; et ideo in res-
tate vix potest ilia regio impugnari, sed solum in hyeme quando flumina congelantur.
(»Apie Lietuva)

Lietuva yra provincija Skitijoje, jos Zmonés yra tvirti, Ziaurtis ir karingi. Vietomis §i Zemeé
derlinga, pelkéta ir miskinga, Saltiniais ir vandenimis iSraizyta, daugybés pelkiy apsaugota,
turinti nedaug kity jtvirtinimy, kartais ginama upiy ir pelkiy; ir todél tos $alies ramiai pulti
negalima, vien tik Ziema, kada upés uzsala.“) [21, 102].

Sis aprasymas labai panagus j kitus Lietuvos aprasymus, ypa¢ apibiidinant klimatines
salygas, todél galime neabejoti, jog Salis ,,Lecto“ yra Lietuva. Jis néra originalus ir yra labai
panasus j Baltramiejaus Anglo Lietuvos aprasymg [2, 232-233], kuriame Lietuva apibt-
dinta kaip misky ir pelkiy krastas [9, 94-97]. Baltramiejaus Anglo vartota ,Lectonia“
Lietuvos pavadinimo forma visiskai sutampa su $ioje kronikoje vartota Lietuvos vardo
lotynizuota forma.
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Pazymétina, kad dazniausia Lietuvos vardo forma Anglijos kronikose buvo ,,Letto,
»Lettow® ar ,,Lettowe” [19, 198; ir kt.], taciau skirtumas néra didelis. Tuo metu Anglija pa-
sieké kazkokios Zinios apie Lietuva, nes jos jvaizdis vis labiau integruojamas j Anglijos kro-
nikas. Pavyzdziui, tarp 1364 m. nugaléty pagoniy tauty kartu su totoriais, turkais ir t. t. mi-
nimas ir Lietuvos karalius (,,rex de Lettowe®) [20, 301]. Taigi Zinios apie belaisvj kunigaikstj
i§ Lietuvos yra patikimos bent keliais aspektais: pirmiausia kronikos paragymo laikas, tiksli
data, taip pat kronikos autoriaus rysys su karaliaus dvaru (per vienuolyno abatg), vienuolius
dominancios zinios apie pagonis ir vieno i§ jy kriksta, $alia atsirades jrasas apie Lietuva, ati-
tinkantis klimatines ir geografines Lietuvos realijas (nors néra originalus, taciau jis taip pat
rodo didéjantj susidoméjima Lietuva), galiausiai j Anglijos kronikos tekstus integruojamas
Lietuvos (kaip vieno i§ pagonisko krasto) vaizdinys.

Lieka neatsakytas klausimas — kaip kunigaikstis Vaidotas Kestutaitis pateko j Kipro ka-
raliaus aplinkg ir tapo jo palydovu, nors ir laikomas nelaisvéje? Cia reikia atsigrezti j Kipro
karaliaus figiira.

Petras I Luzinjanas (Pierre I de Lusignan, 1328-1369) buvo Kipro ir tituliniu Jeruzalés
karaliumi, paveldéjes valdzig i§ savo tévo Hugo IV 1358 metais. Kipras, kaip viena i$
kryziuo¢iy valstybiy, buvo kriksc¢ioniskosios civilizacijos priesakyje kovojant pries mu-
sulmonus, todél Kipro karaliai buvo nuolatiniy kovy organizatoriai [7]. Petras I nebuvo
$§iuo pozitriu i§imtis: tapes karaliumi jis turéjo kovoti su turkais [30, 180], o nuo 1362 m.
pradéjo organizuoti kryziaus Zygj, kurio taikiniu tapo ir 1365 m. buvo sékmingai uzim-
ta Aleksandrija Egipte [14, 21-38]. Butent organizuodamas kryziaus zygj j Aleksandrija,
Petras I 1363-1365 m. keliavo per Europos valdovy dvarus ir kvieté juos prisijungti prie
zygio [6, 93]. Sios kelionés kulminacija buvo Krokuvoje 1364 m. rudenj surengtas Vidurio
Europos valdovy suvaziavimas, kuriame dalyvavo imperatorius Karolis I'V, karaliai ir kuni-
gaiksciai [26]. Mus dominancio klausimo, kaip lietuviy kunigaikstis galéjo atsidurti Petro I
aplinkoje, atsakymas veikiausiai slypi pacios kelionés per Europa pradzioje.

Ji geriausiai gali padiktuoti Petro I Luzinjano kelionés marsrutas. 1362 m. rudenj at-
vykes j popieziaus kurijg jis paskelbia, kad organizuoja kryziaus zygj prie§ musulmonus.
Gaves popieziaus Urbono V pritarimg ir palaiminimg, 1363 m. po Sv. Velyky jis leidZiasi i
tolimesne kelione ir aplanko visus svarbiausius Europos dvarus [4, 303-304]. Taigi Anglijos
karaliaus Edvardo III dvare Kipro karalius Petras I atsiduria iskart palikes kurija, ¢ia jis ir
buvo uzfiksuotas kartu su lietuviy kunigaiki¢iu. Zinoma, galimi jvairis svarstymai, kaip
Vaidotas galéjo patekti j Kipro karaliaus aplinka. Taciau tai turéjo nutikti tarp idéjos apie
kryziaus zygj paskelbimo popieziaus kurijoje ir apsilankymo Londone.

Galimi patys jvairiausi variantai. 1362 mety $turmas vyko kartu su Anglijos, Vokietijos
ir Italijos kryzininkais [15, 537], tac¢iau vargu ar kurie nors i$ jy galéjo pretenduoti j to-
kio auksto statuso belaisvj kaip Vaidotas Kestutaitis. Vokieciy ordinas buvo po visg Europg
i$siSakojusi struktiira, todél toks vertingas belaisvis galéjo buti i§siystas kur nors giliau j
Europa ir kuo toliau nuo Prisijos (Kestuc¢io pabégimas pademonstravo, kad Marienburgo
sienos ne visada gali sulaikyti belaisvius). Ar Vaidotas Kestutaitis kaip karo troféjus galéjo
bti i$siystas j Avinjong? Toks svarstymas neatmestinas. Popiezius galéjo tarpininkauti, kad
kviec¢iant j kryziaus zygj Kipro karaliaus aplinkoje atsidurty Vokiec¢iy ordino belaisvis. Jis
galéjo buti perduotas ir popieziui. Bet kokiu atveju Avinjonas veikiausiai ir buvo ta vieta,
kur Petras I i savo palyda jtrauké karaliy i§ Lietuvos.

Neturédami tiesioginiy duomeny apie Vaidoto Kestutaicio likimg po Kauno pilies $tur-
mo galime pabandyti rekonstruoti vienintele popieziaus kurijos jungtj. Petras I ¢ia pradéjo



203 ISSN 0235-716X  elSSN 2424—4716 LITUANISTICA. 2024. T. 70. Nr. 3(137)

kelion¢ po Europa, paskelbes, kad ruosiasi i kryziaus Zygj, ir tam sulauké popieziaus prita-
rimo. Toliau jis patrauké i Londona. Tik popieziaus kurijoje jis galéjo sutikti lietuvi pagonj
kunigaikstj. Kitas pagonis, veikiausiai turkas, galéjo buti atsiveztas i§ paties Kipro, kur ne
tik buvo jtemptai kariaujama su musulmonais, bet palaikomi ir kitokio pobtidzio santykiai.
Net ir jo titulas ,Jeruzalés ponas“ yra visiskai suprantamas, kadangi Petras I, kaip titulinis
Jeruzalés karalius, savo aplinkoje Kipre turéjo visa simbolinj Jeruzalés dvarg (jis buvo sufor-
muotas po kar@inacijos Jeruzalés karaliumi Tamagustoje, rytiniame Kipre) [10, 308-309].
Todél popiezius Urbonas V, laimindamas kryziaus zZygio idéja, su Petru I galéjo i$siysti ir
belaisvj lietuviy kunigaikstj. Sis belaisvis galéjo bitti i$siystas j kurijg siekiant parodyti per-
galés svarbg Sturmuojant Kauna.

Deja, tikrinant Petro I Luzinjano veikla, nepavyko surasti daugiau informacijos apie lie-
tuviy kunigaikstj jo aplinkoje. Tai gali baiti paaiskinama ir tuo, kad $io kunigaikscio statusas
buvo belaisvis, todél jis, kaip dokumenty liudytojas, negaléjo dalyvauti, nes tam reikalinga
laisvos valios raiska.

Lieka vienintelis klausimas: ar Vaidotas Kestutaitis véliau galéjo grizti j Lietuva? Turimi
$altiniy duomenys to nepatvirtina. Zinoma, Petro I kelionés j Vidurio ir Ryty Europa metu
jis galéjo buti paleistas j laisve ar grazintas Vokie¢iy ordinui, o véliau iskeistas ar i$pirk-
tas, taciau tokiy duomeny néra. Siuo atveju belieka spélioti, taciau tikimybé, kad Vaidotas
Kestutaitis grjzo i Lietuvg, yra labai nedidelé.

Tuomet kyla klausimas dél Vaidoto Kestutai¢io rysiy su Naugarduku. Zinoma, kad
Naugarduke jis turéjo valdas [1, 34-36]. Ar galima daryti prielaida, kad jis grizo j Lietuva
tam, jog valdyty Naugarduko Zemés teritorijas? Sis klausimas yra tiesiogiai susijes su
Karijotu ir Karijotaiciais. Karijoto mirtis datuojama prie§ 1366 m., kada jis nebeminimas
sutartyje su Lenkijos karaliumi Kazimieru III [28, 513-514]. Gerokai sudétingesné situacija
yra susijusi su paskutiniuoju Karijoto paminéjimu. 1358 m. sudarytoje sutartyje Karijotas
minimas tarp kity Gediminaiciy, taciau paskutiniai Mazovijos kodekso leidéjai $§j doku-
mentg sitlo laikyti falsifikatu [17, 30-32]. Viena vertus, istoriografijoje teigiama, kad $iame
dokumente pateikiami duomenys atspindéjo realijas [5, 277-278; 3, 218], kita vertus, doku-
mentas jvardijamas kaip akivaizdus falsifikatas [25].

Pats dokumentas taip pat yra sulaukes atskiro tyrimo, jo paleografija buvo pripazinta
kaip autentika ir atitinkanti XIV a. realijas [29]. Ta¢iau yra tam laikotarpiui nebadin-
gy pozymiy: dokumente minimi vyresnieji kunigaiks¢iai, Kestucio didysis antspaudas ir
t. t. Kaip vertinti $iuos aspektus? Jeigu tai laikytume Lietuvos besiformuojancios rastinés
tradicija, susidurtume su klausimais,  kuriuos neturime atsakymuy, ta¢iau jeigu darome
prielaida, kad dokumentas galéjo buti surasytas i§ Mazovijos atvykusio rastininko, tuo-
met daugelis klausimy atkrenta. Vyresnieji kunigaiksciai atitinka Lenkijos vidaus realijas
po Boleslovo III Kreivaburnio mirties [13, 172], o didysis antspaudas buvo naudojamas
Mazovijos kunigaiksciy dvare. Kiti pozymiai taip pat atitinka XIV a. vidurio Mazovijos
kanceliarijos bruozus. Todél turime grjzti prie tradicinio Karijoto mirties datavimo tarp
1358 ir 1366 mety.

Ka duoda patikslinta Karijoto mirties data? Mes turime chronologines Vaidoto
Kestutaicio gyvenimo gaires. Iki Siol kaip aktyvus kunigaikstis jis buvo zinomas tik i§ Kauno
pilies $turmo apragymo. Valdy suteikimg Naugarduke galime datuoti po Karijoto mirties.
Taigi gana didelé tikimybé, kad tarp 1358 ir 1362 mety Vaidotas ten galéjo gauti kazko-
kias nedideles teritorijas. Turint omenyje, kad dalis Karijotai¢iy jau buvo i$siysti ir minimi
kaip veikiantys nuo 1352 m. Voluinéje [32, 4-7], galime daryti prielaida, kad po Karijoto
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mirties Naugarduko apylinkiy teritorijos buvo dalijamos kitiems dinastijos nariams, taip
pat Kestucio palikuonims.

Butina atkreipti démesj j dar vieng dinastijos vidinés kultaros bruoza. Gedimino testa-
mente minima, kad Manvydas gavo Kernave ir Slanimg, o Algirdas — Kréva ir Vitebska [31,
61, 85, etc.]. Jeigu Algirdo valdos dar sudaro kazkokj vientisg kompleksa, tai Manvydo val-
dos Lietuvoje ir Rusioje j bendra kompleksg nesusijungia. | tai, kad Gediminas davé valdas
Manvydui ir Algirdui Lietuvoje ir Rusioje, atkreipé démesj S. C. Rowellas [24, 280-281], ta-
&iau jis $io fenomeno placiau nepaaiskino. Zvelgdami kity duomeny kontekste galime pasa-
kyti, jog nebereikia zitiréti | Gediminaiciy dinastijos valdas XIV a. kaip j vientisus komplek-
sus: jie galéjo buiti padalyti / i$skirstyti ir nebatinai vienas kunigaikstis valdé vienoje vietoje
buvusj valdy konglomerata. Tokie politinés kulttiros elementai leidzia laisviau traktuoti
Gediminaic¢iy valdy struktirg, todél Vaidoto Kestutai¢io atveju mes negalime jo valdyty
teritorijy pagal laika jterpti j chronologinius rémus. Vienintelis chronologinis orientyras
$iuo atveju yra Karijoto mirtis, kurios datavimo diapazonas yra didelis (beveik desimtmetis
tarp 1358 ir 1366 mety), todél galime teigti, kad Vaidotas valdas Naugarduke galéjo gauti
dar prie§ patekdamas j Vokie¢iy ordino nelaisve, o prielaida, kad jos buvo suteiktos jam
grizus i$ nelaisvés, néra bitina.

APIBENDRINIMAS

Apibendrinant i$sakytus teiginius galima pazymeéti, kad, i Lietuvos istoriografijg jtraukus
naujus nezinomus Saltinius, galima praplésti pazinimo lauka. Matome, kad Petrui I
Luzinjanui organizuojant kryziaus zygj | Aleksandrija 1363-1364 m., jo aplinkoje atsidaré i
nelaisve paimtas pagonis lietuviy kunigaikstis (veikiausiai Vaidotas Kestutaitis), kuris buvo
vezamas ir demonstruojamas kovos pries netikélius tikslui. Sis kunigaikstis Petro I aplin-
koje galéjo atsidurti popieziaus kurijoje. Yra labai nedidelé tikimybé, kad véliau jis grjzo i
Lietuva. Tam, jog Vaidotas Kestutaitis valdyty Naugarduka, $i prielaida néra bitina - valdy
kompleksg Naugarduko apylinkése jis galéjo turéti dar pries patekdamas j Vokieciy ordino
nelaisve, nes paskutinis Karijoto paminéjimas yra susijes su 1358 metais.

Gauta 2024 09 28
Priimta 2024 10 28
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VYTAS JANKAUSKAS

New Data on Duke Vaidotas Kestutaitis in 1363

Summary

The paper analyses a problem related to Vaidotas Kestutaitis (Kestutid), who was
a grandson of the Lithuanian ruler Gediminas. We know only two certain facts
about Vaidotas Kestutaitis: first, in 1362 he led the defence of Kaunas castle and was
captured by the Teutonic Knights and, second, he had lands in Novogrudok. All
other information about Vaidotas Kestutaitis is hypothetical: he is not mentioned by
name directly, so the question is if he ever returned to Lithuania from the captivity
of the Teutonic Knights.

The addition of a source unknown in Lithuanian historiography to the scholar-
ly circulation in Lithuania was very helpful in solving this question. The chroni-
cle Eulogium historiarum sive temporis describes the visit of King Peter I of Cyprus
(Pierre I de Lusignan) to the court of the King Edward III of England. It also men-
tions the King of Lithuania, who was in Peter I's entourage. Nicolas Jorga identified
this Lithuanian king as Vaidotas Kestutaitis. After checking the sources, there is no
other individual with whom this duke in Peter I's entourage could be identified as no
other relative or offspring of Gediminas was captured at the time.

In this context, the unusual Lithuanian form of the name ‘Lecto, which recurs in
the chronicle, attracted attention, as the chronicle also contains a description of
Lithuania using the form ‘Lectonia’. Both the description of Lithuania and the form of
the Lithuanian name are genetically related to the work of Bartholomaeus Anglicus,
who uses the same form of the name of Lithuanian, and the description of Lithuania
is almost identical to its description in the mid-thirteenth century.

The question arises as to where Vaidotas Kestutaitis could have joined the campaign
of Peter I of Cyprus for the proclamation of the crusade. The crusade itself was pro-
claimed at the papal curia in Avignon. There is a very good chance that this was
where Vaidotas Kestutaitis joined Peter I of Cyprus. The Teutonic Order may have
sent the prisoner from Prussia further into Europe, and he may have ended up in
the papal curia as a war trophy. It was in the Pope’s best interest to give the planned
crusade the most important status possible, and he could have arranged for Vaidotas
Kestutaitis to find himself in the presence of the king of Cyprus. Unfortunately, no
further information about Vaidotas Kestutaitis has been found so far.

Related to this question is another question: did Vaidotas Kestutaitis return to
Lithuania? This question is complicated because we have a problem with the dat-
ing of the death of Gediminas’s son Karijotas and the division of his inheritance.
After Gediminas’s death, Karijotas received the principality of Novogrudok, which
he ruled himself, and later also his descendants, who were primarily associated with
Novogrudok. However, Karijotas’s sons are mentioned in Volhynia from as early
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as 1352, so they started to move out of the principality of Novogrudok that was
becoming too small for them (which is not surprising, as Karijotas had at least
seven sons). However, the dynasty’s elite stepped in to take over Karijotas’s legacy.
The Duke of Trakai, Kestutis, bequeathed Novogrudok to his sons Vaidotas and
Tautvilas. The problem is that these acts are not dated, so we cannot contextualise
them chronologically.

It is unlikely that Vaidotas Kestutaitis could have received the lands before
the death of Karijotas. However, the fact of Karijotas’s death itself is not dated.
The last mention of him may refer to the conclusion of a treaty between Mazovian
princes and Kestutis and his brothers in 1358. In 1366 he is no longer mentioned,
so it is assumed that he was already dead by then. Thus, the death of Karijotas
should be dated between 1358 and 1366. The exact time is not clear, but it is like-
ly that it was at this time that Vaidotas Kestutaitis may have obtained lands in
Novogrudok. This period also includes the years up to 1362, so the probability
that Vaidotas Kestutaitis received his lands before he was captured by the Teutonic
Knights is quite high.

One more aspect must be emphasised. The dynastic tradition was formed in such
a way that the lands of the members of the ruling dynasty did not necessarily
have to be an uninterrupted territory. There are many examples of dukes ruling
territories both in Lithuania and Ruthenia. Therefore, the presence of Vaidotas
Kestutaitis in Kaunas and the simultaneous possession of lands in the principal-
ity of Novogrudok do not fall out of this context. In this way, the assumption
that Vaidotas Kestutaitis returned to Lithuania from the captivity of the Teutonic
Knights is not necessary at all.

Keywords: Vaidotas Kestutaitis, Kestutids, Peter I of Cyprus (Pierre I de Lusignan),
Kaunas, Novogrudok, Karijotas, Eulogium historiarum sive temporis



