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Straipsnyje nagrinéjama vadinamojo ,,socialinio klausimo, arba ,,socialinés proble-
mos*, suvokimas ir atspindéjimas Pirmojo pasaulinio karo mety lietuviskoje perio-
dinéje Oberosto spaudoje. Pirmojo pasaulinio karo metai yra tarsi natiirali jungtis
tarp dviejy skirtingy laikotarpiy, kai prieskariu lietuviskame kontekste i§ esmés vyko
vien visuomeninis diskursas socialiniais klausimais, o baigiantis karui jau imta kurti
Lietuvos valstybés socialinés apsaugos politikos pradmenis. Nepaisant to, karo lai-
kotarpis, o ypa¢ vokie¢iy okupacijos periodas, Lietuvoje vis dar menkai tyrinétas
socialinés problematikos atzvilgiu. Tad svarbu i$siaiskinti, kaip vokie¢iy okupacijoje
likusiy lietuviy aplinkoje reflektuotos socialinés problemos, kokios buvo prieskariu
vykusio socialinio diskurso tolesnés tendencijos. Manytume, kad $io diskurso esmé
bei bruozai geriausiai atsiskleidZia ne per paprasta tam tikry nuostaty, postulaty is-
transliavima, o per polemika ideologiniu bei partiniu pagrindu, todél i ,,socialinio
klausimo® suvokima nutaréme pazvelgti butent per tokia prizme.

RaktazodZiai: socialinis klausimas, polemika, Pirmasis pasaulinis karas, kaizeriné
okupacija, lietuvigka periodika

JVADAS

Tyrimo problema, istoriografija. Kaip Zinia, XIX a. antrojoje puséje Vakary Europos $aliy
ukyje vis placiau buvo panaudojami gamtos ir tiksliyjy moksly atradimai, formavosi gamy-
bos struktira, grindziama nauja nuosavybés forma - kapitalu ir nauja darbo forma - sam-
domuoju darbu. Esminis jos bruozas - didinti darbo nasumg ir pelng, nepaisant darbininky
amziaus, lyties, $eiminés padéties ir pan. Darbas virto preke, kurig galima laisvai pirkti ir
parduoti. Tokiu budu visuomenése émé ryskeéti skirtys bei susiprie$inimas $iuo pagrin-
du - konfliktas tarp darbo ir kapitalo. Popiezius Leonas XIII savo enciklikoje ,Rerum no-
varum® pastarajj konflikta, tapusj itin aktualiu Vakary $alyse, jvardijo ,,socialiniu klausimu®
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[39, 170]. Sio klausimo svarstymas XX a. pradZioje aktyviai vyko ir Lietuvoje, pirmiausia
katalikiskoje terpéje. Kunigas Kazimieras Saulys (vélesnis 1918 m. Nepriklausomybés akto
signataras) 1910 m. jj apibadino kaip ,,kriiva problemy apie esybe $iy laiky visuomeniskyjy
ir akiskyjy ligy ar ydy®, kurioms gydyti batinos konkrecios ir veiksmingos priemonés [45,
3-4]. Jurgis Matulaitis (vélesnis Vilniaus vyskupas, Bazny¢ios palaimintasis) apie ,,sociali-
nj klausima“ prakalbo kaip apie ,,liga visuomenés kine®. Pasak jo, §i ,,liga“ apima jvairias
visuomenés organizmo dalis (sluoksnius): darbininkus, Gkininkus, amatininkus, smulkius
pirklius, moteris. J pasalinti esg galima tik radus jos kilimo priezastis [32, 327-350]. Taigi
jau tuomet ,socialinis klausimas®, arba socialiné problema, suprastas kaip jvairialypis ir
daugiasakis rei$kinys, apimantis skirtingas visuomenés ir valstybés funkcionavimo sritis.

Prabilus apie ,,socialinio klausimo / socialinés problemos® istoriografija tuo laikotarpiu,
kai dar nebuvo susikirusios moderniosios Lietuvos valstybés, tenka konstatuoti, kad iki
$iol neturime apibendrinamojo pobiidzio lietuvisko mokslinio tyrimo, specialiai skirto $ios
problemos raidai lietuviy Zemése iki valstybingumo atgavimo 1918 metais. Esantis moksli-
nis jdirbis iki Pirmojo pasaulinio karo tarsi nattiraliai i$siskiria j kelias tarpusavyje menkai
susijusias tyrinéjimy kryptis. Viena i$ jy reprezentuoty carinés Rusijos, kuriai priklausé di-
dzioji lietuviy etniniy zemiy dalis, vykdytos socialinés politikos analizés [54; 55; 56]. Taciau
tai ne lietuviskos istoriografijos dalis, o lietuviski reikalai tokio pobadzio tyrimuose geriau-
siu atveju paminéti tik fragmentiskai. I§ esmés ¢ia kalba suktysi apie fong arba konteksta,
kuriame rutuliojosi lietuviskasis ,,socialinis klausimas®. Carinés Rusijos socialiné politika
paliesta ir atskiruose lietuviskuose tyrimuose kalbant apie 1918 — 1940 m. Lietuvos valsty-
bés socialinés politikos priesistore [33; 3]. Kadangi Lietuva iki 1915 m. vokieciy okupaci-
jos valdé svetima Rusijos valstybé, ,,socialinis klausimas“ tebuvo formavimosi stadijoje, o
opiausiy $ios sferos problemy sprendimas tuomet daugiausia tekdavo vietinei visuomeninei
ir privadiai iniciatyvai. Tad ano laikmecio socialiniy priemoniy ir sprendimy istorija — tai
i§ esmés atitinkamy institucijy bei organizacijy istorija. Ji iki $iol tyrinéta epizodiskai arba
fragmentiskai [4; 37], dazniausiai — remiantis kiek platesne specifine tematika [18; 21]. Dar
viena iSrai$kinga ,socialinio klausimo*“ lokalizacija istoriografijoje buty diskurso sociali-
niais klausimais visuomeninés politinés minties raidoje tyrinéjimai. Po Nepriklausomybés
atgavimo 1990 m. atskiriems tyréjams susidoméjus vadinamaja idéjy (ideologijy) istorija,
kai kuriais atvejais tam tikruose darbuose istorinis diskursas socialiniais klausimais jgauda-
vo gana aigkius ir reik§mingus kontiirus, nors ir pristatomas kaip sudétiné tam tikros ideo-
logijos dalis. Pirmiausia reikia paminéti V. Lukoseviciaus studijg apie liberalizma [28]. Tai,
kad $is autorius liberalizma suprato labai placiai, ne kaip tam tikrg partine ideologija, o vos
ne kaip bendraja naujyjy laiky visuomenés raidos tendencija, kryptj i modernéjima, leido
jam gana vykusiai identifikuoti socialinj diskursg per jo vaidmenj tame modernéjime. Kita
gal dar reik§mingesné moksliné figtira $iame kontekste baty Valdas Pruskus ir jo socialinés
katalikybés fenomeno tyrinéjimai [38; 39].

Paminéti autoriai gana detaliai ir aigkiai rekonstravo lietuviskojo diskurso sociali-
niais klausimais vyksma iki Pirmojo pasaulinio karo pradzios, i$ryskino esmines jo rai-
dos tendencijas, tac¢iau jy darbai - tai pirmiausia visuomeninés politinés minties istorija.
Fundamentaliy minc¢iy, idéjy raidoje, kaip Zinia, chronologiniai ,slenksciai®, susije su val-
dziy pasikeitimais ir itin reik§mingi politinéje istorijoje, neatnesa staigiy permainy, adaptuo-
jami inertigkai, tad atitinkami tyrinétojai gana logiskai ir pagristai galéjo jy nesureikSminti.
Tad, sakysime, V. Lukos$evic¢iui Pirmojo pasaulinio karo sglygota valdziy kaita Lietuvoje
buvo tarsi visai nereik§éminga bendroje modernéjimo raidoje, ir netgi 1918 m. prasidéjes
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Lietuvos nepriklausomybés tarpsnis neatrodé kazkoks naujas istorijos puslapis, o tik or-
ganiSkas ir désningas tolesnés liberalizmo raidos etapas. O V. Pruskus, nagrinédamas so-
cialinés katalikybés raida XIX a. antrojoje puséje — XX a. pradzioje, irgi nesistengé grieztai
chronologiskai jréminti tyrinéjamo laikotarpio. Pastaruoju atveju tarsi buty logiska tikeétis,
kad 1918 m. Nepriklausomybés atkiirimo ceziira bus reik§minga tarsi tam tikras orientyras
konkretizuojant tiriamajj laikotarpj, bet taip néra: V. Pruskus XX a. pradzios situacijos tyri-
me aprépia ir kelis pirmuosius atkurtojo valstybingumo metus. Pasigiling j $iuos naratyvus
pastebétume ir kitg intriguojancia tendencija: socialinio diskurso rekonstravime Pirmojo
pasaulinio karo laikotarpis i$lieka akivaizdzia ,baltgja déme®, autoriai nesiremia beveik né
vienu atitinkamu tekstu, $iuo laikotarpiu publikuotu Lietuvoje.

Tradiciniy istoriky démesj ,,socialinis klausimas® pirmiausia traukia dél praktiniy, mate-
rialiy aprais$ky visuomenés ir valstybés raidoje. Siame kontekste 1918 m. Nepriklausomybés
atk@irimo data tampa esminiu atskaitos tasku, nuo jo socialinés problemos suvokiamos kaip
nacionalinés valstybés socialinés apsaugos sritis. Kartu tenka konstatuoti, jog tarpukario
Lietuvos Respublikos socialinés apsaugos politika ilga laikg nesulauké tinkamo istoriky
démesio, geriausiu atveju i ja buvo ziiirima ne kaip | atskirg reiskinj, o kaip j tam tikrg
bendrosios valstybés vidaus politikos sudétine dalj. Netgi po Nepriklausomybés atkiirimo
1990 m. ilgesnj laikg naujausia Sios tematikos istoriografija apsiribojo vos keletu gana ku-
klios apimties straipsniy [4; 37; 40]. Ir tik 2016 m. pagaliau atsirado rimta kolektyviné stu-
dija apie socialinius poky¢ius Lietuvos valstybéje 1918-1940 m. [6], o joje — solidus skyrius
apie tuometine socialinés apsaugos politika. Vis délto reikia atkreipti démesj | situacija, kai,
viena vertus, ,,socialinio klausimo® teorinés raidos tyrinétojy pernelyg nedomino prakti-
nés jo apraiskos, kita vertus, tarpukario Lietuvos socialinés apsaugos politikos tyréjy be-
maz nejaudino prieskarinio visuomeninio diskurso socialiniais klausimais tolesnis likimas.
Esant $iam istoriografiniam ,prasilenkimui, lieka neaiskus principinis dalykas — prieska-
riu vykusio diskurso jtaka tarpukario Lietuvos socialinés apsaugos politikos formavimuisi,
krypéiai, tendencijoms, besiformavusiam socialinés apsaugos sistemos modeliui. Cia vél
iskyla Pirmojo pasaulinio karo laikotarpio socialiniu atzvilgiu suvokimas - kaip tam tikro
»tarpinio” periodo, startinés pozicijos kelyje j savos valstybés socialinés apsaugos politika.

Tyrimo tikslas, prielaidos. ISkart reikéty atkreipti démesj, kad Pirmojo pasaulinio karo
laikotarpis Lietuvoje pagal daugelj charakteristiky natiraliai skyla i du savitus periodus:
karo salygomis besitesusj Rusijos valdymg 1914-1915 m. ir vokieciy okupacija 1915-1918
metais. Pirmuoju periodu ikikarinis socialinis diskursas i§ esmés tebesitesé, taciau jgavo
kitus akcentus — buvusias problemas akivaizdziai stelbé pagalbos nuo karo nukentéjusiems
asmenims reikalai. Siuo metu i§ Lietuvos dél artéjancio fronto j Rytus pasitrauké ar buvo
iSkeldintas didZiulis skai¢ius Zmoniy, kuriy buklé natiaraliai tapo to diskurso epicentru.
Vélesniu vokieciy okupacijos Lietuvoje laikotarpiu $ios diskurso, vykusio rusams valdant,
tendencijos i§ esmés nepasikeité. Atéjus vokieciams Lietuvoje nutriiko aktyviis karo veiks-
mai (neliko ir didesnio tarptautinés bendrijos démesio $iai teritorijai), krastas patyré bepre-
cedente informacing izoliacija, o pabégéliy ir tremtiniy reikalai Rusijoje ir toliau santyki-
nai buvo neblogai matomi komunikaciniuose kanaluose. Nuo 1915 m. rudens iki 1918 m.
pabaigos Lietuva paniro j visi$kai nepazintg egzistencine erdve su savitomis taisyklémis,
kurios perpratimas tik i§ dalies matomas esamoje istoriografijoje. O bitent vokiec¢iy oku-
pacijos laikotarpis tapo esmine startine pozicija kelyje i savos valstybés socialinés apsaugos
politika. Visa tai tapo rimta paskata straipsnyje tam tikru socialiniu aspektu pazvelgti j vo-
kie¢iy okupacijos laikotarpj Lietuvoje Pirmojo pasaulinio karo metu.
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Kaip jau sakéme, visuomeninis diskursas socialiniais klausimais vokiec¢iy okupacijos
metais tebéra savotiska ,,baltoji démé“ lietuviskoje istoriografijoje, o kalbéti apie nacionali-
ne valstybine socialinés apsaugos politika iki 1918 m. pabaigos irgi netenka, nes vokieciai
iki pat okupacijos pabaigos neleido sukurti lietuvisko valstybés aparato. 1918 m. pabaigoje
pagaliau ,,uzsiktires lietuviskosios valstybinés politikos variklis turéjo sukelti konstrukty-
vig jtampg tarp skirtingy politinio spektro jégy socialiniy klausimy srityje. Prie§ imdamosi
konkreciy socialiniy sprendimy valdzioje atsidarusios jégos turéjo vadovautis postulatais,
kurie vienaip ar kitaip turéjo biiti visuomenei i$sakyti ankstesnio diskurso metu. Tuo rem-
damiesi darome prielaidg, kad vienoks ar kitoks diskursas socialiniais klausimais vokieciy
okupacijoje turéjo vykti, taip pat akivaizdu, jog tokio diskurso esmé, bruozai ir charakterin-
giausios temos geriausiai atsiskleisty ne per paprasta nuostaty, postulaty iStransliavima, o
per ideologing, parting polemika su oponentais. Dél aplinkybiy, kurios iS§déstomos kitame
straipsnio skyriuje, tyrimas koncentruojamas i vokie¢iy okupacijos Lietuvoje pabaigos lai-
kotarpj, t. y.{ 1917-1918 metus.

ISTORINIS KONTEKSTAS

1914 m. rugpjiucio mén. prasidéjo Pirmasis pasaulinis karas. 1915 m. Vokietijos ka-
rivomené nustimé carinés Rusijos pajégas tolyn j rytus ir uzémé beveik visa etninés
Lietuvos teritorija. 1915 m. rugséjo 4 d. vokieciai sujungé okupuotas teritorijas i ypatinga
administracinj Oberosto darinj, kuris apémé ne tik lietuviy, bet ir latviy bei baltarusiy
dalj etniniy zZemiy [12, 23-94]. Istoriografijoje vieningai pabréziamas itin grieztas, repre-
syvus ir i$naudotojiskas Oberosto pobudis [13, 98-123]. Atskiri tyrinétojai, pvz., Véjas
Gabrielius Liulevicius, linke jzvelgti didziulius ir beveik utopinius vokieciy planus dél
uzimty Ryty teritorijy gyventojy [27, 114]. Cia vykdytos vokiskos ideologijos apraiskas
jie sieja i visuma, laiko plano gairémis ir net isskiria pradinius Oberoste gyvenusio ,,nau-
jojo“ zmogaus ugdymo etapus. Taigi, pasak jy, vokieciai jveda ,tvarka” (visuotine kontro-
le), diegia ,vokisko darbo® jgiidzius ir vokisku $vietimu ir lavinimu ,,kultdrina® vietinius
zmones.

1915 m. liepos 28 d. vyriausiojo vokie¢iy kariuomenés Ryty fronte vado Pauliaus
Hindenburgo jsakymu visos kraste veikiancios politinés partijos, draugijos, susivienijimai
ir kitos organizacijos buvo uzdarytos [7, 111]. Visoje teritorijoje buvo uzdrausti bet ko-
kie susirinkimai ir eisenos, i§skyrus religinio pobiidzio viesus susibiirimus bei procesijas.
Savaime suprantama, kad bet koks viesas diskursas tokiomis aplinkybémis, atsizvelgiant dar
ir j bendrg suirutés, baimiy bei grésmiy atmosfera aktyviy kariniy veiksmy salygomis, tapo
nejmanomas. Visi iki tol éje laikras¢iai ir Zurnalai buvo priversti nutraukti arba stabdyti
veikla, o praslinkus frontui galéjo atsinaujinti tik naujy padéties $eimininky diktuojamomis
salygomis. Pastarosios nebuvo palankios: vieSosios visuomeninés veiklos draudimas isliko,
spausdinto Zodzio sklaidai buvo uzdéta cenziira. 1915 m. gruodzio 5 d. P. Hindenburgo
potvarkis ,,Dél spaudos® jtvirtino principines vokie¢iy nuostatas $iuo klausimu [47, 144].
Pagal ji, norint leisti laikrascius ir Zurnalus Oberosto teritorijoje, reikéjo gauti konkrety
Vyriausiosios Ryty fronto vadovybés leidima, o visi periodiniai leidiniai turéjo praeiti ne tik
karine, bet ir politing cenziirg. Uz leidybos ir platinimo taisykliy pazeidimg buvo numatyta
piniginé bauda iki 50 000 markiy arba kaléjimas iki 3 mety [53, 215]. 1916 m. liepos 10 d.
feldmarsalas P. Hindenburgas 1915 m. gruodzio 5 d. potvarkj pakeité nauju analogisku do-
kumentu, prie kurio buvo pridéti ir vykdomieji nuostatai. Véliau jis keleta karty buvo tiks-
linamas bei papildomas [14, 123].



303 ISSN 0235-716X  elSSN 2424—4716 LITUANISTICA. 2023. T. 69. Nr. 4(134)

Esant vieSo Zodzio, vie$y diskusijy susirinkimuose ir susibirimuose draudimui, oku-
pacijos pradzioje vargu ar jmanomos kokios nors pastebimos socialinio diskurso lie-
tuviskoje aplinkoje apraiskos. Visgi istoriné medziaga leidzia teigti, kad $is draudimas
praktikoje taikytas labai diferencijuotai, atsizvelgiant i tarptautinés politikos konjunktii-
ra. Vietos inteligenty veikla net suintensyvéjo, taciau tapo selektyvi ir okupanty grieztai
kontroliuojama [12, 67-68]. 1915 m. pabaigoje vokie¢iams palaikant Lietuvos Didziosios
Kunigaikstystés atgaivinimo iliuzijg, o véliau aktyviai eksploatuojant tautine politika, to-
kios tendencijos sinchronigkai atsispindéjo ir spaudoje. Jau minétasis 1915 m. gruodzio
5 d. potvarkis dél spaudos visoms Oberoste gyvenanc¢ioms tautoms numaté teise bent j
vieng placiajai visuomenei skirtg periodinj leidinj gimtaja kalba. Tad 1916 m. vasario 2 d.
Vilniuje pasirodé lenkams skirtas Dziennik Wile#iski ir zydams — Letzte Nais, 0 1916 m.
vasario 15 d. - baltarusiams Homan [7, 108]. Lietuviy situacija klostési kiek specifiskai,
nes dar 1915 m. rugpjtcio 28 d. Tilzéje (véliau Kaune) mazalietuviy jégomis vokieciai
émé leisti visiems lietuviams numatyta laikrastj Dabartis. Rusy valdzioje buve lietuviai
$io laikrasc¢io nepamégo, laiké jj tiesiog vokiec¢iy spauda [47, 148-164]. Valdzia stropiai
kontroliavo ir priziaréjo tiek Dabarties, tiek kity Vilniuje leisty tautiniy laikras¢iy turinj,
ypa¢ politinio pobtidzio publikacijas. Sie leidiniai dar spausdino administracijos potvar-
kius, istorine medziaga, literattiros kirinius ir kita.

Tik 1917 m. rugséjo mén., smarkiai pasikeitus tarptautinés politikos aplinkybéms ir
lietuviams gavus teis¢ kurti savarankiska krasto atstovybe, vokie¢iy administracija suteiké
leidimg jsteigti lietuviy rengiama laikrastj [7, 108]. Taip atsirado Lietuvos aidas, iSkart tapes
ir susikarusios Lietuvos Tarybos balsu Lietuvos visuomenei, ir jos nuomonés transliuotoju.
Politiniam procesui rutuliojantis link didesnio Lietuvos savarankiskumo, netrukus buvo
gauti leidimai dar dviem lietuviskiems periodiniams leidiniams, organizuojamiems jau par-
tiniu principu ir atstovaujantiems dviem didziausioms lietuviy politinéms-ideologinéms
srovéms: 1917 m. lapkricio 15 d. buvo pradétas leisti socialdemokratinis Darbo balsas, o ty
paciy mety gruodzio 29 d. pasirodé krik$¢ioniy demokraty Tévynés sargo pirmasis numeris
[7, 109]. Tiesa, visiems $iems leidiniams tebegaliojo jau minétos vokieciy jvestos taisyklés
dél spaudos ir cenziiros Oberosto teritorijoje. Siaip ar taip keli lietuviy rengiami ir redaguo-
jami periodiniai leidiniai gimtgja kalba leidzia daugiau ar maziau kalbéti apie lietuviskos
periodinés Oberosto spaudos rubrikas, tematikas, jy skirtumus bei tendencijas. Viena tokiy
tematiky, tapusi $io straipsnio tyrimo lauku, yra socialiniai klausimai bei jy atspindéjimas
lietuviskoje spaudoje.

IDEOLOGINES IR PARTINES POLEMIKOS ATSINAUJINIMAS BEI SOCIALINE TEMATIKA

Kadangi tiek Tévyneés sargas, tiek Darbo balsas kurési partiniu principu, buvo aktualu dekla-
ruoti savas principines vertybines pozicijas bei i§ryskinti jy skirtumus oponenty atzvilgiu.
Kartu tai rei$ké ir polemikos su oponentais uzuomazga. Lietuviy visuomenininkai tokia
raidg laiké objektyviai désninga, natiralia ir tarsi savaime suprantama. Charakteringos $ia-
me kontekste yra jaunojo Liudo Giros (anuomet pretendavusio buti vienu i$ kriksc¢ioniy
demokraty rupory) mintys, konceptualiai iSdéstytos 1918 m. sausio 25 d. Tévynés sargo
numeryje [24, 1-3]. Publikacija buvo skirta ,vienybés ir sroviy telkimosi“ santykio temai.
Pradzioje pasidziauges, jog vienas didziausiy 1917 m. palikimy (po Nepriklausomybés vie-
$o pareiskimo) buves ,,atsiektoji tautos vienybé bendruose krasto ir tautos reikaluose®, kuri
»vaizdziai apsireiské pernykstéje vilniskéje Lietuviy Konferencijoje, o ntinai apsireiskia visy
misy partijy vienodai statomajame nepriklausomos Lietuvos reikalavime ir siekiu j jaja"
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¢ia pat pareiskia, kad toji vienybé - laikinas dalykas, ir iSdésto, kodél taip reikéty manyti.
Pasak L. Giros, esamg vienybe salygojo tam tikras ,istorijos momentas ir tam tikros ,,gy-
venimo aplinkybés®, kurie yra kintantys dalykai. Esa vienybé atsiradusi visuotinai tautos at-
stovams jsisgmoninus nepriklausomybés tiksla, o jj pasiekus ,,savaime i$nyksta ir tokio su-
sijungimo reikalas ir sutritksta bevienijantys rysiai“ ir ,,vél tarp sroviy prasideda tada kova
dél to, kuri i§ jy prasivers, jsitrauks j savo stkurj jei ne visg tauta, tai bent Zzymesne jos dalj“
[24, 2]. Zvelgiant retrospektyviai, publikacijos autorius labai vykusiai isryskino bei pabrézé
tuometiniy ,,susipratusiy lietuviy“ mastymo skirtuma tarp pacios nepriklausomybés siekio
ir jvairiy vizijy, kaip tvarkyti basima nepriklausomga valstybe. Autorius straipsnyje jvardija
bent tris tuomet egzistavusias lietuviy ,,sroves — partijas“: krik§¢ionys demokratai, tauti-
ninkai ir socialistai, arba ,,pirmeiviai®, pasidalije¢ i socialdemokraty ir Lietuvos demokraty
partijas. Kova tarp jy dél ateities vizijy jgyvendinimo nepriklausomoje valstybéje autorius
laiké natdraliu ir savaime suprantamu reikalu, nes ,,sroviy skirtumas buvo ir bus kiekvie-
noje tautoje, kiekvienoje visuomenéje®, o ,,gyvenime kas neina pirmyn, tas slenka atgal®
[24, 1-2]. Visgi L. Giros, publikacijoje atvirai stojusio j krik$¢ioniy demokraty, kaip vie-
nos i$ trijy jvardytyjy ,sroviy®, pozicijas, deklaruojamas santykis su kitomis dviem néra
vienodas. Tautininkus jis pamini trumpai, papriekai$taudamas, kad ,,tikéjimas, katalikybé
patys savaime né kiek jiems tertipéjo’, o socialistus aptaria placiau ir toli grazu nepozi-
tyviai. Pastarieji dar prieskario laikotarpiu esg sieké ,tikéjimo ir katalikybés i$naikinimo
tautoje®, ne kartg neigé ,,ir pacia lietuviy tautybe® Tad katalikai buvo priversti vesti su jais
»apsigynimo kova® Taciau faktas, kad lietuviy socialistai tvirtai parémé nepriklausomybe,
autoriui nekélé abejoniy. L. Girai, besiremianc¢iam objektyvizmo primatu, esamoje situa-
cijoje labiausiai susiripinimg kélé socialdemokraty organizacinis darbas, propaguojamas
Darbo balso puslapiuose, galéjes lemti socialdemokraty partiniy struktiry pranasuma pries
krik¢ionis demokratus. Siame kontekste jdomiausia, kad pradéjes vienybeés igaukstinimu,
autorius tekstg baigia priekaistais kairiesiems. Jam uzklitiva pastaryjy jsivardijimas ,,darbo
zmoniy partija‘, nes ,,mes, lietuviai katalikai, taip pat esame darbo Zzmonés®; priekaistauja-
ma oponentams, kad Sie siekia laisvés ,,tik bedievybei skleisti [24, 3]. Tad reikéty manyti,
kad esminis publikacijos tikslas buvo ne kas kita, kaip polemikos jziebimas.

Kairieji, beveik kaip oponentai, skirtingy btisimos Lietuvos valstybés tvarkymo vizijy
varzytuves taip pat laiké nattiraliu reikalu. Jau pirmojo Darbo balso numerio vedamajame
straipsnyje pazyméta, kad Lietuvos visuomené néra vienaluomé, ja sudaro jvairios sociali-
nés grupés ir kiekviena turi, be ,bendryjy, ir savo ypatingus reikalus ir siekimus®. Esg, kai
tik atsiras laisvesnio gyvenimo galimybé, igkils pazitry skirtumai ir prasidés ,,subendrintos
varzytinés tarp visuomenés grupiy” dél savy tiksly jgyvendinimo [20, 1]. 1918 m. vasario
5 d. Sio leidinio vedamajame Steponas Kairys svarsté apie visuomenés vienybe kaip apie
konjunktiirinj reigkinj, kuris ,,be abejo turés nutrikti kaip tik Lietuva gaus savo nepriklau-
somybés patvirtinimg bent i§ kaimyniskyjy valstybiy“ [41, 1]. Kiek véliau Darbo balsas svei-
kino prasidedancia idéjine kova kaip ,,geisting gyvenimo apsireiskima®, nes kur néra kovos,
ten visuomené esanti negyvybinga [51, 3].

O krikscioniskoji srové palaipsniui astrino tong savo oponenty atzvilgiu. 1918 m. ba-
landzio 25 d. Tévynés sargo numeryje publikacijos autorius, turédamas mintyje socialistinj
judéjima apskritai, prikiso jo siekj ,,uzmesti pasauliui savo organizacijos vadovybe®, pazy-
médamas, jog ,socialistai moka sugriauti bet kokia tvarka, bet savo garsinamos liuosybés,
lygybés ir Zmoniy gerovés neduoda®, ir tai rodo pastarieji jvykiai Rusijoje [48, 4]. O Stai,
matyt, ,proginiame“ geguzés 1 d. straipsnyje iSkalbingu pavadinimu ,,Kaip iSrodyty misy



305 ISSN 0235-716X  elSSN 2424—4716 LITUANISTICA. 2023. T. 69. Nr. 4(134)

Lietuva, jei socialistai paimty j savo rankas valdzia?“ Tévynés sargo autorius piesia skai-
tytojui sukreciantj socialisty ir ,,pirmeiviy”“ uzmaciy paveiksla: ,panaikinti nuosavybé ir i
savo rankas paimti visa Zemé ir visi turtai; visus Zmones, tikininkus ir darbininkus paversti
belaisviais, nustacius kiekvienam i§ auksto darbg ir maista, panaikinti $eimyna ir jvesti liuo-
soji meilé, vaikus auginti valdiskose prieglaudose; i§ mokykly pasalinti tikéjimas, o visas
bazny¢ias ir jy turtus paimti j savo rankas® [52, 6]. O jeigu Zmonés priesintysi j valdzig até-
jusiy socialisty realizuojamiems siekiams, ,,bebtity tada masy ramioje $aleléje sumisimas ir
net kraujo praliejimas® [52, 6]. Visgi Vilniuje kriks¢ioniy demokraty leistas Tévynés sargas
apskritai buvo orientuotas i intelektualesnj skaitytojg, todél palaiké atitinkamg diskusijos
tong, vengé tiesmukos konfrontacijos su oponentais. 1918 m. sausio mén. Kaune imta leisti
krikscioniskoji Vienybé buvo orientuota j platesnius visuomenés sluoksnius, todél kalbéjo
tiesmukiau ir kategoriskiau. 1918 m. balandzio 10 d. numeryje jos bendradarbis pareiske,
kad ,,mes turime grieztai stoti prie§ mums svetima, viskg ardancia, griaunancia srove, pla-
tinamajg taip vadinamuyjy socialdemokraty arba trumpiaus sakant, socijalisty“ [29, 170].
Pazymétina, kad $i Vienybés publikacija itin reik§minga misy tyrimo kontekste, nes zy-
méjo ideologinés polemikos apie socialines problemas pradzig. Cia, berods, pirmg karta
karo mety aplinkybémis aptinkame lietuviskoje spaudoje papunkd¢iui jvardytas socialines
aktualijas, tiesa, dél vokiskos cenziiros gudriai pateiktas kaip teorinius tam tikros atskiros
partinés programos (krik$¢ioniy demokraty) punktus. Autorius kunigas Juozas Snapstys
rasé: ,,mes esame jau savaime demokratai, uztat mums ripi visy luomy teisiy sulyginimas,
zemesniyjy luomy skriaudimo prasalinimas, Zemesniyjy i$naudojimo uzdraudimas, dar-
bininky bavio pagerinimas ir t. t.“ [29, 170]. Polemikoje su socialistais jis rémési lenky
visuomenininke Feliksa Eger, pvz., socialisty siekiami 8 val. trukmés darbo dienos, didesnio
atlyginimo iSkovojimai, pasak jy, esantys tik ,laipteliai“ kelyje i priva¢ios nuosavybés ir
klasinés santvarkos panaikinima.

Jdomiausia, kad lietuviy kairieji veikéjai, besitelkiantys apie Darbo balsg, tarytum abe-
jingai ar vangiai reagavo j akivaizdziai aStréjancia oponenty retorika. Jie abejojo, ar de-
mokratijos ,obalsiai ripéty desiniosioms miisy grupéms ir centrui® [41, 1], $nekéjo apie
oponenty naudojamus purvinus kovos badus ir ,,ginklus®, i ,,priesy priekaistus ir pladi-
ma“ ragino atsakyti ,,ne tiek zodziais, kiek doru, svariu, teisingu misy elgimusi® [51, 3].
Laikrastis akivaizdziai vengé detalizuotos polemikos su oponentais, teragindamas savo au-
ditorija (,,darbo Zmones®) ,telktis®, ,lavintis®, ,$viestis“. Galima manyti, kad tokig laikysena
lémé siekis neuzklititi vokiskai cenziirai ir nuostata, kad atvirai polemikai dar neatéjes lai-
kas. Tac¢iau kartu labai tikétinas pozitris, kad visa esmé jau pasakyta prieskario debatuose,
o istikimieji skaitytojai patys puikiai suvokia diskurso konteksta.

I$ tikryjy, XX a. pradzioje lietuviy socialistai, skelbdamiesi vieninteliais darbininkijos
interesy gynéjais ir stengdamiesi jgyti jos simpatijas, leido gausia socialistine literattir,
kurig gabenosi i§ Rytprisiy ir JAV. Per ja, pasak V. Pruskaus, jie ne tik skleidé socializmo
idéjas, bet ir nuozmiai puolé katalikus kaip savo ideologinius prie$us. Ypac $i leidyba buvo
suaktyvéjusi 1905-1907 m. revoliucijos laikotarpiu [39, 213]. Tuomet buvo i8leista daug
jvairiy atsiSaukimy ir propagandinio turinio brositry. Stipréjant socialisty agresyviai pro-
pagandai jy periodinéje spaudoje (Skarde, Kovoje, Zarijoje), katalikai turéjo j j3 reaguoti. Jie
ne tik atréminéjo socialisty kritika savo spaudoje, bet ir stengési recenzuoti visas pastaryjy
propagandines brosiiiras, patys isleido keleta analogiskos paskirties leidiniy [39, 213-214].
Tad Pirmojo pasaulinio karo metais atsinaujinanti polemika nei$vengiamai rémési buvu-
siomis patirtimis bei jdirbiais, formavosi jau esamy abipusiy jvaizdziy pagrindu.
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Jau prieskariu kataliky aktyvistai buvo susidare gana pagrjsta nuomone, kad jy lietuviski
kairieji oponentai nei§samiai susipazino su savo skelbiamos doktrinos teoriniais pagrin-
dais, ja propaguoja fragmentiskai, pirmiausia pabrézdami kovingus aspektus - klasiy kova,
socialing prievarta, remdamiesi ne originaliais marksizmo veikalais, o konspektais i§ rusis-
kos aplinkos. Daugeliu atvejy buvo miglotas ne tik idealizuojamos socialistinés santvarkos
jsivaizdavimas, bet ir kelias i tokiag santvarka. Tarkime, Zinant, kad XIX-XX a. sandiroje
Lietuvos teritorijoje esancioje pramonéje dirbo tik 1 % gyventojy, o visos Rusijos mastu tas
skaicius sieké 2,5 % [26, 8; 39, 175], Lietuvos socialdemokraty partijos pozicija ir nuostatos
$iame kontekste buvo gana keistos. 1896 m. priimtoje partijos programoje, kuri i§ esmés
nebuvo kei¢iama iki pat nepriklausomos Lietuvos susikiirimo 1918 m., vyravo pramonés
darbininky reikalai ir interesai [28, 228-232]. Dar jdomiau tai, kad kurdami partija, ku-
rios esminis tikslas buvo Lietuvos i§vadavimas ,i§ po rusy caro jungo®, pasak Augustino
Janulaicio, ,,jauni inteligentai“ nusprende, kad tai gali atlikti tik suorganizuoti darbininkai
»kovos keliu“ [17, 2]. Orientacija j pramonés darbininkus keistai atrodé ir kitiems to meto
lietuviy visuomenés veikéjams, kurie priekaistavo socialdemokratams, kad jie savo progra-
minius teiginius paémé i$ kity $aliy partijy programy, sudaryty visai kitokiomis sglygomis
(i8sivysciusi pramoné, reik§mingas joje dirbanciyjy sluoksnis) [28, 228]. Kertinis dalykas
socialdemokraty programoje buvo skelbiamas vadinamasis proletariato i§sivadavimas i$ jy
jsivaizduojamos egzistuojancios klasinés (luominés) priespaudos, suvokiamas ir kaip visos
zmonijos i§sivadavimas, sukuriant beklase, arba socialistine, visuomeng. Naujojoje 1918 m.
polemikoje socialistai i§ krik§¢ioniy demokraty pusés vél sulauké esminio priekaisto, kad
»hiekada nepasako savo galutiniy tiksly ir niekada nei$aiskina savo programos®, vien tik
skelbia, kad geriausiai supranta ,,darbininky reikalus® I$ tikryjy, ,,socialisty — pirmeiviy uz-
duotis ir galutinis tikslas yra jgauti j savo rankas valdzig ir paskui pagal savo partijos progra-
ma sutvarkyti visas miisy gyvenimas“ [52, 6]. Darbo balso aplinkos santiirumas arba abe-
jingumas i$sakomy priekaisty atzvilgiu tik didino jspiidj, kad aplink leidinj besitelkiantys
kairieji turi savitg Lietuvos ateities vizija, kurig ketina jgyvendinti savo nuozitira ir jégomis.

Kai kas i$ tos vizijos elementy, leidzianciy spresti apie jos visumos tendencijas, lyg ne-
tycia atsiskleisdavo per kairiyjy pozitrj i vieng ar kita siauresnj klausima, taip pat socia-
ling sferg. Pvz., 1918 m. balandzio 4 d. Stasio Brasiskio tekste Darbo balse gana iSsamiai
buvo pristatytas socialdemokratiskas pozitris j Salpg ir labdarg [44, 2-3]. Esmé i§sakyta
jau viename pirmuyjy jo sakiniy: ,Kad panaikinus vargas reikia visai naujais pamatais su-
tvarkyti visuomenés gyvenimas“ (suprask, jgyvendinus socializma, savaime i$sispres visi
$alpos poreikiai). Autorius kritikuoja jprasta labdaros praktika, nes ji $elpiamajj vercianti
priklausomu nuo labdario, netgi daranti $elpiamuosius ,vergais®, ,nuzemintais pataikiinais
ir aimanuotojais®. Kiek netikétai S. Bragiskis gana pozityviai vertino kapitalistinés valstybés
vaidmenj $alpoje, paminédamas, kad ,,apsviestesnése Salyse jau yra §is tas tam reikalui pa-
daryta®ir tas ,,$is tas“ - tai pirmiausia privalomas draudimas nuo ligy ir senatvés. Esg, ,,toks
laikinas klausimo isri$imas yra geriausias.” Lietuvoje kol kas tenka ,,grjzti vél prie senosios
labdarybés®, tik autorius sitlo ja i$ principo transformuoti j saviSalpa [44, 3]. Vis délto po-
lemika $iuo klausimu su desiniaisiais per spaudg neuzsimezgé.

Bene vienintelis socialinés sferos klausimas, dél kurio iki 1918 m. rudens pastebimos
tam tikros polemikos apraiskos tarp kairiyjy ir desiniyjy periodikos, buvo Zemés reforma.
XX a. pradzioje per 80 % Lietuvos krasto gyventojy vertési Zemés tikiu. Taciau valstie¢iams,
sudariusiems apie 75 % krasto gyventojy, priklausé tik apie 25 % visos zemés, arba apie
50 % privacios zemés. Apie trecdalj visy valstie¢iy buvo beZemiai ir mazaZemiai. Ir vieni, ir
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kiti noréjo gauti Zemés, kad savarankiskai tkininkauty ir galéty i$maitinti savo $eimas [50,
7-8]. Visuomenés daugumai buvo akivaizdus pakankamai radikalios agrarinés reformos
batinumas, kuri leisty didziajai daliai valstie¢iy tapti ekonomiskai savarankigkais akinin-
kais, galin¢iais ne tik sudurti gala su galu, bet ir besiorientuojanciais i preking gamyba.
Suprasta, kad taip buty padétas eventualios Lietuvos valstybés ekonominis pagrindas ir
garantuotas socialinis stabilumas. Tac¢iau dél budy, kaip tai padaryti, jau prie$ karg astriai
gincytasi, kai kada nuomonés kardinaliai i§siskirdavo. Jdomu, kad tik prie§ pat karg tarp
daugelio lietuviy inteligenty jsivyravo nuostata remti privacios zemés nuosavybés idéja, i§
prigimties artima lietuviy valstie¢iy mentalitetui. Tai jvyko jzymaus liaudininky demokraty
veikéjo Albino Rimkos pastangomis. Bitent jis 1913-1914 m. atgaivintame Varpo leidiny-
je pirma karta lietuviy spaudoje nuosekliai idésté Vakary Europoje paplitusig pastovaus
valstie¢iy iikio teorija. Si teorija numaté ir privatine Zemés nuosavybe, ir samdomajj darba.
Net kairiojoje stovykloje ji palengva nustelbé rusy eserais sekusiy lietuviy veikéjy skelbta
Zemeés nacionalizavimo nuostata [28, 465]. Taciau atskiros skylanc¢ios Lietuvos demokraty
partijos (i kurios grety i$éjo ir A. Rimka) grupuotés ir veikéjai iki pat 1918 m. skelbé,
kad reikia neleisti pirkti ir parduoti Zeme, uzdrausti samdomajj darbg zZemés tkyje, Zeme
valstie¢iams skirstyti ,,darbo normomis® ir pan. [28, 464-465]. Tos pacios linijos laikési ir
LSDP, ta¢iau kadangi orientavosi j darbininkus, tradici$kai Zemés reformos klausimu ais-
kiau nepasisakydavo. Jau minétoje 1896 m. programoje kalbant apie gamybos priemoniy
suvisuomeninima tik paminéta, kad ir Zemé ,,i$§ palengvo™ turi pereiti j visuomenés nuosa-
vybe. Tyrinétojo V. Luko$evic¢iaus manymu, iki pat karo priimti agraring programa, kurioje
buty atsizvelgiama j valstie¢iy troskimga turéti zemés, trukdziusi dogma: socialdemokratai
mané, kad visuomené proletarizuojasi ir nei$vengiamai suskils j dvi dalis - darbininkus ir
kapitalistus, todél nematé reikalo palaikyti valstie¢ius [28, 279]. Ta¢iau karo metais social-
demokratai, matydami visuomenés raidos ir jos nuomoniy tendencijas, émé pripazinti
»pamatinés Zemés reformos” reikalinguma [42, 2]. Apskritai jie pasisaké uz kuo platesnj
valstietijos apripinimg zeme kuriant smulkius tkius, ta¢iau po tuo slypéjo senoji nacio-
nalizavimo linija. Antai 1918 m. vasario 5 d. Darbo balse S. Kairys samprotavo, kad Zemeés
reformos pagrindas turéty biiti Zemés nacionalizavimas. Jis nurodé, kad desinieji, be abejo,
sieks, jog valstybés paimta zemé biity parduodama dideliais sklypais ir taip baty kuriamas
pasiturindiy valstie¢iy sluoksnis, visai pamirstant bezemius ir mazazemius. Jo nuomone,
valstybés Zeme reikéty ,,palikti krasto nuosavybéje, kad ja tinkamomis salygomis galéty
naudotis kiekvienas, kas noréty zeme dirbti“ [41, 2].

Kriksc¢ioniskos srovés pozitiris j Zemés reformos idéja i§ pradziy irgi buvo gana nevie-
nareik$mis ir sudétingas. Popieziaus Leono XIII autoritetu pasiremiantys besiformuojancio
lietuviy krikscioniskojo socialinio mokymo atstovai laiké, kad nuosavybés, taip pat ir ze-
més nuosavybés, turéjima ir valdyma pateisina tik jos panaudojimo socialinis efektyvumas.
Kadangi Lietuvoje dauguma Zemiy valdé lenky dvarininkai bei rusy kolonistai, kurie mazai
ripinosi savo zeme ir negaudavo gero derliaus, tai tokia krikscioniy aktyvisty nuostata lie-
tuviy visuomenéje buvo entuziastingai priimta ir rado palankig socialine ir psichologing
dirvg [39, 193]. Taciau konservatyvieji $ios srovés atstovai pirmiausia vadovavosi nuosavy-
bés nelie¢ciamumo principu ir baiminosi, kad reforma, nusavindama zemes, i§ esmés pries-
tarauja krikscioniskai moralei, o Zemés iSdalijimas bezemiams ir mazazemiams smukdys
atsikuriancios valstybés tkj. Atgrasanciai veiké taip pat socialisty keliama zemés ir kito
turto nusavinimo, nacionalizavimo idéja. Tad, pvz., nuolatinis Vienybés bendradarbis kun.
J. Snapstys 1918 m. sausio 29 d. ragé: ,,Zemés nuosavybé pas mus yra $ventas dalykas ir toji



308 ISSN 0235-716X  elSSN 2424—4716 LITUANISTICA. 2023. T. 69. Nr. 4(134)

gyliausiai misy Sirdyje ir prote jsikerojusi idéja negali bati ir nebus nei keno $ventvagiskai
paliesta® [31, 42]. Vis délto 1918 m. vélesni jvykiai verté konservatyviuosius krikscionis
permastyti savo pozicija. Po Bresto taikos sudarymo vokiec¢iy administracijai leidus j krasta
grizti pabégéliams i§ Rusijos, su jais j Lietuva plasteléjo ir radikaliy socialistinio turinio
idéjy banga. Joms nepritariancioje aplinkoje vis dazniau imta kalbéti apie stipréjancia bol-
$evizmo fenomeno jtaka ir grésme. Vienybés bendradarbis 1918 m. birzelio 26 d. numeryje
konstatavo, kad nors ,lietuviuose néra tokiy naikinimo palinkimy, kaip tamsioje Rusijos
valstie¢iy minioje, betgi vienas kitas lietuvis svetimame kraste begyvendamas, parsiveza
grizdamas nuomoniy, visuotinai Rusijoje pasklidusiy, pasiduoda joms - ne visada tikrai ga-
lédamas atskirti, kiek jos gali tikti maisy krastui® [1, 345]. Bezemiy ir mazazemiy valstie¢iy
apripinimg jy trokstama Zeme $is autorius laiké vienu svarbiausiy prieSnuodziy bol$eviz-
mo plitimui. Reziumuodamas jis pabrézé, jog ,visos lietuviy srovés pripazjsta“ apripinima
Zeme, ,sutinka, kad dabar reikia apripinti Zeme mazazemius ir bezemius sodziaus darbi-
ninkus, tiktai tai turés jvykti visai kitokiu biidu, negu tai daro tamsios rusy valstie¢iy mi-
nios, sukurstytos nesaziningy bolsevizmo vadovy® [1, 346]. 1918 m. liepos 16 d. straipsnio
Tévynés sarge autorius nurodé, kad ,,Lietuvoje turi bati uzlaikytas ir toliau nuosavas Zemés
valdymo budas, kaipo tvirtas civilizacijos ir kultiiros bei geryneigos pagrindas® Siam teigi-
niui argumentuoti jis pateiké pamokantj sviezig Ukrainos pavyzdj, kai valdzioje esantys so-
cialistai jstatymu pabandé jtvirtinti valstybine ir bendruomenine Zemés nuosavybe, taciau
valstie¢iams pasiprie$inus sumanymas zlugo. Tuo pagrindu publikacijos autorius grieztai
konstatavo: ,,Lietuviai pasirodyty visiSkai beprociai, jeigu savo Zemes atiduoty socijalistams
Seimininkauti ir jyjy bandymams daryti“ [10, 2]. Siuo atveju pirmiausia omenyje turéti
vietiniai lietuviski, o ne i§ Ryty uzpliisti grasinantys svetimi socialistai.

Zvelgiant plagiau, bolsevizmo grésmés ir kovos pries ja veiksnys 1918 m. tapo reik§min-
gu bei parankiu desiniyjy ginklu kovoje pries kairiuosius oponentus, taip pat ir socialiniy
klausimy plotméje. Krikscioniskosios srovés atstovai polemikoje samoningai neryskino
skirtumy bei priestaravimy tarp atskiry kairiyjy grupuociy ir tapatino jas visas su bolse-
vikais. Tokiai situacijai praverté ir paciy kairiyjy, besispietusiy aplink Darbo balsg, jtarti-
nai santiri ar abejinga laikysena kritikos atzvilgiu. Dél kaltinimy bol§evizmu tik S. Kairys
1918 m. geguzés mén. gale pateiké i§samesnj atsakyma oponentams, pabrézdamas, jog pas-
tarieji zino, kad ,yra socialistai ir socialistai“ ir kad ,,Lietuvos socialisty tarpe néra srovés,
kuri bity pasiruosusi eiti bol§eviky pédomis® [51, 2]. Pastarasis teiginys amzininkams, Zi-
nojusiems apie bolevikuojanciy lietuviy raiska Rusijoje, turéjo kelti itin daug abejoniy.
Socializmo skeptikams nedaré jspadzio ir i§ Rusijos grizusio Jono Vilkaicio platiis teoriniai
i$vedziojimai apie socialdemokraty ir bol§eviky skirtumus Darbo balso puslapiuose [16,
Nr. 31, 2-3; Nr. 32, 3-4; Nr. 33, 1-2; Nr. 34, 2; Nr. 35, 3].

POLEMIKOS BRUOZAI 1918 M. RUDEN)

Baigiantis 1918 m. vasarai Vokietijos padétis Vakary fronte darési vis sudétingesné.
Pribrendgs reikalas sudaryti paliaubas ir pradéti taikos derybas su Antante verté vokiecius
imtis centrinés valdzios reorganizavimo. Spalio 3 d. Vokietijoje sudaryta nauja, liberalia
vadinta princo Makso Badeniecio vyriausybé. Naujasis kancleris émeési Zygiy parlamentari-
zuoti imperijos politine sistemg, paprasé paliauby ir paskelbé apie pasirengimg pradéti tai-
kos derybas. Spalio 5 d. M. Badenietis patvirtino, kad Vokietija pasiruosusi i$eiti i§ uzimty
Ryty krasty, jeigu tiems krastams bus duotos garantijos laisvai spresti savo likimg. Oberosto
teritorijoje padvelké permainomis [12, 92-93]. Viena jy tapo ir spalio 15 d. visi$kai atSaukta
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spaudos cenziira. Ir beveik kartu su $iomis permainomis kairiyjy atstovaujamame Darbo
balse pasipylé kritika Lietuvos Valstybés Tarybai [34, 562-576]. Pagrindiné $ios kritikos
idéja buvo ta, kad esamoji Taryba diskreditavo save provokiska politika ir nusigrezé nuo
placiosios visuomenés liikes¢iy. Tarybai, kurioje vyravo desinieji, buvo priminti jos pasi-
zadéjimai vokie¢iams sujungti amzinais tvirtais saitais Lietuva su Vokietija, paskelbti mo-
narchija 1918 m. liepos mén. bei kiti zingsniai, kuriems kairieji nepritaré ir anksciau priesi-
nosi. Agituota susaukti naujg krasto konferencija, kuri pasikeitus aplinkybéms turi irinkti
naujos sudéties Taryba. Pastaroji turésianti parengti krastg laisviems ir demokratiskiems
Steigiamojo seimo rinkimams. Esamoji Valstybés Taryba, pasak Darbo balso bendradarbio
(greiciausiai to paties S. Kairio), ,,,atsistojo skersai demokratijos tiesiamame kelyje® [19, 1].
Deginieji, zinoma, turéjo sureaguoti gindami esama institucija, kuri tik dabar, vokieciy val-
dziai émus silpti, pagaliau gavo proga tapti realia valdzia. Tévynés sargas 1918 m. lapkric¢io
7 d. numeryje pabrézé, jog esama Tarybg palaiko ,visos politikinés misy srovés, i§skyrus
socialdemokratus® Taip pat pazymeéta, kad $i publikacija — atsakas | Darbo balso paskleistus
prasimanymus, kad Tarybos nepalaiko beveik pusé ja sudaranciy ,,klerikaly“ [43, 1-2].
Tad tenka pripazinti, kad besikei¢ianc¢iomis aplinkybémis konstruktyvi polemika socia-
liniais klausimais politinéms jégoms, besirungianc¢ioms dél valdzios perémimo, toli grazu
nebuvo pirmaeilis klausimas. Nors pati tematika lietuviskoje periodikoje nebuvo pamirsta.
Stai spalio 23 d. Vienybés numeryje kunigas J. Snaptys, pasirasinéjes slapyvardziu Margalis,
publikavo straipsnj, kuriame atvirai aptaré ne tik tokias prieskariu ,tradicines“ temas, kaip
aukstos kainos, turtingy kininky ir samdiniy santykiai, bet ir okupacijos metu opias kovos
su plésikavimu, lietuviskos milicijos organizavimo problemas, netgi pareiské, kad ,,svar-
biausias gi daiktas — panaikinti rekvizicijas, sutvarkyti duonos gabenimg i§ Lietuvos® [30,
618]. Iki cenziiros panaikinimo toks tekstas negaléjo pasiekti skaitytojo. 1918 m. vélyvojo
rudens desiniyjy spaudos publikacijose darbininkijos padéties klausimu charakteringai
ryskéjo valstybés vaidmens akcentavimas sprendziant pribrendusias problemas. Lapkricio
meén. pradzioje Tévynés sargo bendradarbis i ,,darbo Zmoniy®, kuriems priskyré vidutinius
ir nepasiturincius valstie¢ius bei darbininkus, problemy sprendimg stengiasi zvelgti i§ ku-
riamos Lietuvos valstybés pozicijy [2, 4]. Jis akcentavo, kad darbo Zmonés savo buklés page-
rinimg pirmiausia turéty sieti su sava demokratine valstybe. Tiesa, atliepdamas sudétingas
besibaigiancios okupacijos realijas, pazyméjo, kad ,,apie tai dar pakolei néra galima aigkiai
i$sitarti® Bene aiSkiausiai jsivaizduojamg valstybés vaidmenj sprendziant darbininky prob-
lemas nusaké Valstybés Tarybos narys Eliziejus Draugelis lapkricio 22 d., svarstydamas, kas
tuo turi rapintis — besikurianti Lietuvos valdzia ar kumeciy tarybos [9, 2].
Socialdemokratus 1918 m. lapkri¢io mén. jaudino labiau globalas dalykai. Lapkricio
10-17 d. Vilniuje, Darbo balso redakcijos patalpose, vyko LSDP konferencija, dél savo svar-
bos po keliy mety pavadinta tiesiog astuntuoju sios partijos suvaziavimu. Ir taip jau sutapo,
kad konferencijos metu Vokietijoje jvyko revoliucija, kurios avangarde buvo vokieciy so-
cialdemokraty srové. Tad lietuviy socialdemokratai nusprendé, kad pagaliau jvyko jy ilgai
lauktas ltizis pasaulinéje istorijoje ir metas zaisti atviromis kortomis. Skelbta, kad revoliucija
»pradés vieSpatavimo gadyne darbininky luomo ir visos placiosios revoliucinés demokra-
tijos tiek politikos, tiek Gikio ir visuomenés gyvenime® [25, 1]. Darbo balse netriiko déme-
sio ir simpatijy pokyc¢iams Vokietijoje, akcentuota, jog Vokietijos valdzia ,,dabar gali buti
tik socialistiniais pagrindais besiremianti®, kad ,valdzia Vokietijoje vien socialistiné turinti
buati“ [15, 1-2]. Tad ir vienu artimiausiy pagrindiniy LSDP uzdaviniy nurodyta ,,rengtis
prie socialistinés revoliucijos®, tiesa, nepaaiskinant, kaip ji Lietuvoje turéty jvykti. Skelbta
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apie ketinimg ,suvisuomeninti, suvalstybinti kai kurias gyvenimo sritis. Antai Zemés
reformos klausimu konferencijos nutarimuose buvo prabilta apie visos Zemés nacionaliza-
vimg kaip galutinj programinj tiksla. Tokiame kontekste diskusijos socialiniais klausimais
socialdemokratams neatrodé démesio vertas uzsiémimas, nes socializmo jvedimas turéjo
automatiskai i§spresti visas socialines problemas...

Socialdemokraty revoliucinis svaigulys bei faktiskas evoliucinio raidos kelio i$sizadéji-
mas tarsi patvirtino ankstesnj oponenty jtarimg, kad néra skirtumo tarp socialisty ir bol-
$eviky ir kartu suteiké energijos negailestingai socialisty ir socializmo kritikai. Kriks¢ioniy
srovés periodika, smerkdama vietinius socialistus ir jy elgsena, ¢ia pat primindavo situ-
acija bolSeviky uzvaldytoje Rusijoje. Lapkri¢io 19 d. Vienybés numerio autorius, tarsi
atjausdamas sunkig darbininky (,,rankpelniy®), neturin¢iy duonos, drabuziy, padétj, ragé:
»Atsiranda dar tokiy Zmoniy, kurie viliodami vargdienius geresniu biviu ir prizadédami
geresnj gyvenimg, laiks po laiko atitraukia nieko nejauciantj Zzmogy nuo Dievo, dangsty-
damiesi vardu ,,uztaréjy darbo Zmoniy“ <...> Lygiai su darbininkais atsitiko ir Rusijoje. Ka
tik ten bolSevikai vargstantiems ir neprizadéjo? Ir duonos, ir liuosybés, ir Zemeés, ir ko tik
$irdis geidzia. O pazadai tesési ik tol, kol bol$evikai negavo valdzios. O kad gavo tai sudiev ir
duonyté, ir laisvuzé, ir Zemelé. Darbininkai ne tik negavo, ko jiems Zadéjo bolsevikai, bet ir
ka turéjo, prastojo” [5, 687]. Lapkricio 7 d. Tévynés sargo numerio bendradarbis, rasydamas
apie demokratijos principy esme¢, bylojo: ,Taip pat yra negalima demokratizmo principy
savintis ir juos monopolizuoti socialistinei srovei. Sie pastarieji kartais demokratizmo kau-
ke uzsidéje, darbo zmoniy gynéjais prisimete, siekia savo paslaptingy tiksly. Jei kuomet
buvo galima demokratizmo monopolizacijos role losti, tai po atsitikimy Rusijoje ji rodosi
karikatiiringa, juokinga® [2, 4].

Svarbu pazyméti, kad 1918 m. rudenj i ideologine bei parting polemika jsitrauké ir
Valstybés Tarybos oficiozas Lietuvos aidas, iki tol stengesis atlikti savotisko sroviy vienytojo,
mediatoriaus vaidmenj. Poslinkj atspindéjo nuosaikiojo redaktoriaus Petro Klimo pakei-
timas desiniyjy paZitiry atstovu Liudu Noreika. Sis faktas Zyméjo ir kur kas gilesnj proce-
sg — anks¢iau minétoje L. Giros publikacijoje jvardytos treciosios lietuviy srovés — tauti-
ninky - jsitraukimg j polemika. Tai vélgi tiesiogiai buvo susij¢ su socialdemokraty pradéta
kampanija prie§ Tarybg ir buitinybe ja atremti. Tautininkisky nuostaty inteligentai natiira-
liai stojo j kriks¢ioniskosios srovés, su kuria jau iki tol buvo konstruktyviai bendradarbiauta
Tarybos veikloje, puse. Lietuvos aide pasirodé prie§ Darbo balso ir aplink ji susispietusiy so-
cialdemokraty pozicijg nukreiptos redaktoriaus L. Noreikos [35; 36], kunigo Juozo Tumo-
Vaizganto [46] publikacijos. Budinga, kad $ios publikacijos i§ esmés buvo politinio pobii-
dzio ir sieké atskleisti Lietuvos Valstybés Tarybos nuopelnus Lietuvos valstybingumui bei
nepagrjsta oponenty socialisty uzsipuolima. Jose néra socialinio turinio polemikos aprais-
ky. Apskritai tuometiniy tautininky (viltininky, pazangininky) veiklai buvo charakteringas
socialinés problematikos vengimas, neeskalavimas viesojoje retorikoje ir ,,akademiskas® jos
svarstymas vidiniuose debatuose [28, 311-332]. Pastargjj bruoza galima jzvelgti ir tautinin-
kigkos srovés dominuojamo Lietuvos aido tam tikrose publikacijose. Jos buvo skirtos nuo
dvarponiy priklausiusiy darbo zmoniy kategorijy — bezemiy [49], nuomininky [8], vadina-
muyjy »grytelninky“ [11] - specifinéms situacijoms bei aktualijoms.

Lietuvos aido intencija atsigrezti i Zemés ukio darbininky problemas visiskai atitiko
bendraja lietuvisko diskurso darbininky klausimu tendencija 1918 m. paskutiniaisiais meé-
nesiais. Kaip tik $ivo laiku dvary darbininky (vadinamuyjy kumeciy) padétis tapo viena
karsc¢iausiy ir aktualiausiy temy lietuviy $viesuomenés aplinkoje. Kadangi, kaip jau minéta,
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pramongés ir apskritai miesty darbininky lietuviy sluoksnis buvo itin menkas ir beveik ne-
reik§mingas, visy suinteresuoty politiniy jégy zvilgsniai natiiraliai krypo i lietuvisko kaimis-
ko ,,proletariato, kuris buvo kur kas gausesnis ir jtakingesnis, laikysena bei nuostatas. LSDP
kaimo darbininkus laiké natdralia savo atrama bei veiklos terpe, o deSiniosios jégos $ia
visuomenés grupe maté kaip potencialiai labiausiai imlig bei paveikig bolSevizmo idéjoms,
atitinkamoje situacijoje pirmiausia galincig destabilizuoti besikuriancia valstybe. 1918 m.
lapkri¢io mén. pabaigoje, po garsiosios kriks¢ioniy demokraty konferencijos, kurioje kom-
promisa pasiekeé radikalusis (i$ Rusijos grjzusiy pabégéliy) ir nuosaikusis (okupacija vietoje
prabuvusiyjy) $ios srovés sparnai, energingojo jy lyderio kunigo Mykolo Krupaviciaus
iniciatyva imtas leisti naujas srovés laikrastis Laisvoji Lietuva, kuris turéjo operatyviau
ir lanks¢iau reaguoti j laikmecio i§$akius [22, 328-330] nei santdrusis Tévynés sargas
ar konservatyvioji Vienybé. Publikacijos antrame Laisvosios Lietuvos numeryje autorius
sitilé besikuriancios valstybés jégomis kumecius, ta problemiskiausia visuomenés ele-
menty, tiesiog ,,imti i globa ir apsaugoti nuo i$naudojimo® [23, 1-2]. Jo manymu, esmi-
nis tokios priemonés mechanizmas - ,lauko darbininky profesiné sajunga®, kuri apimty
visg Lietuvy ir pateikty darbdaviams (dvary savininkams) nustatyta darbo uzmokescio
minimumg. Tad profsgjungos §iuo atveju matytos kaip alternatyva kylan¢ioms kumeciy
taryboms. Pastaroji dvary darbininky organizavimosi forma 1918 m. lapkri¢io mén. vi-
suomeninés bei politinés raidos fone (pirmosios Lietuvos vyriausybés organizavimasis ir
jos kvietimas kurti savivaldas parapiniu principu - i$ vienos pusés; minétoji LSDP konfe-
rencija ir po jos kai kuriy $ios partijos segmenty, pvz., Vilniaus organizacijos, taip pat kity
kairiyjy jégy akcentuotas darbininky taryby vaidmens absoliutinimas ir jy prie$priesini-
mas Valstybés Tarybai bei jos struktiiroms - i§ kitos pusés [34, 576-614]) kélé vis daugiau
susiriipinimo Lietuvos nepriklausomybés Salininkams. Tuo paciu metu stipréjant Rusijos
bolseviky veiksniui regione ir augant pastaryjy jtakai tarp Lietuvos kairiyjy jéguy, kons-
truktyvaus dialogo, taip pat ir socialiniais klausimais, galimybé lietuviy politinéje terpéje
sumenko iki minimumo.

ISVADOS

Tiek apie ideologing ir parting polemikg apskritai, tiek ir apie siauresne¢ diskusijg sociali-
niais klausimais lietuviskoje Oberosto spaudoje Pirmojo pasaulinio karo metais jmanoma
kalbéti tik nuo 1917 m. rudens, kai okupaciné Vokietijos administracija leido jsteigti ne
tik Lietuvos Tarybos laikrastj Lietuvos aidas, bet ir dar du lietuviskus periodinius leidi-
nius, organizuojamus partiniu principu ir atstovaujancius dviem didziausioms lietuviy po-
litinéms-ideologinéms srovéms — socialdemokraty Darbo balsui ir kriks¢ioniy demokraty
Téevynés sargui.

I ideologing ir partine polemika, kuri i§ esmés buvo prieskariu vykusios polemikos
tesinys, tiek lietuviy krikscionys, tiek ir socialistai zvelgé kaip i natdraly ir savaime
suprantamg pozityvy reiskinj, todél buvo galima manyti, kad tai taps esmine konstruk-
tyvaus dialogo prielaida. Taciau konstruktyvi, sisteminga polemika tarp skirtingy politi-
niy jégy nesiplétojo ir priezastj galima jzvelgti skirtingose strateginése ateities vizijose: jei
krik$cioniskasis judéjimas trosko tik tobulinti, reformuoti esamg visuomenés santvarka, tai
kairieji sieké ja i$§ pagrindy transformuoti j socialistine. Konstruktyvumo tritko ir diskusi-
joje socialiniais klausimais, nors tam tikry jo apraisky buta aptariant socialiniu aspektu ak-
tualig Zemés reforma, nes socialistai, ieSkodami atramos valstietijoje, tarsi linko jsiklausyti
j jos reikalavimus ir karé lankstumo jsptdj.
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1918 m. rudenj silpstant Vokietijos galiai, padvelké permainomis ir Oberoste. Viena
jy tapo visiSkas spaudos cenziiros atSaukimas spalio 15 d. Nuo tada partiné polemika
tapo gerokai astresné, tac¢iau konstruktyvumo nejgavo. Kairiesiems uzsipuolus Lietuvos
Valstybés Taryba, pries juos i politing kova greta krik$¢ioniy demokraty stojo ir tautinin-
kiskos srovés atstovai. Taciau toje astrioje polemikoje vélgi randame tik menkas sociali-
nio turinio apraiskas.

1918 m. lapkri¢io mén. Vokietijoje kilusios revoliucijos atgarsiai lietuviy kairiesiems
karé iliuzija, kad lemiama visuomenés transformacija jau Cia pat, todél jie pirmiausia
biré savo struktiiras ir né nesistengé eikvoti jégy polemikai ,,siauru® socialiniu klausimu.
Desiniyjy spaudoje retkarciais pasirodydavo socialinio turinio publikacijos, kuriose ryské-
jo lemiamo valstybés vaidmens tendencija sprendziant problemas. Kairiesiems puoseléjant
viltis dél dvary darbininky paramos jy akcijoms, desiniyjy spaudos démesys irgi pamazu
buvo sutelktas j $ios visuomeninés grupés, kurios laikysena jsivaizduota kaip galinti tapti

lemtinga biisimuose revoliuciniuose sukrétimuose, padétj bei problemas.
Gauta 2023 11 08
Priimta 2023 12 04
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EDMUNDAS GIMZAUSKAS
Reflections of Ideological and Party Polemic on Social
Issues in the Lithuanian Oberost Press, 1917-1918

Summary

In the second half of the nineteenth century, a production structure based on a new
form of property and a new form of labour - capital and wage labour, respective-
ly — were evolving in the economies of Western European countries. Societies be-
gan to exhibit divisions and oppositions based on this conflict between labour and
capital. Pope Leo XIII referred to this conflict, which had become particularly acute
in Western countries, as ‘social question’ At the beginning of the twentieth century,
the discussion of this issue became topical in Lithuania as well and was active primar-
ily in Catholic circles. Although the period of the German occupation in Lithuania
during World War I became a crucial starting point on the path to the social security
policy of an independent state, it has been very poorly researched in this regard
until now. It is therefore important to clarify how social problems were reflected in
the environment of Lithuanians under the German occupation and what the tenden-
cies of the pre-war social discourse were under the new circumstances. The essence
and features of such discourse are most promisingly revealed not through the simple
broadcast of certain attitudes and postulates by specific social groups, which, inci-
dentally, was a common practice, but through polemic on an ideological, party basis.
Therefore, in this study, we attempt to look at the perception of the ‘social question’
through this particular prism.
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In the autumn of 1917, as the political process leading to greater independence
for Lithuania was developing, the Germans allowed the establishment not only of
Lietuvos aidas [Echo of Lithuania], the official organ of the Lithuanian Council,
but also of two other Lithuanian periodicals, organised on the party principle and
representing the two largest Lithuanian political-ideological currents: the Social
Democrats and the Christian Democrats. From then on, it becomes possible to talk
about the columns, themes, their differences and tendencies of the Lithuanian peri-
odical Oberost press, including the sphere of social issues. It is important to note that
both Christian and social democrats viewed ideological and party polemic, which
were essentially a continuation of the pre-war polemic, as a natural and self-evident
phenomenon with a positive foundation. However, a systematic constructive po-
lemic between these different forces did not develop, and the reason for this should
be sought in different strategic visions of the future: while the Christian movement
desired only to improve and reform the existing social order, the leftists sought to
fundamentally transform it into a socialist one, in other words, to change the rules of
the game as such. This also applied to the discussion of social issues, but it was only
in the discussion of the socially relevant issue of land reform that manifestations of
a constructive dialogue could be observed. As the socialists sought to expand their
support base among Lithuanian peasants, they seemed to listen to their wishes and
created an impression of flexibility.

In early October 1918, as Germany approached the brink of military defeat and
began to liberalise its policies, changes also swept through Oberost. One of them
was the complete abolition of press censorship on 15 October. From then on, party
polemic in the Lithuanian press became significantly sharper and more straightfor-
ward, but did not gain constructiveness. It was more like a political struggle tak-
en to rhetorical extremes, with disinformation and demagoguery. The Darbo bal-
sas [The Voice of Labour], the mouthpiece of the left wing, poured criticism on
the right-dominated Lithuanian State Council, which was still freeing itself from
the grip of the occupation administration and trying to become an actual governing
institution. In this situation, the nationalist-dominated Lietuvos aidas, the official or-
gan of the Council, which until then was trying to maintain the role of a unifier or
a mediator of political forces, also engaged in the polemic. From now on, the nation-
alist current, united with the Christian Democrats, stood against the socialists on
the ideological front. Yet again, we find only meagre manifestations of social content
in that sharp polemic. Individual publications of social content would occasionally
appear in the right-wing press, and a tendency towards a decisive role of the state
in solving social problems emerged in late autumn of 1918. Meanwhile, the echoes
of the revolution in Germany gave the leftists the illusion that the time had come
for a decisive transformation of society in Lithuania, so they did not attach great
importance to narrow social polemic with opponents at that time. With a small layer
of industrial workers in Lithuania, the attention of both the left-wing and right-wing
press concentrated on the situation and problems of manor workers as a social group
whose attitude was imagined to be decisive in the development of events in the up-
coming revolutionary upheavals.

Keywords: social question, polemic, First World War, German occupation,
Lithuanian periodicals
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