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RECENZIJA

AISCIU PRAEITIES KELIAIS
Eugenijus Jovaisa
Kapai ir Zmonés. Vilnius: Unseen Pictures, 2020. 286 p.

2020 m. pasirodziusi archeologo Eugenijaus Jovai$os knyga Kapai ir Zmonés yra bandymas
i$ dalies subjektyviai, bet kartu ir remiantis savo ilgamediais tyrinéjimais, prasnekinti masy
protévius, gyvenusius I tikstantmecio pirmojoje puséje ir viduryje. Autorius neabejoja
dél jy bendro vardo - ais¢iai, kurj pagrindé iki $iol pasirodziusiuose trijuose fundamenta-
liuose Ais¢iy tomuose [8; 9; 10] ir tais paciais metais, kaip aptariama knyga, isleistoje juos
apibendrinancioje monografijoje angly kalba [7].

Knyga Kapai ir Zmonés — tai bandymas atsiriboti nuo ankstesnése knygose vyravusio
akademinio kalbéjimo stiliaus ir pereiti prie subjektyvesnio pokalbio su skaitytoju, neven-
giant asmeniniy potyriy ir emocijy. Autorius tarsi nori atskleisti ne tik ,,objektyvy“ praeities
vaizda, bet ir grynai asmenine savo tyrinéjimy puse, todél kiekvienam pokalbiui atsispi-
ria nuo savo tyrinéty kapinyny, paaiskindamas ir savo asmeninj santykj su jais. Tai lemia
ir visg knygos struktiirg, nes apie ais¢ius ¢ia kalbama ne chronologine jy istorinés raidos
tvarka, o pagal kapinyny tyrinéjimy chronologine seka. Kiekvienas kapinynas tampa at-
skiros istorijos priezastimi, o i$ viso apra$yti 8 kapinynai, tyrinéti 1975-2006 m. istorinéje
Zemaitijoje, arba Vidurio Lietuvos ir Nemuno zemupio archeologiniy kultiiry teritorijoje
(apie 1974 m. savo tyrinéta Muoriskiy pilkapyng Birzy rajone autorius tik uzsiminé dél
paralelés su Dauglaukiu (p. 214, 250), jo atskirai neaprasinédamas, - jo radiniy kataloga
neseniai paskelbé Karolis Duderis [16]).

,Sig knyga vargu ar galima biity skirti mokslo sri¢iai. Nors ja parasiau ankstyvyjy ka-
pinyny tyrinéjimy vedamas, taciau ji skiriasi nuo atsargaus, pasveriancio ir daznai abejo-
janc¢io mokslininko ra§ymo. Nutariau mesti $alin atsarguma ir prabilti su tokiu jsijautimu,
kokj jtvirtino daugelio mety tyrinéjimai, nes tie kultaros lobiai, kuriuos iskéliau i§ uzmars-
ties, subrandino kitokj supratima. Jis i§ esmés skiriasi nuo to, ko a§ mokiausi ir ko mane
moké mokykloje ir po jos,“ - taip knygos jvade autorius nusako savo nuostatas ir siekius
(p. 14). Ir tik ,,Pabaigos Zodyje“ patikslina knygos Zanra: ,Knygos pradzioje parasiau, kad
nezinau, kokiai literattirai §j pasakojimg priskirti. Dabar jau Zinau, nes labiausiai atitin-
ku ,esé“ apibrézimg. Tai i§ tikryjy yra bandymas, ir tokia yra viena i$§ prancizy ,essai“
reik§miy. Atitinku ir to ,bandymo® turinj - mastau moralés, istorijos, meno temomis,
o svarbiausia - i§sakau brangiausias savo, prieistorés tyrinétojo, mintis, kurias noré¢iau
uzbaigti dar viena. Pagarba praéjusiy laiky Zmonéms ir jy darbams néra atgal traukianti
nasta. Anaiptol. Suvokimas, kas Tu esi, koks Tu esi — viena i§ esminiy savivokos ir, saky-
¢iau, savigarbos daliy.”

Taciau pagarba praéjusiy laiky Zmonéms, kuri yra viena i§ svarbiausiy autoriaus nuos-
taty, neleidzia jam, net ir deklaravus norg ,,mesti $alin atsarguma“ ir vadovautis jsijautimu
i praeities gyvenima, kalbéti neatsakingai. O tai vercia vél ir vél grizti prie $altiniy citaty,
kolegy pastebéjimy ir kalbéti argumentuotai, nors ir stengiantis tg argumentacija supapras-
tinti ir daugiau pasakoti nei argumentuoti.

Pagarbaus santykio su praeities zmonémis nuostata reiskiasi ir subjektyviausiose knygos
vietose, kuriose autorius ai$kina savo santykj su tyrinétais kapinynais. Antai pristatydamas
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Plinkaigalio kapinyno tyrinéjimus autorius papasakoja tokia kiek mistiskai nuteikiancia
istorija: ,Daznai masy klausia, kg mes jauc¢iame po daugybés simtmeciy ramybés pasiké-
sine i tyliaja batj. Ar mums nesisapnuoja, ar kokiu nors pavidalu nepasireiskia pazadin-
tos sielos. Nezinau, kaip vertinti tai, kas man atsitiko Plinkaigalyje. Buvo $alta ir véjuota
[1977 m.] geguzés 31-0ji diena. Tyrinéjau antrajj Plinkaigalio kapa. Tai buvo ty mety
naujiena - gelezinis skobtas, sidabriné antkaklé, geriamasis ragas su sidabro apkaustais,
apavo dirzeliai, kaulinis skritinio pavidalo pakabutis. Visa diena prasliauziojau aplink
kapg puciant véjui, uzuovéjos jokios — gylis tik 30 centimetry. Ir vakare sukilo karstis.
Apie 40 laipsniy ir jauciu, kad a$ kazin kokiame rtike, o prie manes tai artéja, tai tolsta
veidas. Ir ne bet kaip: vieng po kito kazkas nuima veido dalis iki pasirodo veido kaulai. Ir
vél sudeda, ir vél tolsta, ir vél nuima oda, raumenis iki gryno kaulo. Siurpoka, bet tai man
atsitiko. Ir iki $iol nesuprantu, kokia zinig ir kas man siunté. Bet tas vaizdas giliausiai jsi-
rézé j atmintj. I§ gilios pagarbos nezinomam zmogui, kuris buvo tos kultaros laidininkas,
kiekvienas i§ miisy jau¢iame didziule atsakomybe sunaikindami kapa, nors ir dél mokslo
tai darome* (p. 55).

Prakalbinti savo atkastuose kapuose rastus nezinomus zmones Eugenijus Jovai$a ban-
do nebe pirmga ir, reikia manyti, ne paskutinj karta. I$ $iy bandymy gimé ir minétos Ais¢iy
serijos knygos. Knyga pavadinimu Kapai ir Zmonés i§ tiesy buvo anonsuota dar pirmojoje
Aisciy knygoje. Pagal ten pristatyta plang ji turéjo iSeiti kaip Ais¢iy antroji knyga. Joje
autorius numaté iSsamiai paskelbti visus savo archeologiniy kasinéjimy rezultatus [8,
15]. Taciau i$éjo kitaip. Jau pirmojo E. JovaiSos tyrinéto Raudonény kapinyno istirti vos
trys ankstyvieji (I a. I puse datuojami) aisc¢iy kapai nuvedé autoriy tolesniais aisc¢iy etno-
genezés tyrinéjimy keliais, ir antroji Aisciy knyga jgavo neplanuotg pavadinima Aisciai.
Raida, kuri pratesé ir papildé pirmojoje knygoje Aisciai. Kilmé pradétus tyrinéjimus. Abi
jos — nauja gairé ais¢iy ir lietuviy etnogenezés tyrimuose. Kapinyny medziagos publika-
cija ir analizé buvo atidéti ateic¢iai, ir net dabar pasirodziusi knyga-esé Kapai ir Zmonés,
kad ir atitinka anks¢iau anonsuotg pavadinima, nerealizuoja $io uzmojo, nors ir apima
visus autoriaus tyrinétus plokstinius kapinynus. Cia j $iy kapinyny medziaga pazvelgta
eseistiniu pozitriu, neapsiribota klasikine archeologiniy kasinéjimy medziagos publika-
cija. Tai - grei¢iau pasiruo$imas tokiai publikacijai ir iankstiniai medziagos apmastymai.

Tad 2012 m. suplanuota knyga Kapai ir Zmonés patyré ne viena transformacija ir gimé
bei gimsta keliais pavidalais. Pirmoji transformacija knygoje Aisciai. Raida i§ pirminio
sumanymo paliko Raudonény kapinyno analize, kuriai skirtas pirmasis knygos skyrius
ir nuo kurio atsispyrus Zengiama j tolesnius ais¢iy etnogenezés tyrimus. Antroji trans-
formacija — dabar pasirodziusi knyga Kapai ir Zmonés, kurioje jau realizuotas sumany-
mas apzvelgti visus autoriaus tyrinétus kapinynus, bet dar néra i§samios jy publikacijos.
Reikia tikétis, kad greitu laiku sulauksime ir pacios $iy kapinyny mokslinés publikacijos.

KUKLIOS AISCIY KULTUROS ISTAKOS, ARBA TOLIMA ETRUSKUY JTAKA
IS to, kas pasakyta, darosi aisku, kad knygos Ais¢iai. Raida ir Kapai ir Zmonés turi §j ta
bendro, tai yra pirmajj skyriy, skirtg unikaliems Raudonény kapams. Galima sakyti, kad
Kapuose ir Zmonése pateiktas eseistiskai perdirbtas Aisciy antrosios knygos pirmojo sky-
riaus variantas.

Ypatingo autoriaus démesio $is kapinynas nusipelné ne atsitiktinai. Raudonénuose rasti
trys nedegintiniai kapai, i$ kuriy tik viename buta jkapiy - pora dvinariy jvijiniy antsmil-
kiniy moters kape. Tac¢iau isskirtinis buvo kapy jrengimas — mirusieji palaidoti i§ lauko
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akmeny sukrautose konstrukcijose - ,amzinuosiuose namuose®. Véliau panasiy, bet anks-
tesniy, I tikstantmeciu pr. Kr. datuojamy, kapy buvo rasta ir kitame Nemuno pakranciy
kapinyne — Naudvaryje.

Sios konstrukcijos paaiskino akmeny déjimo j kapus prasme vélesniuose Vidurio
Lietuvos kapinynuose ir susiejo jy kilme su I tikstantmetyje pr. Kr. gyvavusiomis Vakary
balty kultiromis — Veidiniy urny ir Vakary balty pilkapiy. Jose taip pat pasitaiko plokstiniy
kapy su akmeny konstrukcijomis bei akmeny konstrukeijy pilkapiuose.

Siy konstrukcijy atsiradimg aisc¢iy kultiirose E. Jovaisa sieja su VII a. pr. Kr. atgijusia
gintaro prekyba tarp Pavyslio ir Apeniny pusiasalio, kuriame tuo metu klestéjo etruskai.
Butent gintaro prekybos keliais pas Vakary baltus atéjo etrusky kultiirai badingos miru-
siyjy ,amzinojo namo“ idéjos, kurios reiskési iskart dviem formomis — namelio pavidalo
urnomis degintiniuose kapuose ir i§ akmeny sukrautais , namais“ nedegintuose kapuose
(p. 32-33).

Cia reikéty pastebéti, kad to meto gintaro prekyboje, be abejo, turéjo dalyvauti ir
daugiau tauty, tarp kuriy Antikos autoriai ypac isskiria prie Adrijos jiros gyvenusius
venetus: jau V a. pr. Kr. juos zinojo Herodotas, o su gintaro prekybos i$plétojimu susiejo
Plinijus Vyresnysis [2, 20]. Venety kaimynai etruskai iki Romos iskilimo buvo kulttriskai
ir politi$kai vyraujanti tauta pietiniame Gintaro kelio gale.

Pati gintaro prekyba dar Herodoto laikais buvo siejama su paslaptinga Eridano upe.
Herodotas rasé: ,, Apie toliausiai Europoje — vakaruose — gyvenancias tautas nieko tikro
negaliu pasakyti: a$ juk netikiu, kad yra tokia Eridano upé (barbarai jg $itaip vadina) ir
kad ji jteka i $iaurine jira, i§ kurios, sako, gabenamas gintaras. Nezinau nei Kasiteridy
salos, i§ kurios mums veza alavg. Juk pats Eridano vardas, badamas heléniskas, o ne bar-
bariskas, rodo, jog ji bus i$galvojes koks nors poetas. Be to, kad ir kiek klausinéjau, nesu-
zinojau, kad kas nors savo akimis bty regéjes uz Europos (j Siaure) jura, vadinasi, alavas
ir gintaras mums gabenamas i$ tolimiausiy Europos viety“ [5, 195, kn. III, §115].

Eridang Antikos autoriai yra tapatine su jvairiomis upémis - Po Italijoje, Rona
(Rodanu) Prancuzijoje ir net lokalizave mirusiyjy karalystéje (Hade), bet vienas i$ se-
niausiy liudijimy, pateiktas Herodoto, $ios upés vercia ieskoti Europos $iauréje. Tarp visai
realiy upiy Eridang jrasé ir VIII a. pr. Kr. pabaigoje ar VII a. pr. Kr. pradzioje ji pirma
karta paminéjes graiky poetas Hesiodas [6, eil. 338]. Vokieciy istorikai yra sitile Eridang
tapatinti su Elbe, nes jos zio¢iy rajone buvo vienas i$ antikinio pasaulio gintaro Saltiniy
[21, 196-197]. Vis délto tokia i$vada néra pakankamai argumentuota, ypac turint galvoje,
kad Hesiodui visai nebuvo zinomos Vakary Europos upés (bet jis zinojo Istrag-Dunojy,
Nilg ir Fasj-Rionj, taigi upes, buvusias j Siaure, pietus ir rytus nuo Graikijos).

Rusy istorikas Anatolijus Aleksandrovas pastaruoju metu atkreipé démesj j Romos
poeto Seksto Propercijaus (50-16 m. pr. Kr.) ,,Elegijose” paminéta ,venety Eridang®, kurj
jis sutapatino su Klaudijaus Ptoleméjaus II a. viduryje minima Rudono upe, jtekancia j
Sarmatijos okeang [20; 19, 410-411]. Sig upe jis tapatina su Dauguva, nors tai grei¢iau bus
Venta [9, 151] - bet kuriuo atveju tai yra ais¢iy upé. Kaip ten bebtity, Rudono ir Eridano
pavadinimy panasumas bei sgsajos su gintaro prekyba tokig tikimybe vercia turéti
galvoje.

Sis etruskisky jtaky plitimas nuo Pavyslio iki Nemuno kranty ir toliau, iki Dauguvos,
I takstantmetyje pr. Kr. déjo pagrindus kur kas didesnei ir reikSmingesnei I-IV a. didzia-
jai ais¢iy migracijai, kurig paskatino tos pacios gintaro prekybos antrasis etapas, prasidé-
jes I amziuje, kada aisc¢iy prekybos partnere tapo galingoji Romos imperija.
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AISCIY KULTUROS,,AUKSO AMZIUS”

Raudonény kapinynas buvo pirmasis E. Jovai$os tyrinétas kapinynas (1975 m.), o kartu ir
chronologiskai ankstyviausias. Tolesniy kapinyny chronologija i$sidésto ne ta pacia eilés
tvarka, kaip jy tyrinéjimy chronologija. Autorius juos aprasinéja tyrinéjimy chronologijos
tvarka, na o mes pazvelkime j $iuos paminklus pagal jy paciy chronologine seka, kad geriau
isryskety kiekvieno kapinyno vieta ais¢iy istorijos rekonstrukecijoje.

Prie$paskutiniame skyrelyje E. Jovai$a aprasé chronologiskai Raudonény istorija pra-
tesiant] Dauglaukio kapinyng, datuojama 70-260 m. laikotarpiu. Tai — didziausias ir reiks-
mingiausias autoriaus iStirtas kapinynas, atskleidziantis ais¢iy ,,aukso amziy“ Jo duome-
nis E. Jovai$a yra analizaves ir ankstesnéje mokslinéje publikacijoje, kurioje Dauglaukio
medziagos pagrindu pagrindé kapinyno socialinés strukttros statistinés analizés metodika
[13]. Kapinyne atidengti 127 kapai (129 palaikai) autoriaus buvo kruops¢iai i$tyrinéti — be-
maz dviejy $imtmeciy laikotarpyje gyvene mirusieji i$skirstyti j tris chronologines grupes
ir j tris socialinius sluoksnius. Suskai¢iuota, kad 49 % bendruomenés nariy, arba 41 kapas,
priskirtinas ,eiliniams“ bendruomenininkams, 38 %, arba 32 asmenys, — ,pasiturintiems*
ir 13 %, arba 11 kapy, — ,,turtingiesiems” (p. 240). Tiesa, Sie skai¢iavimai apima tik 84 aiskes-
nius vyry arba motery kapus, o 45 nenustatytos lyties, tarp jy ir vaiky, kapai liko socialiniu
pozitariu neklasifikuoti [13, 23]. Be to, reikia atsizvelgti j tai, kad, nors kapinynas buvo istir-
tas visas, jis buvo sodybos teritorijoje ir apardytas tkinés veiklos [1].

Aigku, kad Dauglaukio bendruomenéje nebuvo turtinés ir socialinés lygybés: ji buvo
nelabai didelé, bet hierarchizuota. Bendruomené gyvavo apie 190 mety, o tai - mazdaug
6 karty gyvenimas, bet chronologiskai kapai pasiskirsto netolygiai. Minétame straipsnyje
pirmuyjy trijy karty gyvenimo laikotarpiui (70-150 m.) E. Jovais$a priskyré tik 6 kapus, dar
dviem kitoms kartoms (150-220 m.) - 39 kapus, o paskutinei kartai (220-260 m.) - net 59
kapus. 25 kapai liko tiksliau nedatuoti [13, 21]. I$ tokiy duomeny gali susidaryti jspadis,
kad pirmuyjy trijy karty laikotarpiu Dauglaukyje gyveno tik viena $eima, bet ¢ia, Zinoma,
yra daug nezinomyjy: nedatuoti kapai ir iki tyrimy sunaikinta kapinyno dalis. Turtingy
zmoniy kategorijai priskirti kapai irgi galéty priklausyti tik vienai (kaimo senitino?) Sei-
mai. Many¢iau, kad Dauglaukio bendruomenés raidos modeliavimas, pasitelkiant karty ir
$eimos sgvokas, galéty padéti geriau jsivaizduoti $ios bendruomenés raidg, ir $is darbas dar
néra baigtas.

Pagrindiné istorija, kurig pasakoja Dauglaukio kapai, vis délto yra ais¢iy ,,aukso am-
Zius® - gintaro prekybos su Romos imperija klestéjimo laikas. Gyvenimas Dauglaukyje pra-
sideda po kokio desimtmecio nuo pirmosios imperatoriaus Nerono organizuotos gintaro
prekybos ekspedicijos j ais¢iy krastus, po kurios $i prekyba pamazu jsisiibuoja su vis dides-
ne jéga, klesti per visg II amziy, ypa¢ valdant Antoniny dinastijos imperatoriams, ir nyksta
Romos imperijai jZengus j III amziaus krize, kai imperijoje nebuvo pastovios imperatoriy
valdzios, o i§ Siaurés nuo 238 m. puldinéjo gotai bei kiti barbarai. Net ir tg krize jveikes im-
peratorius Dioklecianas prekybos su ais¢iais nebeatkaré — nuo III a. vidurio iki V a. vidurio
j ais¢iy krastus patekdavo vos viena kita Romos moneta, o tai né i$ tolo nebepriminé II a.
klestéjusios prekybos (p. 217). Kaip pastebi E. Jovaisa, ,,284-285 metais dél visy negan-
dy imperatorius Dioklecianas uzdaré Siaurines Romos imperijos sienas. Prekybos mastai
strimgalviais ritosi Zemyn ir jau niekada neatsigavo iki Antonino Pijaus ir Marko Aurelijaus
laikais pasiektyjy“ (p. 210).

Vis délto ¢ia reikia pabrézti, kad prasidedancios gintaro prekybos su roménais krizés sa-
lygomis gyvenusi paskutiné Dauglaukio bendruomenés karta (220-260 m.) buvo gausiausia
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ir turtingiausia (p. 255). Jai priklausé ir garsioji moteris i§ 66-0jo kapo su zalvario plokstelé-
mis puosta kepuraite — unikaliausias E. Jovai$os atradimas, puosiantis ne vienos jo knygos
vir$elj. Tad reikia neuzmirsti, kad Romos monety skai¢iaus mazéjimas reiskeé tik tiesioginés
prekybos gintaru su roménais sumenkima, bet ne prekybos pabaiga apskritai. Gotai ir kiti
barbarai, apgule Romos imperijos sieng ties Dunojumi ir klestéje dél grobio ir kontribucijy,
gaunamy i$ Romos imperijos, matyt, bent i§ pradziy, ais¢iams buvo ne blogesni uz roménus
prekybos partneriai, tik atsiskaitydavo jau ne Romos monetomis.

Dauglaukio jkapés leidzia pasekti to meto ais¢iy kulttiros pasiekimus, i$siaiskinti daug-
laukieciy verslus ir uzsiémimus - dalyvavimg Gintaro kelio prekyboje, ginkluotg jo apsau-
ga, pamatyti raiteliy sluoksnio iStakas. E. Jovaisa visa tai vaizdziai parodo savo pasakojime.
Na, o pasibaigus gintaro prekybos klestéjimo laikotarpiui, staiga iSnyksta ir Dauglaukio
bendruomené - E. JovaiSos spéjimu, ji galéjo issikelti kur nors ar¢iau sumenkusios gintaro
prekybos centry (p. 255).

Trumpas, bet audringas gintaro prekybos klestéjimo laikotarpis, kaip vandens lase atsi-
spindéjes Dauglaukio bendruomenéje, neatpazjstamai pakeité ais¢iy visuomeneg. T rodo ir
per trumpa laika padarytas milziniskas ais¢iy materialinés kultaros $uolis, ir krasto etninj
veidg pakeitusi didzioji ais¢iy migracija, kuri sudaro originalios E. Jovai$os lietuviy etnoge-
nezés teorijos branduolj ir, galiausiai, paaiskina lietuviy kilme, kaip vienos i§ ais¢iy migra-
cijos bangy - stduviy-galindy kultiiros neséjy plitimo i rytus - rezultata.

GINTARO KELIO KRIZE

Kas vyko iskart po Dauglaukio bendruomenés sunykimo, atspindi E. JovaiSos drauge su Jonu
Stankumi 1981 m. tyrinétas Saukény kapinynas, esantis vos uz 27 km auks¢iau Dauglaukio,
prie tos pacios Jiiros upés. ,,220-350 mety Saukény bendruomené gyveno Gintaro kelio sau-
lélydzio tarpsnj — né viename kape nebuvo rasta Romos pinigy, neliko ir atveztiniy emalio
ir stiklo karoliy, o vietoj jy vis dazniau buvo puo$iamasi vériniais i§ miisy aukso - gintaro*
(p. 135), - raso E. JovaiSa. Kapinynas vis délto dar buvo pakankamai turtingas, nors ir ne-
prilygstantis Dauglaukiui, - 57 kapuose rastos 174 jkapés. Deja, jis jau buvo ardomas Zvyro
karjero ir visavertiskai tyrinétas tik vienerius metus, per kuriuos spéta atidengti 50 kapy [18],
o kitais metais E. Jovaisa iStiko viena nemaloniausiy archeologui staigmeny — atvykes tirti ka-
pinyno, rado beveik visg jj nukasta i$siplétusio karjero - beliko istirti tik menkus jo liku¢ius...

Greta gintaro prekybos krizés zenkly pagrindinis E. Jovaisai j akis krites dalykas §j ka-
pinyna palikusioje bendruomenéje buvo augantis karinés diduomenés vaidmuo. Ta proga
tyréjas pateiké tokig karinés diduomenés raidos schema: 1) ankstyvasis laikotarpis (150-
260 m.), kuriam atstovauja Dauglaukio bendruomené, palikusi seniausig raitelio su Zirgo
aukos jkapémis kapg bei nemazai jvairiy ginkly kapuose - kariy tuo metu reikéjo visy pir-
ma prekybos Gintaro keliu apsaugai; 2) brandusis laikotarpis (220/260-350 m.), kuriam
atstovauja Saukény kapinynas, ir 3) klasikinis laikotarpis (350-550 m.) ir véliau, kurj auto-
rius aptaria Véluikiy kapinyno pavyzdziu (p. 141).

Tad Saukénuose E. Jovai$a mato jau brandesnj nei Dauglaukyje kariauny raidos etapa.
Kuo jis pasizymi? ,,Kariai émé naudoti tam padarytus dirzus Saltajam ginklui laikyti. Ir ne
tik naudoti, tac¢iau perpetés, regis, tapo karinés diduomenés vidinio sluoksniavimosi zenk-
lu: eiliniy kariy - paprasti per peti maunami dirzai, diduomenés — auksakalio meno kiiri-
niai. Tai naujas karinés diduomenés regimasis bruozas, taciau ginkluotés prasme neberan-
dama tokios gausos, kuri prilygty ankstyvojo tarpsnio karinés diduomenés kapams®, - raso
E. Jovai$a (p. 142). Ginkly jvairovés sumazéjima jis aiSkina sumenkusia prekyba.
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Prisiminus gretimos Dauglaukio bendruomenés suklestéjimg butent pereinamuoju i §j
etapg 220-260 m. laikotarpiu, gali kilti ir kitokia mintis. Galbtit mazéjo ne ginkly skaicius ir
jvairové, bet keitési pozitiris  ginklus, ir didesné jy dalis biidavo perduodama kaip palikimas i$
kartos j kartg, o ne uzkasama kapuose? Turtingas kapas nebutinai tiesiogiai atspindi visuome-
nés turtinguma, nes kape uzkasti turtai yra prarasti gyviesiems. Kartais gali bati ir atvirksciai:
gal ne tokie turtingi kapai reiskia daugiau vertybiy pasilikusig gyvyjy visuomene? Zinoma, gal
buty per drasu teigti, kad visuomenés pozitris i jkapiy déjimg pasikeité radikaliai, tac¢iau bent
jau racionalesnis poziiris j ginkly i$saugojima, toliau plétojantis ais¢iy kariaunoms, galéjo
pasireiksti. Juo labiau kad tokio precedento ais¢iy pasaulyje bita ir anks¢iau: vakariausioje
E. Jovaidos aisc¢iams priskirtoje Vielbarko (venedy) kultiiroje jau I-II a. vyry kapuose ginkly
neberandama, o III a. viduryje — IV a. neberandama ir vyry palaidojimy, kas, matyt, atspindi
atsiradusig kitokia vyry laidojimo formg (be jkapiy déjimo) 8, 155-156].

AISCIAI HERMANARIKO IR ATILOS IMPERIJY PASONEJE

Simtmetis po Saukény bendruomenés sunykimo, 350-450 metai, E. Jovaidos knygoje
atsiskleidzia $iuo laikotarpiu datuojamy Lauksvydy ir Véluikiy kapinyny tyrimais. Cia
istirty kapy skaicius nedidelis. 1978 m. tyrinétame Lauksvydy kapinyne E. Jovaisa istyré
8 kapus - tiek jy liko po dar 1911 m. vykdyty Tado Daugirdo tyrimy (pastarasis istyré
14 kapy, bet duomenys apie juos isliko ne visi) ir to, kg sunaikino tkiné veikla (nuo pat
1911 m. kapinyno teritorijoje buvo jsiktirusi sodyba). Turbat kur kas didesnis ir turtin-
gesnis buvo to paties meto Véluikiy kapinynas, kurio didzioji dalis nugriuvo j Ancig upei
paplovus aukstg krantg, kuriame buvo kapai. 2006 m. E. Jovai$a rado tik jo likucius - tris
kapus, kuriuos kruops¢iai istyré ir publikavo atskirame straipsnyje, gausiai iliustruotame
kompiuterine grafika ir net dokumentiniu filmu [14]. Tai - pavyzdiné publikacija, kurios
esminés iSvados referuojamos ir knygoje Kapai ir Zmoneés.

Labiausiai tyrinétojo démesj patraukusiame Lauksvydy 20-ajame kape buvo palaidoti net
5 zmoneés: du jauni vyrai (20-25 ir 25-30 mety), dvi taip pat jaunos moterys (25-30 ir 16-18
mety) bei paauglys ar paauglé (12-14 mety). E. Jovaisa daro prielaidg, kad $ie Zzmonés galé-
jo buti kokio nors grobiamojo zygio aukos (p. 94). Galimo zygio priezas¢iy autorius iesko
apie 350-376 m. vykusioje Juodosios jiros Siaurinéje pakrantéje jsikarusios goty karaliaus
Hermanariko valstybés plétroje. Juk goty istorikas Jordanas VI a. rasé, kad ,,ais¢iy gentj, gy-
venusig prie labai ilgos germany Okeano pakrantés, Hermanarikas taip pat pavergé savo su-
manumu ir narsa‘, o XIII a. pradzioje rasiusiam Saksui Gramatikui dar buvo zinoma istoriné
tradicija, Hermanariko nukariautus ais¢ius susiejanti su semby ir kursiy vardais (p. 95-98).

Véluikiuose rasti dviejy vyry ir vienos moters kapai, datuojami i§ esmés tuo paciu lai-
kotarpiu kaip Lauksvydy kapinynas, nors E. JovaiSa bando juos sieti su kiek vélesniu laiku,
kai $iaurinése Juodosios jiros pakrantése gotus i$stimé hunai, kireési, klestéjo ir zlugo trum-
paamzé Atilos imperija: ,,Kas zino, gal Véluikiuose amzing vieta surado j gimtasias vietas
grize Adrianopolio musio dalyviai, kur vakariniai gotai 378 metais sumusé roménus, o gal
Katalauno didvyriai, kur 451 metais hunai galg gavo susivienijus germany gentims ir Romai.
Gal“ (p. 281).

Kaip jau buvo minéta, Véluikiuose E. JovaiSa mato jau klasikiniy ais¢iy karinés di-
duomeneés ir kariaunos bruozy susiformavima. ,,Véluikiy vyrai buvo kariai. Jy gyvenimas
tekéjo balne, ir vienas jy buvo didis raitelis — bent kelis ménesius turéjo keliauti ,,nenu-
lipdamas nuo balno, - taip autorius pradeda pasakojimg apie Véluikiy karius. Jaunesniajam
i$ $iy kariy buvo vos 18-20 mety, bet palaidotas jis gana prabangiai, su 9 jkapémis, tarp
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kuriy - kario atributai: ietis, kovos peilis ir kario perpeté, taip pat gintaro karoliukas, ku-
ris, E. JovaiSos manymu, galéty buti Gintaro kelio sargybinio zenklas. Antrasis karys — tam
laikmeciui gana solidaus 40-45 mety amziaus. Jo kauluose — pora uzgijusiy traumy, gauty
kovose, taip pat raiteliams badingas stuburo nusidévéjimas, i$ kurio tyréjas ir daro i$vadg apie
meénesius trukdavusias $io kario keliones zirgu. I§ mirusiajam jdéty ginkly, papuosaly, zirgo
kamany E. Jovaia sprendzia jj buvus patyrusiu karo vadu - ¢ia jau pasirodo karinio elito
atstovas, kunigaikstis.

Bendroje balty istorijos periodizacijoje V a. II pus¢ — IX a. E. Jovai$a vadina ,balty
karinés diduomenés laikais, o IX-XI a. - ,balty vadysciy laikais“ (p. 15). Si periodi-
zacijos schema pateikta ir ankstesniuose autoriaus darbuose [8, 27; 7, 50] (*). Pacioje
pradinéje Sios periodizacijos versijoje, paskelbtoje 2008 m., §ie laikotarpiai buvo atitinka-
mai jvardyti kaip ,,balty genciy jsikarimo laikai® ir ,balty protovalstybiy laikai“ [11, 5].
Vienas i§ svarbiausiy motyvy, ieSkant $iy jvardijimy, autoriui buvo siekis balty priesisto-
rés periodus apibudinti remiantis balty vidinés raidos kriterijais, tad $ie jvardijimai atsi-
rado siekiant pakeisti archeologinéje literataroje vyraujancius formalius technologinius
(»vidurinis gelezies amzius® ir ,vélyvasis gelezies amzius®) ar iSorinémis jtakomis grjstus
$iy laikotarpiy pavadinimus (,,didziojo tauty kraustymosi epocha® ,vikingy epocha®
Nelabai aiskus ,vidurinio gelezies amziaus“ pavadinimas ,balty genciy jsikarimo laikais®
véliau buvo pakoreguotas i ,,balty karinés diduomenés laikus® I$ esmés tai yra Zingsnis j
vadysciy organizacijos pripazinima ais¢iy visuomenéje bent nuo V a. vidurio.

Kas gi yra ta ,kariné diduomené® arba ,kariné aristokratija“? Tai tas pats sluoksnis,
kuris archeologinéje literattiroje zinomas i§ vadinamujy ,,kunigaiksc¢iy kapy®, kuriy vienas
rastas Véluikiuose. E. Jovai$a priima §j terming ir net pasisako pries termino ,,kunigaikstis*
raSyma kabutése, nes tai téra po tiesos ieskojimu slepiama savinieka - ,,suprask, gal kuni-
gaikstis, gal kazkas, i$ aplinkiniy besiskiriantis“ (p. 140). Anksciau jis yra pritares ir mano
pasidlytam [2, 109-119] $iy kunigaiks¢iy vadovaujamos politinés organizacijos jvardijimui
kultarinés ir politinés antropologijos tyrinétojy nukaltu terminu ,vadysté“ (angl. chiefdom,
rus. sosxoecmeo) [12, 5, 8]. Ir tai suprantama, nes tie kunigaiksciai ir yra ne kas kita, kaip
vadovaujantis visuomenés sluoksnis, kurj kult@iriniai antropologai jvardija standartiniu
»vado“ (angl. chief) terminu [4, 160-161]. Tad i$ principo galima sutikti, kad V-IX a. laiko-
tarpiui tinka ir ,karinés diduomenés®, ir ,,kunigaiksciy ir ,,vadysciy“ laikotarpio pavadini-
mas, bet tokiu atveju negalima nuo jo atskirti dar kazkokio atskiro ,,balty vadysc¢iy® periodo
IX-XI a,, nes jo jvardijimas yra sinonimiskas ankstesniajam.

Ko gero, nejmanoma sugalvoti prasmingesniy pavadinimy viduriniam ir vélyvajam
gelezies amziams, remiantis vidinés visuomenés raidos kriterijumi, nes tas kriterijus abu
periodus jungia i i§ esmés bendrg ais¢iy vadysc¢iy gyvavimo laikotarpj. Maza to, remiantis
paties E. Jovai$os tyrimais, to laikotarpio pradzig buty tikslinga paankstinti bent §imtu
mety, nukeliant ja j 350 metus. Tokiu atveju reikéty kalbéti apie ilga, 700 mety (350-
1050 m.) trukusj, ais¢iy vadysciy laikotarpi, kuris apima ir Didziojo tauty kraustymosi,
ir vikingy laikus.

ANTRASIS AISCIY,,AUKSO AMZIUS"?

Sakyti, kad III amziaus krizé Romos imperijoje visiems laikams uzbaigé aisc¢iy ,,aukso am-
iy, visgi bty netikslu. Taip, Romos monety srautas j ais¢iy krastus nutritko amziams, bet,

(*) Gaila, kad angly kalbos vertéja nesuprato ,vadysteés (angl. chiefdom) termino ir IX-XI a. laikotarpio
jvardijima i$verté klaidingai ,, The time of the Baltic commanders® [7, 50].
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kaip jau teko pastebéti pagal Dauglaukio 220-260 m. suklestéjimo laikotarpio pavyzdj, ne
visi turtai vien Romos monety srautu gristi. Po kiek sunkesnio 260-450 m. periodo vél ateina
iskilus mazdaug 450-530 m. periodas, kurio metu ais¢iy krastus vél uzpliista jvairios gérybés,
isskyrus, Zinoma, Romos monetas.

I §j perioda drauge su E. Jovaisa galime pazvelgti pro jo surasto ir 1977 m. tyrinéti pra-
déto Plinkaigalio kapinyno langa. E. Jovaisa ¢ia i$tyré pirmuosius 20 kapy, o i$ viso atideng-
ti net 364 kapai, tolesnius tyrimus vykdant Vytautui Kazakevi¢iui (zr. tyrinéjimy medziagos
publikacija [15]).

»Plinkaigalio tyrinéjimai atvéré nauja ais¢iy istorijos puslapj. Jo turtai dar karta prabilo
apie nuolatinius ry$ius su Romos kultiiriniu palikimu gyvenancia Europa. Jie buvo glaudis
ir nuolatiniai - kitaip negalima paaiskinti gausybés Alpiy spalvotyjy metaly to meto aisciy
palikime, viduriniam Dunojui ir net Skandinavijai biidingus segiy pavidalus ir skandinavams
biidingus puosybinius rastus toli rytuose, Susvés upés pakrantése,“ - tokiu trumpu apibendri-
nimu E. Jovai$a pradeda Plinkaigalio kapinyno pristatyma (p. 55-56). Svarbia i$vada jis pasako
ir savo pasakojimo pabaigoje: ,,Néra tokio dabar ir nezinia, kada atsiras antras toks pat kapi-
nynas, kurj atradau Plinkaigalyje - jo turtai tiesiog nenusakomi kultiiros prasme, o pazintinés
to laikotarpio ribos prasiplété tiesiog nematyta apimtimi — ginklai, Gkio ir buities reikmenys,
apranga ir papuosalai - viskas, ko gali noréti ziniy geidzianti tyrinétojo $irdis, buvo ¢ia“ (p. 82).

Europinj Plinkaigalio suklestéjimo konteksta E. Jovai$a apibadina kaip ,,Naujaja Europa®
Tai buvo laikotarpis, kai Vakary Romos imperijos teritorijoje kiirési barbary karalystés, arba,
kaip tai nusako E. JovaiSa, ,,senosios Romos pavelda — valstybés valdymo patirtis, teisés pa-
siekimus, Svietimg, mokslg - savoms reikméms pritaiké naujas valstybes kurian¢ios Europos
gentys“ (p. 56).

476 m. Odoakro perversmas Romoje pradéjo $iy naujy valstybiy karimo laikotarpj
ir atéjo ,tikstantmetés Romos saulélydis® Sis apibiidinimas vis délto yra kiek stereotipi-
nis. Aprasomi jvykiai, jskaitant barbary karalys¢iy kairimagsi, amzininkams visai nereigké
Romos saulélydzio. Barbarai noriai savinosi turtinga Romos pavelda ir nesikraté né Romos
imperatoriaus valdzios — imperatorius niekur nedingo, tik jo pagrindiné rezidencija nuo
IV a. persikélé j Konstantinopolj. Tad tiksliau buty kalbéti apie Romos imperijos persitvar-
kyma ir tolesne klasikiniy imperijos tradicijy tasa $iuo laikotarpiu. Be abejo, persitvarkiu-
sioje imperijoje sustipréjo barbary vaidmuo, o kartu sustipréjo jos rysiai su tais barbarais,
kurie gyveno uz imperijos riby. Butent tai sudaré salygas uzsimegzti naujiems prekybos
ry$iams, i kuriuos jsitraukeé ir aisciai.

Tiesiogiai apie ais¢iy rysius su Romos imperijos teritorija, o tiksliau, su joje susikirusia
ir kurj laika klestéjusia Teodoriko Didziojo Ostrogoty karalyste, liudija garsusis Teodoriko
laiskas ais¢iams, rasytas jo valdymo pabaigoje, apie 523-526 m. ,,Jasy pasiystas gintaras
buvo priimtas su didziausiu dékingumu®, - $ie Teodoriko Zodziai ais¢iams atskleidzia, kad
ir $iuo ,bemonetiniu“ laikotarpiu svarbiausias ais¢iy turtas, leides jiems megzti rysius su
Roma, tebebuvo gintaras. E. Jovai$a daro prielaida, kad Teodorikas, megzdamas rysius su
aisCiais, sieké ir politiniy tiksly - ,,jis rengési kovoms ir telké dideles germanuy, ir, kaip dabar
aiskéja, ais¢iy pasaulio pajégas“ (p. 64).

Tokie ais¢iy rysiai klostési Plinkaigalio klestéjimo metais. Ta¢iau kapinyno radiniai at-
spindiir to meto neramumus. V a. viduriu datuojamas garsusis 162-asis Plinkaigalio kapas,
kuriame palaidota karinio antpuolio metu Zuvusi $eima — abu tévai ir du vaikai. Motinos
$launikaulyje istriges tribriaunis strélés antgalis siejamas su stepiy klajokliais — hunais ir
akacirais. Tokiomis strélémis buvo apsaudytas ir V a. sudeges Aukstadvario piliakalnio



368 LITUANISTICA. 2022. T. 68. Nr. 4(130)

jtvirtinimas, ir Kunigiskiy-Pajevonio piliakalnis, ir Vilniaus Gedimino pilies kalnas
(p. 69-70). E. Jovaisa jsibrovélius vadina akacirais, bet vargu ar taip vienareik§miskai juos
galima susieti su $ia menkai zinoma, nors, anot Jordano, ais¢iy kaimynystéje gyvenusia
gentimi. Tokio masto antpuolius V amziuje vargu ar galéjo vykdyti kas nors kitas, issky-
rus visa Europg drebinusius hunus. Laimei, jy siautéjimas tesési neilgai, ir V a. II puséje
bei VI a. Europa galéjo lengviau atsikveépti.

MIRTINA EUROPOS ZIEMA AR VIl AMZIAUS KRIZE?

Chronologiskai bene véliausias E. Jovaisos tyrinétas kapinynas buvo Kriivanduose. Cia
pavyko rasti tik kelis nedatuojamus kapus ir vieng kiek turtingesnj moters kapa, datuo-
jama VII amziumi. Nors ir nei$kalbingas savo radiniais, kapinynas davé proga autoriui
apmastyti ais¢iy likimg VI a. II puséje — VII a.

Sis laikotarpis neigkalbingas ne tik Kriivanduose. Panaiis ir VI-VII a. kapai,
E. Jovai$os aptikti Ruponioniuose, kur jdomesnis pasirodé tik véliau gal atsitiktinai ¢ia
uzkastas placiu X-XIII a. intervalu datuojamas ginkly lobis (p. 124-125). E. Jovai$a ci-
tuoja asmeniname pokalbyje suformuluotg Adolfo Tautavi¢iaus mintj: ,Nuo V amziaus
antrosios pusés matome nauja kultiiros banga. Ji ryski iki pat VI amziaus pirmo ketvircio,
taciau VI amziaus antros pusés ir VII amziaus gyvenima menkai pazjstame. Arba kazkas
atsitiko su gyvenimo tékme, arba $lubuoja misy datavimas® (p. 107).

Pasinaudojgs Valdemaro Siméno patarimu, to laikotarpio kultiiros nuosmukio prie-
zasciy E. Jovai$a iesko gamtiniuose kataklizmuose. ,,Mirtina Europos Ziema® - taip jis
pavadino Kravandams skirtg skyriy. ,Tarp 535 ir 547 mety jvyko keletas galingy ugnikal-
niy i$siverzimy, i zeme ties Australija ir Norvegija rézési mazdaug 600 metry skersmens
dangaus kiinai. Pasaulis atsidaré, mokslo vyry zodziais tariant, Vélyvosios Romos laiky
ledynmetyje. <...> To meto zmonés pajuto itin staigy atSalimg — prasidéjo badas. Kaip
sakoma, viena béda nevaiksto. To paties Justiniano I laikais, apie 541 metus, prasiverzé
maras, kuris siauté iki 570 mety,“ - VI a. kataklizmus vardija autorius (p. 110-111), kartu
pastebédamas, kad ne visi mokslininkai sutinka su teorija apie tokig staigia ory kaita.

Ir i§ tiesy itin sureik$minti ugnikalniy i$siverzimus bei jy nulemtg at$alimg, manau,
buty kiek skubota ir vienpusiska. Be abejo, minéti kataklizmai, matyt, padaré neigiamag
jtaka to meto zmoniy gyvenimui, bet kad vien dél jy kultiiros nuosmukis jaustysi net ir
VII a., sunku patikéti. Reikéty atsizvelgti ir i kitus to meto Europos gyvenima sukrétusius
veiksnius. Juk VII a. i§ tiesy buvo krizinis, ir visai ne dél gamtiniy kataklizmy.

VII a. - tai visy pirma islamo ekspansijos metas. Si ekspansija pribaigé imperatoriaus
Justiniano I laikais beveik atsigavusig klasiking Romos imperijg. Jei ais¢iy klestéjimui
esmine reik§me turéjo Gintaro kelias, tai Romos imperijai svarbiausia buvo prekyba tarp
Vidurzemio jiros pakranciy. Klasikiné Romos imperija - tai Vidurzemio jaros imperija.
Si jiira buvo jos galybés pagrindas. Daugybé prekybos gijy jungé jvairias aplink $ig jirg
i$sidésciusias imperijos provincijas. O VII amziuje visa tai baigési...

Musulmonams pajungus Artimuosius Rytus ir Siaurés Afrika, Vidurzemio jiira i§ jungian-
¢ios prekybinés arterijos virto priesisky civilizacijy fronto linija, pavojaus ir nelaimiy Saltiniu.
Biitent tai, o ne ankstesni Romos kultiiros atzvilgiu palankiai nusiteikusiy barbary jsiverzimai,
pakirto bei sugriové Romos imperija. Netekusi ja jungiancios gijos, Romos imperija zlugo, o
tai, kas i$ jos liko, turéjo persiorientuoti nuo jiry prekybos prie sausomos rysiy. Kartu smuko
imperijos miestai ir kulttira. Bitent tada, o ne po barbary jsiverzimy, prasideda tikrieji vi-
duramziai - ,,tamsieji amziai“. Dar praeito Simtmecio pirmojoje puséje $ig teze suformulavo



RECENZIJA 369

Zymiausias to meto belgy istorikas Anri Pirenas (Henri Pirenne) [17]. Nors ji sukélé daug
diskusijy ir nebuvo visuotinai pripazinta (nemaza dalimi ir dél politiniy priezasciy, nes daug
kam sunku priimti idéja, kad klasikine civilizacija sugriové islamas), logikos joje yra. Bet ku-
riuo atveju VII a. krizé tikrai buvo reikéminga gairé Europos istorijoje.

Pridékime dar ir tai, kad i§ Siaurés ryty Romos imperija uzgriuvo slavy ir avary eks-
pansijos banga, VII a. pralauzusi Dunojaus gynybine linijg ir suslavinusi didziaja Balkany
pusiasalio dalj, o i$ visy pusiy puolama Ryty Romos imperija nuo VIII a. jklimpo j vidaus
kovas dél ikonklazmo, ir turésime apypilnj VII a. kataklizmy vaizdg. Todél nenuostabu, kad
Gintaro kelias dabar jau visi$kai liovési egzistuoti, ir tai atsispindéjo aisciy kulttiros raidoje.

VI amziumi uzsibaigé ne tik klasikiné Romos civilizacija, bet ir klasikiné, Gintaro kelio
pagimdyta, ais¢iy kultiira. Patys ais¢iai dar IX a. pabaigoje buvo paskutinj kartg aprasyti
savo senuoju vardu Vulfstano, o véliau jau zinomi tik atskiry genciy vardais.

E. JovaiSos knyga Kapai ir Zmonés per jo asmeniskai tyrinétus kapinynus veda mus kla-
sikiniu ais¢iy kulttiros raidos laikotarpiu nuo jo migloty iStaky I takstantmetyje pr. Kr. iki
$ios kultiros ,,ziemos“ VII amziuje, faktiskai nepalikdama chronologiniy spragy, pateik-
dama ir visus svarbiausius to meto rasytinius $altinius apie ais¢ius. Tai naujai prakalbinta
aisciy istorija, autoriaus jau ne karta nagrinéta, bet dabar naujai suskambéjusi ir pateikta
per grynai asmenineg jo patirtj. Be viso to, §i knyga, kaip, beje, ir kitos E. Jovai$os knygos, yra
savotiskas meno kirinys, pasizymintis unikaliu dizainu ir turintis albumo bruozy (radiniy
galerija pradeda kiekvieng skyriy). Stebint §iuos vaizdus ir paties autoriaus piesinius, kelio-
né aisciy praeities takais tampa dar paveikesné ir labiau jtraukianti.

Tomas Baranauskas
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