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Straipsnyje, remiantis pusiau struktiruoty interviu medziaga, nagrinéjamos kal-
bos redaktoriy nuostatos. Pristatomas Sios specifinés kalbinés bendruomenés da-
lies - tarpininky tarp teksty autoriy ir skaitytojy - pozitris j visuomenei aktualios
leksikos norminima. Siekiama atskleisti, kokia jtaka, redaktoriy akimis, Lietuvoje
tebegyvuojanti purizmo - leksikos gryninimo - tradicija daro varianty pasirinki-
mui bei teksto komunikaciniam paveikumui. Taip pat aiskinamasi, kaip redakto-
riai apskritai vertina esama situacijg, pritaria jai ar pageidauja poky¢iy.

Raktazodziai: redaktoriy nuostatos, pozitris j leksikos norminima ir jo jtaka
varianty pasirinkimui bei teksto komunikaciniam paveikumui, demokratijos poreikis

JVADAS

Lietuvoje tebegyvuojanti purizmo, arba kalbos gryninimo, tradicija kalbinés bendruome-
nés daznai vertinama pagal jai pastebimiausiag — Zodyno - sluoksnj. Bene daugiausia dis-
kusijy kyla dél naujy, aktualias realijas jvardijanc¢iy Zodziy, paprastai skoliniy, norminimo,
ypac dél ju keitimo lietuviskais atitikmenimis [placiau zr. 10; 11; 12, 17-29].

Kalbinése rekomendacijose kaip vartotini variantai paprastai pateikiami arba lietuviski
naujyjy skoliniy atitikmenys, arba, jei tokiy nesama, maksimaliai jmanomai adaptuotos
skoliniy formos (plg. Bendruosiuose naujyjy skoliniy norminimo principuose nurodytus
du pagrindinius norminimo biidus: norminimas adaptuojant ir norminimas kei¢iant ati-
tikmeniu [2]). Pastaraisiais metais radosi rekomendacijy, derinanciy abu badus: kaip var-
totini variantai pateikiama ir adaptuota forma, ir atitikmuo. Taigi kalbiniy rekomendacijy
tikslas - i§ vartosenoje funkcionuojanciy naujos realijos pavadinimy varianty i$rinkti, re-
komendacijy kiiréjy nuomone, tinkamiausia (kartais - tinkamiausius), vadinasi, mazinti
variantiSkuma (1).

Sociolingvistiniai tyrimai rodo, kad ,uz kalbos variantiSkumo visada slypi kalbos
vertinimas® [15, 168; cit. i§ 30, 49]. Badami ne tik lingvistiniy, bet ir vertybiniy sistemy

(1) Tiesa, kalbant apie Bendruosius naujyjy skoliniy norminimo principus (2007) paminétina, ,,kad spe-
cifinés vartosenos zodZiai (Zargonybés, profesionalizmai, specialieji terminai), nepretenduojantys
j vieSaja vartoseng, normintinais naujaisiais skoliniais nelaikomi, normos pozitriu nevertinami ir j
norminamasias rekomendacijas netraukiami dél stilistiniy ar sociopsichologiniy priezas¢iy vartojami
skoliniai, kuriais siekiama stilistinio poveikio ar kurie rodo tam tikra socialine vartotojo tapatybe®.
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dalis, kalbos variantai veikia kaip sociosemiotiniai iStekliai - susieti su socialiniy reik§miy
kompleksais, skirtingi variantai strategiskai pasitelkiami jvairiems tikslams jvairiausiuose
kontekstuose [16; 18, 31-32; cit. i$ 30, 49-50]. Variantai, be komunikacinio turinio, visa-
da turi vertinamajj asmens ar grupés identifikavimo(si) aspekta [placiau Zr. 30, 49 ir t. t.].
Variantiskumas - viena i§ esminiy kalbos ypatybiy — nuo pirmyjy sociolingvistikos tyrimy
yra siejamas su kalbos vartotojy nuostatomis [plg. 15, 167; cit. i§ 30, 54].

Sio straipsnio tikslas - istirti specifinés kalbinés bendruomenés dalies - kalbos redak-
toriy, kaip tarpininky tarp teksty autoriy ir skaitytojy, pozitrj i kalbines rekomendacijas
ir jy jtaka kalbinés raiskos varianty - naujyjy skoliniy ir jy atitikmeny - pasirinkimui bei
jo poveikj teksto komunikaciniam paveikumui. Kol kas tiriamajai sri¢iai svarbios kalbos
redaktoriy nuostatos menkai tetirtos — 1999 m. atlikta 41 ziniasklaidos atstovo, tarp kuriy
buvo 21 kalbos redaktorius, anketiné apklausa [zr. 9, 92-93] (2).

Nors kalbos nuostatos yra subjektyvus veiksnys, jos galiausiai formuoja objektyvig
kalbos tikrove [30, 53]. Taciau tik tam tikros - pasléptosios, nesamoningos — nuostatos.
Tiesioginés apklausos respondentai daznai atvirai teigia manantys, kad batina vartoti tai-
syklinga bendring lietuviy kalba, atsisakyti svetimybiy (tai yra pritaria oficialiajai kalbos
planavimo ideologijai), bet paprastai jie patys to nedaro [25, 191-207]. Toks samoningasis
nuostaty lygmuo i§ esmés tik stigmatizuoja paskiras formas, bet nepaaiskina, kodél Zzmonés
kalba jvairiai, toli grazu nebutinai vartodami tuos variantus, kuriuos deklaruoja esant pa-
¢ius geriausius [Zr. 16; 17].

Straipsnyje pristatomas tyrimas nebuvo nuostaty eksperimentas, galintis atskleisti tie-
siogine sasaja su informanty kalbos vartosena. Kalbos redaktoriai buvo apklausti interviu
metodu ir i§saké atvira nuomone, kuri, kaip minéta, teoriskai turéty sutapti su oficialigja
ideologija. Kita vertus, kalbos redaktoriai néra eiliniai kalbos vartotojai: jy darbo pobi-
dis ver¢ia samoningai reflektuoti santykj su kalba ir norma. Palyginti su jprastais sociolin-
gvistiniy apklausy respondentais, vadinamaisiais naiviaisiais kalbos vartotojais, i§ kalbos
redaktoriy tikétasi profesionaliy, su darbo specifika susijusiy atsakymy, gero kalbos po-
litikos i$manymo. Taigi daryta prielaida, kad net ir atvirai rei$kiamos jy nuostatos bent is
dalies turéty sietis su realigja kalbos vartosena, ypa¢ dél to, kad redaktoriai, dirbantys su
realiais tekstais, nuolatos praktiskai susiduria su norminimo padariniy poveikiu [plg. 25]
(3). Respondentams, suprantama, buvo garantuotas anonimiskumas.

Tyrimo empiriné medziaga — 2017-2018 m. atlikti 20 pusiau struktiiruoty interviu su
kalbos redaktoriais (stilistais) (4). Jie atstovauja visiems Lietuvoje dirbanc¢iy kalbos redakto-
riy visumos tipams [Zr. 6]: dirba leidyklose, vertimo ir redagavimo paslaugy jmonése, Zur-
naluose, laikras¢iuose, naujieny portaluose, yra laisvai samdomi kalbos redaktoriai. Tarp jy
yra redaguojanciy jvairaus pavidalo (elektroninius ir spausdintinius) bei pobtidzio tekstus:
populiariosios ir analitinés publicistikos, mokslo populiarinimo, mokslinius, administraci-
nius, reklaminius, grozinius ir kt. (vyrauja jvairiy teksty redaktoriai). Visos respondentés yra

(2) Pastebétina, kad lietuviy kalbos vartotojy — moksleiviy, mokytojy, interneto komentatoriy, zZurnalis-
ty ir t. t. — kalbinés nuostatos yra nemazai tyrinétos [pladiau zr. 1; 18; 19; 25; 26; 28; 29; 20; 21; 22; 3;
4; 5; 23 ir kt.].

(3) Sios prielaidos paremtos ankstesniais Zurnalisty, kurie taip pat yra ne eiliniai kalbos vartotojai (jy darbo
pobudis verc¢ia sgmoningai reflektuoti santykj su kalba ir norma), kalbiniy nuostaty tyrimais [19; 25].

(4) Tyrimo medziaga rinkta 2017-2018 m. projekto ,Kalbos redaktoriy poziario j naujyjy skoliniy bei
ju atitikmeny vartojima ir jo sasajas su norminimu tyrimas“ metu (projekta rémé Valstybiné lietuviy
kalbos komisija, vadové Jurgita Girciené).
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moteriSkosios lyties (moterys sudaro daugumg $ios srities darbuotojy, plg. [6]). Visos turi
aukstaji (universitetinj) humanitarinj i$silavinima, beveik visos - lituanistinj (yra ir jgijusiy
keleta specialybiy, turinc¢iyjy daktaro laipsnj). Daugumai kalbos redaktorés darbas yra pagrin-
dinis. Daugiausia jy gyvena Vilniuje, taciau yra ir dirbanciy kituose miestuose: Klaipédoje,
Panevézyje, Anyks¢iuose, Sirvintose. Apklaustyjy amzius - nuo 29 iki 65, redagavimo darbo
stazas — nuo 5 iki daugiau nei 30 mety (tikslesn¢ informacijg zr. lenteléje). Bendra interviu
trukmé — apie 20 val., i$rasy apimtis — apie 800 000 sp. z., apie 20 a. 1. (per 400 psl.).

Respk(:)rzgintés AmZius, darbo vieta ir (ar) redaguojamy teksty bei darbo pobudis
1. 55, leidyklos jvairiy teksty kalbos redaktoré
2. 30, leidyklos jvairiy teksty (kalbos) redaktoré
3. 55, leidyklos ir laisvai samdoma ppr. groziniy teksty kalbos redaktoré, vertéja
4, 65, leidyklos ir laisvai samdoma ppr. groZiniy teksty kalbos redaktoré, vertéja
5. 59, dienrascio kalbos redaktoré
6. 50, dienrascio (kalbos) redaktoré
7. 48, naujieny portalo kalbos redaktoré
8. 31, regioninio laikras¢io kalbos redaktoré
9. 29, kultdrinio savaitrascio kalbos redaktoré
10. 34, analitinio bei mokslo populiarinamojo Zurnalo kalbos redaktoré
11. 36, zurnalo jaunoms moterims (kalbos) redaktoré
12. 35, vertimo ir redagavimo paslaugy jmonés jvairiy teksty kalbos redaktoré, vertéja
13. 35, vertimo ir redagavimo paslaugy jmonés jvairiy teksty kalbos redaktoré
14. 47, vertimo ir redagavimo paslaugy jmoneés jvairiy teksty (kalbos) redaktoré, vertéja
15. 38, laisvai samdoma jvairiy teksty (kalbos) redaktoré, karéja
16. 49, laisvai samdoma jvairiy teksty (kalbos) redaktoré, karéja
17. 47, laisvai samdoma jvairiy teksty kalbos redaktoré
18. 48, laisvai samdoma jvairiy teksty, ppr. knygy, kalbos redaktoré
19. 46, laisvai samdoma ppr. dalykiniy teksty kalbos redaktoré
20. 48, valstybinés jmonés administraciniy teksty kalbos redaktoré

Tyrimo klausimyna, be informacijos apie patj respondenta, sudaré keli klausimy blokai
apie praktinius konkrety leidinj redaguojant kylancius, su naujaisiais skoliniais susijusius
klausimus bei jy sprendimo budus ir jy sasaja su skoliniy norminimu per kalbines reko-
mendacijas.

REDAKTORIY POZIURIS | NAUJYJY SKOLINIY IR JY ATITIKMENY VARTOJIMA

Kalbos redaktoriy apklausos duomenys neabejotinai rodo varianti$kumo, jvairovés poreikj.
Tai, galima sakyti, visy respondenciy naujyjy skoliniy redagavimo praktikos savirefleksi-
jos leitmotyvas. Jis apima tiek skolinio ar atitikmens, tiek ir jvairiy paties skolinio formy
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pasirinkimg (tai i§ esmés atskleidzia ir jvairiy kalby naujyjy skoliniy vartosenos tyrimai
[Zr. 145 27; 315 8; 12; 13 ir kt.]).

Dalies redaktoriy manymu, skolinys ir atitikmuo, kaip variantai, reikalingi kaip sinoni-
mai tekstui gyvinti:

Arba tiesiog pasirinkim teksta, pavyzdziui, jei tai kazkokia Zinuté ir tas Zodis pasikartoja kokius
penkis kartus tarp ty trijy takstanciy zodziy... Tai tada tiesiog pavarijuoji, palieki sinonimika, baitent.
Skolinys ir atitikmuo, netgi tada, kai atitikmuo yra normalus, geras, priimtini kaip normalis sinoni-
mai. Nes sinonimy, ypac §itoj, toj vadinamoj dabartinéj dieninéj ziniasklaidoj, sinonimy norisi, nes
tiesiog nususinta kalba ir norisi tos jvairovés... Galy gale ir tas koks, kad ir su menku atspalviu svetim-
zodis, jis tiesiog bent jau pavarijuoja ta teksts. Tiesiog tu nematai, kad kas penktoj eilutéj tas pats
zodis eina, kai zinuté - trys tukstanciai zodziy... Arba, tarkim viena problema sprendziama desimties
takstanciy zodziy paklodéje... (6)

Anot dalies redaktoriy, (sinonimiskai) tekste palieckamas rekomenduojamy atitikmeny
turintis skolinys gali teikti ir papildomos ekspresijos, padéti derintis prie teksto adresato, o
teksto adresantui - perteikti tam tikrus minties ar aprasomos tikrovés niuansus:

Tai, ko mes negalim pakeisti, tie patys akcentai online ir visa kita, mes stengiamés nepiktnaudziauti
ir tam paciam tekste nevartoti vien tiktai jy, bet paimti ir kokj nors lietuviska atitikmenj. Mes nega-
lim visi$kai atsisakyti to, tarkim, Zargono, nes Zurnalas praras gyvybe. Jis nebus jaunimui patrau-
klus, nes jiems reikia to, na, vélgi nelietuviskai pasakysiu, cinkelio. Islaikyti ta vadinamg komposta,
kuris, negaliu sakyti, kad yra truputj netaisyklingas, bet jis yra jaunatviskas, jis yra pritaikytas prie
$iandieninés kalbos, buitinés kalbos. Tas pats gadZis — tai yra jrenginys. Bet jeigu mes visa laikg kal-
bésim tik apie jrenginius, tai tekstas taps nuobodus. Bet jei mes viena kartg pavartosim gadZis, tiesiog
jaunimas atras save tame. Jis vélgi suteikia to dabarties jaunimui svarbaus dalyko tokio - jie gali atpa-
Zinti save tame tekste. Tai tas yra svarbu. Aisku, nei§sprastant i§ valstybinés kalbos rémy, be abejo. Tai
ka mes darom? Mes visg laikg konsultuojamés su Valstybine kalbos komisija, nes tikrai nesinori gauti
laisky i§ Valstybinés kalbos inspekcijos. (11)

Interviu duomenys rodo, kad kaip variantai reikalingi ne tik skolintas ir lietuviskas tos
pacios realijos pavadinimai, bet ir jvairios to paties skolinio raiSkos formos: jos dél tam
tikry priezas¢iy paprastai yra svarbios teksto adresa(n)tui, savaime suprantama, ir teksto
stilistikai, paveikumui:

Misy klientai raSo prancuziskai ,ou® — boutique. Ir mes sakom, §tai yra dabar tokia rekomenda-
cija [butikas]. Jie pasakeé: jus (na ne jis, bet mazdaug) vél viska norit sugadinti. Nes tai neatspindi nei
stiliaus, nei prasmés. Dar labiau, dar neaiskiau. Zodziu, jiems dar neaiskiau. Jie pranciiziskai vadina
boutique. Jie galbut sako ir butikas ar dar kaip nors $nekamojoje kalboje, bet ten, kur yra parasy-
ta — ,,Laukiame jusy arba masy butike, ten vyksta kazkoks pristatymas® - va ¢ia tai irgi yra is ty Zodziy,
kur adaptuota ta forma, bet ji labai klientams neprezentatyviai atrodo. Reprezentacijai yra boutique, ar
ne? Ir ypac rasytinéje kalboje. Nes yra svarbu vizualizacija, ji irgi yra labai svarbi. Tai, kaip tu pamatai,
kaip tai atrodo. (14)

REDAKTORIY POZIURIS | NAUJYJY SKOLINIY NORMINIMA
Visos apklaustos kalbos redaktorés i§saké nuomone, kad kalbiniuose $altiniuose, pirmiausia
VLKK konsultacijy banke, pateikiama informacija (t. y. ne pacios rekomendacijos, j kurias
batinai ketinty atsizvelgti) apie naujuosius skolinius yra neabejotinai naudinga:

Kalbos komisijos [bankas] ne tiek svarbus, kad mes t3 varianta paimsime, bet jis tiesiog referen-
cijai, kaip informacijos $altinis. (14)

ey =

internete, kaip, kokia sklaida to Zodzio, kiek jis vartojamas ir kaip terminas, tarkim, kokiam kontekste.



Jurgita Girc¢iené. REDAKTORIY NUOSTATOS: DEMOKRATIJOS POREIKIS 117

Na ir paskui sprendi, kaip Sauna j galva: arba a§ sutinku su Komisija, arba man $itame kontekste tai
visiSkai netinka. (6)

Kai kurios respondentés pabrézé tai, kad VLKK konsultacijy (banko) verte didina libe-
raléjantis rekomendacijy pobudis:

Beje, galiu pasakyti, kad lietuviy kalba demokratéja tam tikra prasme ir vienu metu buvo jteisinta
labai daug Zodziy, kurie anks¢iau nebuvo vartojami. Tai palengvino $iek tiek mums gyvenima. (11)

Juo labiau kad ten yra ir pasikeitimy tokiy gana reik§mingy padaryta, kai kuriy Zodziy pakeistas
vertinimas. Kai kuriy Zodziy, kas badavo tose kalbos patarimy knygelése. Tai galiu tai aiskiai pasakyti,
kad ¢ia yra tikrai labai geras dalykas, dabar yra ta norma pakeista ar suvelninta, tai labai gerai. (14)

Taip pat visos respondentés pateiké jvairaus pobiidzio pastebéjimy apie tai, kg, jy many-
mu, bty naudinga ar netgi bitina keisti: pradedant pavieniy skoliniy rekomendacijomis ir
baigiant bendraisiais naujyjy skoliniy norminimo principais.

Redaktorés, rinkdamosi, jy nuomone, tam tikram tekstui tinkamiausias kalbinés raiskos
priemones - §iuo atveju vieng i$ naujos realijos pavadinimy varianty, daznai susiduria su
kalbinése rekomendacijose pateikiamais apribojimais. Pagal pozitrj i tai galima i$skirti tris
pagrindines grupes.

1. Mazuma redaktoriy teigia, kad esama norminimo situacija jas tenkina, nes draudi-
mas vartoti tam tikrus skolinius netrukdo rinktis joms priimtino varianto:

Niekada aklai nesilaikau [su leksika susijusiy rekomendacijy]. ... Tas vieny skoliniy draudimo
principas man netrukdo, nes vis tiek elgiuosi taip, kaip noriu. Taip. Bet tas, kuris elgiasi pagal raide...
Tai jam gal ir trukdo. (4)

2. Nemazai redaktoriy i$saké nuomone, kad bendrajai norminimo kryp¢iai (ieSkoti ati-
tikmeny, adaptuoti skoliniy formas, nurodyti tinkamiausius vartoti variantus) pritaria, ta-
¢iau tam tikros rekomendacijos jas varzo: vercia arba prisitaikyti renkantis paciy ar teksty
autoriy netenkinandius variantus, arba pazeisti kalbos normas (daznai apkraunant teksta
apsidraudziamuoju kursyvu ar kt.):

Labai kartais sudétinga... Tie patys palaikinimai... na ka — patiktukai? Neturim mes to ZodZio i$
tikryjy. Ir vélgi nereikia piktnaudziauti ir surasyti laikai laikai laikai tekste, bet kartais tai, nemanau,
kad tai yra blogai ir tersia labai ypatingai kalba. Aisku, tai reikia i$skirti arba kursyvu, arba kabutémis
pasirinktinai. Reikia parodyti, kad tai néra normalus Zodis. Jj reikia kazkaip i$skirti, parodyti, kad, na,
tai skolinys, kad tai galbut ne visai taisyklinga, bet... Ne dél to parasém, kad nezinom, kad nevartoti-
nas. Bet mums tiesiog reikia vat to momento. Ir tie angliski ZodZiai, tokie angliski ir ne visai taisyklingi
§iuo atveju vartojami todél, kad neturim i§ tikryjy daugelio atitikmeny. Ir ka daro musy kalbos sergé-
tojai? Gal a$ truputj ir ironizuoju ar kazkaip... Bet jie sitlo atitikmenj, kur angliskai vienas Zodis, tar-
kim, o jie pasitlo dviejy sakiniy apibudinima. Na tai mes negalim to daryti. Kartais tai irgi juokaujam,
kad tai bty tarkim bomberis, man atrodo, tai yra toks bliuzonélis, sportinio tipo su uztrauktuku. Tai
jis dabar kaip ir galimas vartoti, bet a§ pati vakar ar kazkada pajuokavau kolegéms, kad, jeigu tai buty
lietuvigkas paaiskinimas, tai buty j $varka pana$us greic¢iausiai sportinio stiliaus $varkelis, uzsegamas
uztrauktuku. Tai va ¢ia viskas ir pasakyta. (11)

Dazniausiai gi gyveni $iandiena. Tai tu ir turi prisitaikyti. Kg jau tu ten labai... Dviracio gi neisra-
dinési. Kad buty, kuo galétume kliautis ir rodyt, kad va, sakysim, jei tu pakeiti kazka, kad Zurnalistui
galétum parodyti. (5)

Pabréztina, kad kalbédamos apie realy redagavimo process, pateikdamos konkreciy
savo redagavimo darbo ar konkreciy skoliniy bei jy atitikmeny pavyzdziy visos antrajai
grupei priskirtinos redaktorés, t. y. pritariancios esamai norminimo situacijai, i§ esmés lai-
kosi liberalesnio poziiirio (plg. toliau aprasyta treciaja grupe):
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Plg.:

Labai sudétinga i3 tikryjy pasakyti, bet a§ manau, kad tada [atsisakius rekomendacijy reitingavi-
mo pagal varianty teiktinuma] jsivyrauty Sioks toks chaosas. Buty labai daug laimingy zmoniy, kurie
daryty tai visiSkai nevarzydami saves. Neatsakingai. Demokratija virsty anarchija tuomet. Ir a$ netgi
jauciu, kaip tuomet buty. Todél manau, kad tokio varianto, na, nereikéty. Visgi yra valstybineé kalba ir
normos ir jy reikéty laikytis. (11)

Ir

Kuo daugiau yra galimybiy rinktis, tuo geriau. Tikrai. Ir a$ netgi manyciau, kad taip ir turéty buti,
va, tas butent tarptautinis atitikmuo rizotas, bet, aisku, batinai sulietuvintas, lietuviskos formos. O
daugiaryZis, na... vélgi man $iek tiek primena vaizduoklj. Bet, jeigu galima rinktis, yra nuostabu. (11)

Daznai tos respondentés, kuriy redagavimo realybé neatitinka jy i$sakyty bendryjy
nuostaty, pacios pastebi ir jvardija §j priestaravima:

Tai vat, a$ nezinau... Nes vienais atvejais man atrodo, kad reikia griezto tokio draudimo, o kitais
atvejais — kad reikia pasirinkimo. Bet taip neiSeina. Realiai taip neiSeina. Nuostata nuostatai priesta-
rauja... Taip. Kaip tas darbas turi vykti, a§ nezinau. Nes, pavyzdziui, tas marketingas - nemégstu a$ to
70dzio, o tie visi marketingistai nemégsta tos rinkodaros. Zodziu, jei vartoju - tai patinka, tai ir kiti
noriu, kad vartoty tai, ka a$ noriu. Kalba yra labai subjektyvi. O kur ta tiesa? Tiesa ta visa laika per
vidurj kazkur tai. Noriu to lietuviSkumo. Bet esu ir atvira, nes galvoju, kad kai kurie lietuviski zodZiai
[atitikmenys] yra nesamoné tokia. Reikia labai atsargiai tuos draudimus. Aukso vidurj surasti yra
labai sunku. (7)

Apibendrinant galima teigti, kad Sios grupés redaktorés savimi pasitiki - Zino
priimsiancios tinkama sprendimg (pavyzdziui, jei joms nepatinka kaip vienintelis variantas
sialomas atitikmuo, vartoja skolinj; jei netinkama sialoma sulietuvinta skolinio forma,
vartoja (i$ dalies) autenti$ka), taciau abejoja kitais — laisvé paciam rinktis kalbinés raiskos
formas joms prilygsta anarchijai:

Man norisi norminimo, nes bijau, kad bus kazkokia palaida bala. A$ turiu kazkokig vidine nuos-
tatg, kad pati sau neleidziu kalbéti bet kaip. Netaisau Zmoniy, bet pati sau atsakomybe jau¢iu. Nu man
¢ia kazkoks kalbos ir valstybés pasididziavimo dalykas yra. O jeigu nebiity norminimo, o tik tokia ir
tokia informacija?.. Buty siiloma taip ar taip, tokie ar tokie atitikmenys, bet nebity jokios normos?
Pats pasirenki... Man truputj baisoka, kad bus tokia palaida bala... Bijau dél suirutés... Kalba kaip
sistema man atrodo yra toks daiktas, kur jeigu truputj paleisi, gali sugriati. Mes kalbam apie svetim-
zodzius, ¢ia yra tik leksikos lygis, bet man atrodo, kad pats tekstas gali sugriati. (1)

Plg.:
Jeigu autoriaus vizija orientuota j daugiasluoksnj vartotoja, normy laikytis tiesiog nepavyks. Jeigu

a§ pradedu laikytis vienos sistemos, a§ matau, kad man nukencia tekstas. Kad knyga nukencia. ... A$
noréciau ne griezty normy, o rekomendacijy. Kur profesionalas pats rinktysi. (1)

3. Nemaza dalis redaktoriy aiskiai ir nedviprasmiskai pasaké norin¢ios esamos normi-
nimo situacijos poky¢iy: kad kalbinése rekomendacijose variantai bty pateikiami tik kaip
teksto rengéjui isties pravarti informacija, i§ kurios jis pats, atsizvelgdamas j (kon)teksta,
pasirinkty tinkamiausig variantg:

Ir skolinys, ir per kablelj, jei yra, atitikmuo. Tai ¢ia labai gerai. Tai ¢ia tiktai didina pasirinkimo
galimybes. AS visada uz pasirinkima. Visada. Bet kas tas ntk.? Visiems, kam reikia to hamburgerio, jie
ir para$ys hamburgeris savo tuose tekstuose, kurie jiems yra svarbus. O kad ten bus kazkur i§rasyta
valgiara$c¢iuose, tai jie ten ir bus tuose valgiaras¢iuose meésainiai. Bet vartosenoje tai bus hamburgeriai.
... Emociskai draudimas néra geras dalykas. O kam tas draudimas yra reikalingas, jeigu mes vis tiek
para$ome taip, kaip mums reikia? Draudimo i§ esmés kaip tokio negali buti. Gali bati skirstymas sti-
listinis, koks nors normos lygio ar ten labiau atitinka, ar pagrindinis variantas, ar dar koks nors... Nes
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renkasi net ir ne pats specialistas, ne as i§ tikryjy renkuosi, a$ esu atspindys. Visuomenés. Gyvenimo.
... Tikrai nereikia nieko per jéga nei ten jkalbinéti ar ty kazkokiy rekomendacijy dirbtiny sialyti. A$
manau, kad rinktis turi bat galimybé visalaik. Matyti tas skirtingas formas, ir pamatyti ta kazkokj zodj
nejprastos rasybos tam tekste. ... A§ manau, kad kalboje viskas tikrai vyksta taip, kaip turi bati. (14)

Manau, raantys zmonés ir redaktoriai po truput laisvéja. Nors baimés pavartoti nelietuviska
zodj dar like daug. Internete labai i$populiaréjo diizgés, asmenuké. Nors manau, kad afteris arba selfis
lietuviy kalbos nesugadinty. Manau, gerai, jog kuriami atitikmenys, bet neturéty buti ver¢iama var-
toti tik juos. Tegul Zmonés renkasi. Juk tai yra laisvos visuomenés esmé: pasirinkimas, o ne prievarta.
Tarkim, man labai nepatinka, kai rusy kalba vartojami Zodziai: vykend, lanc ir panasas - atrodo, kad
Zmonés neturi savo kalbos arba jos nevertina: tai jau kitas krastutinumas — viska perimti ir mégdzioti
angly kalba. Bet tai budinga tam tikram laikotarpiui, tam tikriems Zmonéms. Nemanau, kad lietuviy
kalbos vartotojams patiks tik tie angliski atitikmenys. Bet kartais jie biina tikslas. Tarkim, italiskose
kavinése - ir netgi visose kavinése ir degalinése - rasyti laté erdvéje ar ant kavos aparaty atrodyty labai
provincialu. Nors tekste paradyti ,,atsigéréme latés“ — man skamba ir atrodo labai gerai. Tai geriausia,
kai yra jvairiy pavyzdziy ir jie tinkamose situacijose tinkami: vieng kartg lietuvi$ka forma, kitur gali
bati originali. Manau, kad samoningi redaktoriai ir autoriai ir taiko tokia sistema: kur kaip geriau
tinka, ten ir vartoti vieng ar kitg zodj. (2)

Reikeéty atsizvelgti | gyvaja vartoseng ir ja vadovautis, taip buty iSvengta dirbtiniy Zodziy, kuriy
niekas nesupranta ir vis tiek nevartoja. Juk butent taip ir atsiranda anekdotai apie vielabraukius ir
vaizduoklius. Manau, kad reikéty leisti vartoti visus naujuosius skolinius. (12)

Daugiau $iai grupei atstovaujanciy redaktoriy, kalbédamos apie laisvai pasirinktinus va-
riantus, mini skolinj ir atitikmenj, ta¢iau yra ir tokiy, kurios kaip variantus noréty matyti ir
jvairias skolinio formas:

Demokratijoj apskritai neturéty buti jokiy draudimuy, kokj varianta, kokj Zodj rinktis. Net ir ori-
ginalo forma. Juk Zmonés ir jy tekstai jvairas, skirtingi skaitytojai, kitoks tikslas... Kiekvienas pasirin-
kimas turi prasme, nesa tam tikrg zinute. (16)

Vienas i$ svarbiausiy $iai liberalios kalbos politikos pageidaujanciai grupei priskirtinyg
redaktoriy argumenty - esama norminimo situacija trukdo profesionalams (be baimés)
siekti pagrindinio tikslo: kuo tinkamiau perteikti turinj, (kuo grei¢iau, efektyviau) parengti
komunikaciskai paveiky tekstg:

Tai, [skoliniy] ai$ku, buna. Tikrai taip. Skirtinguose tekstuose. Ir groziniuose buna, ir dalykiniuo-
se. Taip. Kas man gal labiausiai klitina, ar ne, tai yra mano kaip redaktorés ir teksto autoriaus, jei toks
yra, baimé, kad mes biisim nubausti uz kazka tokio, kg ne taip padarom. Cia pirmas. Kad visada yra
toks emocinis kravis. Dirbant su tekstu néra saugumo, laisvés, kad tu esi visiSkai laisvas rinktis tokius
sprendimus, kokius gal norétum rinktis. (15)

[Variantai] Tiesiog leisty geriau perduot turinj, bet tekstas realiai buity vientisesnis, sinonimiskes-
nis, turtingesnis, o nebuty iSdarkytas. Mano galva, taip. Nes a§ remiuosi konkreciais pavyzdziais, kai,
tarkim, a$ ¢ia nekalbu apie sausg teksta, kai yra tas dienrascio tekstas, bet kuris jau yra su pretenzija,
literatriniu savo stiliumi. Ta prasme, kad [draudimai] negadinty net autoriaus stiliaus, nes dabar tas
vos neapsiverkia — mazdaug, tai ka, dabar ¢ia Sitaip reikia pakeisti? A$ parodau, sakau, kad nekeisiu.
Matai, paémiau ir padariau kursyva. A$ ¢ia i savo praktikos $neku. Nes, kai éjo pas mus ta Jurgos vir-
tuvé, o Jurga sékmingai pati tarési, kaip ir as, va ¢ia, sakau, yra konkreti patirtis. Ir ji, moteriské, turinti
ir raSymo dovang, ir kalbos dovang, ir gaminimo dovana... Tai ir badavo, kai paima kitos redaktorés
jos teksta, ir jj ten iStarso, perdirba. Tada Jurga ir pradeda - kas ¢ia pakeité, nes a$ visi$kai ne taip
raSiau... Isbraukius skolinius neliko to italiSko kolorito. (6)

Kazkada seniau pasizitariu VLKK tinklalapy - ogi grilis nevartotina svetimybé. Kepsniné. O a$
redaguoju knyga apie maistg. Ir randu dar vieng jdomy dalyka, kad barbekiu yra $alutinis normos
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variantas. Grilius ar grilis yra nevartotina svetimybé. O viska siiiloma keisti Zodziu kepsniné. Ir dabar
pradedam zitréti j visg situacija, kas yra kepsniné. Kepsniné yra ir grilis, ir barbekiu. Esmé — maistas
kepamas ant groteliy, barbekiu kepama atvirai, atviros grotelés, o grilis yra uzdarai - uzdaros grote-
lés. Kepsniné yra ir tas, ir tas, ir man recepty knygoje labai svarbu. Cia vél apie ta semanting apimtj.
Ir a$ jiems rasau, kad taip negalima, nes barbekiu tai ne grilis, o grilis tai ne barbekiu, o kepsniné
yra tas ir tas, ir man reikia skirtumo. Be to, orkaités turi grilio funkcija. Tai kas ten? Tai kepsniné
staiga i§ orkaités pasidaro? Tai gal tada jis pakeiskite ta kepsning... Ir ¢ia prasideda mano grazusis
susira$inéjimas. Tai gal jus ta kepsning pakeiskite gruzdintuvu. AS jiems rasau - gruzdintuvas - tai
fritinriné. Tai gal jus tg kepsning pakeiskite keptuve. A§ jiems rasau — keptuvé tai britvonas. Tai gal
jiis pakeiskite... Zodziu, daug daug visokiy, dabar net neatsimenu, buvo pries keleta mety... Ir, Zo-
dziu, jie man vis para$o, kuo pakeist, o a$ jiems vis kokj skolinj... Kad $itas zodis jau uzimtas, kad
rei$kia kazka kitg. Ir galy gale buvo: tai gal jus parasykit — mésa ant groteliy. Taip, bet reikia aiskaus
termino, kad grotelés uzdengtos. Ir ka jis manot, po kiek laiko as atsiver¢iu VLKK tinklalapj, kokio
zodzio ta ménesj buvo ieskoma dazniausiai. Ir dazniausiai ta ménesj ieSkoma buvo grilius. Manau,
kad tie 200 ieSkojimy tai buvo mano kasdien. Bet dar po kurio laiko grilius tapo ar ne $alutiniu
normos variantu, ar tarptautiniu zodziu. Cia a$ prisiimu nuopelna dél grilio ar griliaus jteisinimo,
nes a$ ten labai nemazai rasiau. (3)

Minétina, kad redaktoriy i$sakytas demokratisko variantiskumo siekis i§ esmés atitin-
ka kituose panasiuose tyrimuose - tiek naujyjy skoliniy vartosenos, tiek kalbiniy nuosta-
ty — minimus polinkius [plg. 12; 24; 28 ir kt.].

APIBENDRINAMOSIOS PASTABOS

Lietuvoje tebegyvuojanti purizmo, arba kalbos gryninimo, tradicija kalbinés bendruome-
nés daznai vertinama pagal jai pastebimiausig — Zodyno - sluoksnj. Bene daugiausia dis-
kusijy kyla dél naujy, aktualias realijas jvardijanciy Zodziy, paprastai skoliniy, norminimo,
ypac dél juy keitimo lietuviSkais atitikmenimis.

Pusiau struktaruoto interviu metodu istyrus specifinés kalbinés bendruomenés da-
lies - kalbos redaktoriy, kaip tarpininky tarp teksty autoriy ir skaitytojy, nuostatas $iuo
aspektu, nustatyta, kad daugumai esama norminimo situacija, nors ir liberaléjanti, taciau
vis tiek ribojanti naujosios leksikos varianty pasirinkima, daznai tampa klititimi rengiant
komunikaciskai paveiky, adresa(n)tui tinkamiausios stilistikos teksta.

Remiantis daugumos i§ dvidesimties apklausty redaktoriy, atstovaujanciy visiems
Lietuvoje dirbanciy kalbos redaktoriy tipams, i$sakytais kritiniais teiginiais apie naujyjy
skoliniy norminimo situacijg apskritai arba konkrecias rekomendacijas ir savo elgesj — kon-
kreciy skoliniy pateikimg skirtinguose jvairiam adresatui skirtuose tekstuose, tinkamiau-
sias sprendimas biuty toks norminimo pokytis, kai kalbinése rekomendacijose variantai
baty pateikiami be vertinimo, kaip informacija, neatmetant dalies naujyjy skoliniy kaip
netinkamy vartoti, sudarant galimybe pasirinkti, redaktoriaus akimis, adresa(n)tui ir kon-
krec¢iam tekstui komunikaciskai tinkamiausig variantg. Tai patvirtina ir tuo paciu metu,
tik kiekybiniu - anketinés apklausos - metodu, atlikto kalbos redaktoriy nuostaty tyrimo
rezultatai: dauguma (apie 70 proc.) i§ 63 apklaustyjy pageidauja leksikos variantus jteisi-
nanciy pokyc¢iy [placiau apie tai zr. 7].

Taigi kalbiniy rekomendacijy, kaip kalbos norminimo pasekmés, tikslas mazinti vari-
anty skaiciy priestarauja redaktoriy i$sakytam jvairovés ir galimybés rinktis, t. y. demo-
kratijos, poreikiui. Pasak vienos respondentés, ,demokratijoj apskritai neturéty biti jokiy

draudimy, kokj variantg, kokj Zodj rinktis.
Gauta 2019 08 29
Priimta 2019 09 19
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JURGITA GIRCIENE
Editors’ Position: A Need for Democracy

Summary

Based on the responses of twenty semi-structured interviews, the paper discusses
the position of linguistic editors representing all types of linguistic editors active in
Lithuania. It describes the position of this specific part of the linguistic community,
the intermediaries between authors and readers, regarding standardisation of a partic-
ular type of lexis, the so-called new borrowings, which are so important to the society.
The paper aims to identify the impact of the purist tradition (purification of lexis),
which is still alive in Lithuania, on the choice of variants and the communicative effec-
tiveness of a text as seen by the editors. It also looks into the editors’ attitude towards
the present situation in general: whether they support it or desire changes.

A conclusion was reached in the present research that for the majority of editors
the present situation in the field of standardisation that limits the choice of lexi-
cal variants interferes with their aspirations to produce a communicatively effective
text. To summarise the criticism and specific recommendations expressed by many
of the respondents towards the general situation in the field of standardisation of
new borrowings, the most suitable solutions for the editors would be a change in
standardisation practices: linguistic recommendations should suggest variants in
an informative rather than prescriptive manner, without rejecting certain borrow-
ings as inappropriate, and allowing to choose a variant or a synonym stylistically
most suitable for the text in question and for the targeted addressee. Responses by
all the editors interviewed about their approach (introduction of specific borrowings
into different texts targeted at different addressees related to linguistic recommen-
dations) suggest a need for diversity and variability. To conclude, the aim sought by
linguistic recommendations issued as a consequence of language standardisation,
i.e,, limiting the number of variants, conflicts with the need for diversity and for
the possibility to choose among variants, in other words, the need for democracy as
expressed by the editors.

Keywords: editors’ position, position towards standardisation of lexis and its impact
on the choice of variants and on the communicative effectiveness of a text, need for
democracy



