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JVADAS

Atgimimo, arba Sajudzio laikotarpis 1988-1990 m. yra vienas i§ reik§mingiausiy ,lazio*
momenty Lietuvos istorijoje. Keiciantis santvarkoms, atsilaisvinant ideologiniams ,,varz-
tams® turéjo keistis ir istorijos mokslas - atéjo apsivalymo nuo privalomy ,,marksistiniy*
standarty metas. Sias problemas po truputj pradéjo liesti tuos laikus gerai prisimenantys
istorikai. Alfonsas Eidintas konstatuoja, kad 1988 metai i§ esmés sunaikino visuotinai kriti-
kuojamga sovietine istorijg ir pradéjo naujos istorijos rasyma, taciau okti j diskusijy verpeta
visam istoriky klanui tam tikra prasme trukdé ir grynai dél atsargumo ,jkalti profesiniai
ribotumai® - t. y. ,neieiti“ uz savo tyrinéjamos tematikos riby, turéti didelj jdirbj ir uz-
sikariautg autoriteta toje srityje [2, 36]. Ideologiniai primesto istorijos tyrimo metodai ne
vienam apkartino gyvenima, ir tie atsiminimai gana slogas ir sunkas: ,,Ne viena stabdo gal
ir tai, jog Siandien bandyti nagrinéti 1987-1990 mety istorijos mokslo situacijg atrodo ir per
anksti esant daryti, - dar nedidelé laiko distancija skiria mus nuo ty ypatingos svarbos visai
tautai ir valstybei jvykiy <...>“[2, 9-10].

Kita vertus, yra pavojus, kad apie lemtingus istorijos jvykius bus pradéta kalbéti per vé-
lai - daug kas greitai uzsimirsta ir dingsta. Mokslo institucijose tuo metu dirbo pusketvirto
$imto istoriky [31]. Savotisku politinio persitvarkymo ir tautinio atgimimo idéjy zidiniu
pirmiausia buvo tapes Puslaidininkiy fizikos institutas, kurio dauguma darbuotojy aktyviai
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prisidéjo prie Sajudzio jkiirimo. Istorijos institutg (toliau — II) pertvarkos idéjos pasieké
véliau, perestroikai priartéjus prie Lietuvos, istorija tapo pacia aktualiausia ir jautriausia
vie$o gyvenimo sritimi. Ceslovo Laurinaviciaus ir Vlado Sirutavi¢iaus nuomone, 1987 m.
V. Merkio ir A. Eidinto tandemas reprezentavo tuometés Lietuvos visuomenés mini modelj,
paradoksaliai jungiantj ir nepriklausomos, ir sovietinés Lietuvos pavelda. Taciau tas sujun-
gimas buvo mechaninis. V. Merkys su A. Eidintu daug prisidéjo prie to, kad Lietuvos viesa-
jame diskurse 1918-1920 m. ir 1939-1940 m. jvykiai baty pamazu, bet kryptingai pradéti
vertinti objektyviai ir kad istorinis vertinimas atitikty Lietuvos nacionalinius interesus [8].

Kai kurie istorikai tapo aktyviais Sgjtidzio dalyviais. 1988 m. rugséjo 15 d. dalyvaujant
Vilniaus Sgjtidzio rémimo grupiy atstovams, buvo isrinkta pirmoji Lietuvos Persitvarkymo
Sgjudzio Vilniaus Taryba ir aktyvas. Nariais tapo istorikai Artiiras Andriusaitis, Alfonsas
Bucdys, Alfredas Bumblauskas, Gediminas Rudis, Liudas Truska [37].

Apie istorijg ir istorikus tuo lazio laikotarpiu pirmasis rasé Alfredas Erichas Sennas
[38], kuris ty mety vasarg ir rudenj lankési Lietuvoje kaip Lietuvos moksly akademijos
Istorijos instituto svedias, véliau — C. Laurinavi¢ius [8], L. Truska [39], A. Eidintas [2] ir
Vilius Ivanauskas [7]. Pastarojo parasyta kolektyvinés monografijos apie Sajudj dalis yra
artimiausia $io straipsnio temai. V. Ivanauskas, apklauses tuometinése akademinése institu-
cijose dirbusius istorikus, i§skyré II dirbusius istorikus Juozg Jurginj, Antang Tyla, G. Rudj,
Vytautg Zalj, A. Eidintg, Inge Luksaite, Zigmanta Kiaupa, Edvardg Gudaviciy, Mecislova
Juca, V. Merkj, etnologus Angele Vysniauskaite ir Vacj Miliy, archeologe Rimute Rimantieng
ir savo straipsnj apibendrino teigdamas, kad dalis Sajiidzio iSkelty istoriky brendo ir savo
nuostatas kireé isgyvendami ilgalaike trintj su sistema, kitiems kritiskumas buvo perestroi-
kos laiky atradimas, treti atsiskleidé kaip laviruojantys mokslininkai [7, 143, 146, 148].

Straipsnio tikslas — iSryskinti, kokias transformacijas fiksavo aptariamojo laikotarpio
istorijos akademinés institucijos, ir palyginti situacijg atskirose institucijose. Siam tikslui
pasiekti panaudoti oficialtis $altiniai — mokslo ir studijy institucijy (universiteto, instituty)
taryby posédziy protokolai ir kai kurie skelbti atsiminimai [3]. Jie leidzia palyginti, kaip
istorijos mokslo transformacijg vertino tuo metu tose institucijose dirbe istorikai. Posédziy
protokolai yra oficialiis dokumentai, todél i juos patekdavo tik nuotrupos ,,uzkulisinés“ in-
formacijos, taciau tai — savotiSka mokslo institucijy veiklos kronika, kurioje atsispindéjo
tuometinés aktualijos ir visuomenés spaudimas, reikalavimas istorikams keisti tyrimy pro-
gramas. Tai - lyg formali momentiné ,,nuotrauka®

VILNIAUS UNIVERSITETO ISTORIJOS FAKULTETAS

Vilniaus universiteto Istorijos fakultete (toliau - VU IF) 1988 m. rudenj prasidéjo permai-
nos. Profesorius Mecislovas Jucas fakulteto Tarybos posédyje pazyméjo, kad Lietuvos isto-
rijai tebuvo skirtas tik minimalus valandy skaicius: ,,prie§ porg mety a$ skaiciau Lietuvos
TSR istorijos feodalizmo laikotarpj zymiai daugiau, t. y. tam buvo skirtas didesnis valandy
skai¢ius negu dabar. Paskaity pozitriu Lietuvos TSR istorija yra privesta iki minimumo, o
tuo tarpu TSRS istorijos feodalizmo kursui skirta dvigubai daugiau valandy“ [44]. Netrukus
$i problema bus i$spresta.

Kitas fakulteto profesorius Robertas Ziugzda informavo Tarybg apie konferencija, skir-
ta ,baltoms déméms* visuotinéje istorijoje: ,Konferencijoje buvo akcentuota, jog reikia
pertvarkyti visuotinés istorijos déstyma. Reikia paskaitose paliesti tokius klausimus, kurie
buvo beveik nelie¢iami - tai demografija, Seima, asmenybé. Déstymas neturi bati toks dog-
matiskas. Tarybinéje istoriografijoje buvo i§ viso uzbraukta uzsienio sovietologija. Dabar
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reikty skirstyti istoriografija j marksisting ir nemarksistine, nevadinant jos burzuazine®
[42]. Tarybos pirmininkas docentas Vytautas Lesc¢ius atkreipé démesj j sudétingg permainy
laikotarpi: ,,Nelengva apzvelgti praéjusj laikotarpj, nes ka dirbome tuomet dabar gali pasi-
rodyti netinkama. Gyvename audringu laikotarpiu, todél kiekviena diena atnesa ka nors
nauja. <...> Mokymo procesas ir jo organizavimas vis labiau tampa sudétingas. Prasidéjus
persitvarkymui nelabai aisku kg daryti — buvo tik bendro pobiidzio nurodymai - mokslo
tiriamojo darbo srityje, mokymo, praktiky ir pan.“ [45].

Visuotinés istorijos katedra prasé vietoje 1988 mokslo mety 8-ame semestre numatyto
specialaus kurso ,I'SRS Zemés wkio socialistinis pertvarkymas ir pagrindiniai jo vystymosi
bruozai iki Didziojo Tévynés karo® leisti skaityti naujg specialy Algirdo Jakubcionio kursa
»Taryby Sajunga ir Europa 1922-1932 m.“ [32].

Pertvarka palieté ir universiteto struktiirg. Jungtiniame VU istorijos katedry posédy-
je nuspresta parengti archeologijos ir etnografijos katedros atkirimo projekts. Aleksejaus
Luchtano nuomone, ,etnografijos ir archeologijos katedros nebuvimas yra dalykas nenor-
malus. Netgi Kemerovo ir Sverdlovsko pedagoginiai institutai turi tokias katedras. Minske
yra netgi specialybé [40, 18-20]. Sis sitilymas buvo pateiktas SajiidZio rémimo grupés na-
riy. Sigitas Jegelevic¢ius turéjo atskirg nuomone VU restruktirizacijos klausimu: ,,Netgi ir
turint universitetui autonomija, vargu ar tikslinga $vaistytis katedromis, beatodairigkai jas
likviduojant. Viena, likviduoti lengviau negu atkurti ar sukurti. Kita, kiekvienas universi-
tetas didziuojasi savo katedromis, jy skai¢iumi, nes tai rodo (tam tikru mastu) mokymo
proceso turinj bei uzmojus® [40, 18-20].

1988 m. lapkritj VU IF skelbimy lentoje buvo vie$ai paskelbtas Sajidzio iniciatyvinés gru-
pés tekstas, susijes su minéta fakulteto restruktirizacija [5]. Jis skelbé: ,,Istorikas turéty remtis
Romualdo Ozolo jvardintais ir Lietuvos persitvarkymo sajidzio iSkeltais dvasiniam gyveni-
mui principais — dora, protas ir valia. <...> Atradimas saves DidZiojoje istorijoje [gamtos ir
Zmoniy visuomenés istorijoje] mums konkreciai dabar negali reikstis niekaip kitaip kaip per
tautos istorija. Tai kelia uzdavinj ne tik grazinti tautai jos istorija, bet ir surasti Lietuva pa-
saulio istorijoje, mokytis ,lietuviSkai® zitiréti i pasaulio istorija, nepaverciant saves ,,pasaulio
bamba“ ar nepilnavertiskumo komplekso kamuojama tauta. <...> Administraciné komandiné
sistema apsprendé autoritarinj, nekritiska ir dogmatinj mastyma, o tai iSgujo savarankiskuma,
atsakomybe ir drgsa i§ visuomenés samonés ir konkreciai i istorijos mokslo. Nepakankamas
visuomenés istorinés samonés, tautos savimonés lygis, scientizmo ir technokratizmo vyra-
vimas kultliroje apsprendé istorijos mokslo didziausias bédas — dogmatizmg ir empirizmo
dominavimg, nepakankamg démesj istoriosofijai bei teoriniam istorijos mokslo lygmeniui.
<...> Stalininé specialisto kaip sraigtelio koncepcija, akcentuojanti ne kvalifikacijg, o politinj
lojaluma, vedé prie istoriko profesionalizma ugdanciy discipliny suniveliavimo. <...> TSRS
tauty istorija, jsigalint maskvocentriniam pozitriui, virto Rusy valstybés istorija, o tai savaime
paverté Lietuvos istorija tik priedéliu prie TSRS istorijos <...>. Atsisakyti TSRS kaip Rusijos
istorijos kurso, uzleisti $io kurso uzimamga vieta mokymo procese Lietuvos kaip Tévynés is-
torijai. <...> Likviduoti dabartinj Istorijos fakultets, jkuriant atskirus fakultetus pagal specia-
lybes. Pereinamajame etape specialisty ruosimo auksciausiais organais tampa katedros arba
specialybiy metodinés tarybos. <...> Sukurti Archeologijos, etnografijos ir pagalbiniy istorijos
discipliny katedra. Nota bene: visus pasiiilymus galima jgyvendinti tik universitetui turint
autonomija, kurios ryztingai ir siekiama.”

IO, IV ir V kursy studentai TSRS istorijos katedros vedéjui jteiké pareiskima dél do-
centés Reginos Krutulytés, kurios paskaitose ,pateikiama medziaga beveik sutampa su
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susikompromitavusiu TSKP istorijos kursu® Nenorédami eiti j kompromisus su sazine
bei tapti ,,stagnaciniais® istorikais jie pareikalavo ja pakeisti. Pasira§¢ Mindaugas Pocius,
Eligijus Raila, Arvydas Anusauskas ir daugelis kity studenty [44]. 1989 m. vasario mén.
profesorius Raimundas Pavilonis IF Tarybos posédyje pareiske, kad: ,,TSKP istorijos ka-
tedra bus kaip Politinés istorijos katedra. <...> Reikés keisti katedry politines orientacijas:
darbo formas, mokymo programas“ [46].

Pasitlymai studijy programai gerinti buvo teikiami iki pat 1989 m. pavasario semestro pa-
baigos. Profesorius M. Jucas IF Tarybai pranesé: ,,Komisija, susidedanti i$ doc. S. Jegeleviciaus,
prof. M. Michelberto, prof. M. Juco, d. L. Janulevi¢iaus, rengé nauja mokymo plang. Kadangi
kuriame tauting mokykla, visi norime sustiprinti Lietuvos TSR istorijos déstyma, todél jves-
ime naujus kursus. <...> Vietoje ateizmo - kriksc¢ionybés istorija Lietuvoje, nuo 9 semestro
jvedame Lietuvos kultdros istorijos kursg, Lietuvos istorijos istoriografijos kursa skaitysime
visoms specializacijoms. Nauji kursai: pagalbinés istorijos disciplinos - numizmatika, heral-
dika, diplomatika - tai sudétiniai Lietuvos istorijos dalykai. Taip pat bus skaitomas Lietuvos
istorinés geografijos kursas, jvedamas konstitucinés teisés pagrindy kursas“ [47].

IF Komisija (Alfonsas Bacys, S. Jegelevicius, Mykolas Michelbertas, A. Luchtanas,
A. Bumblauskas, R. Ziugzda) 1989 m. jungtiniame katedry posédyje svarsté aukstosios
mokyklos pertvarkyma tautinés mokyklos pagrindu. Nutarta jtraukti naujus kursus, is-
plésti Lietuvos istorijos déstyma, sitilyta panaikinti TSRS istorijos katedra ir prijungti prie
Visuotinés istorijos katedros, taciau Komisija su $iuo pasitilymu nesutiko. Katedra palik-
ta, tik sumazinti kraviai. Jtrauktas Istorijos filosofijos kursas, anot A. Bumblausko, sie-
kiant ,jveikti empirizma® Sitlyta atsisakyti Azijos ir Afrikos istorijos, nes, anot to paties
A. Bumblausko: ,Istorijos savimonés pozitriu reikéty déstyti istorija per Lietuvos istorijg.
Istorinio mastymo pozitiriu visuotinés istorijos néra i§ viso, yra tik atskiry saliy istorija“ [40,
62]. E. Gudavicius posédyje pazymeéjo: ,,Siekiant iSugdyti gera istorijos specialista, mokymo
procese reikéty jtvirtinti sistema — Lietuva — Europa — Pasaulis. <...> Europos, kaip regiono,
istorija turéty bati atspindéta per Lenkijos istorija, kadangi Lietuva Europos uzkampis®. Jis
pasisakeé uz religijotyros kurso, susijusio su kriks¢ionybés istorijos kursu, déstyma. Bronius
Dundulis replikavo, kad Azija - kultiiros lopsys, todél isbraukti Azijos ir Afrikos $aliy isto-
rijos i§ mokymo proceso nepatartina [40, 63]. Pasialé jtraukti Prasijos ir MaZosios Lietuvos
istorijos kursa [40, 64]. Antanas Kulakauskas teigé, kad TSRS istorijos kurso i$vis neturéty
biti, o vietoje jos — Rusijos istorija. Tam papriestaravo A. Jakubcionis: jo nuomone, persi-
tvarkymo salygomis turi ypac iSaugti TSRS istorijos kurso reiksmé [40, 65].

LIETUVOS ISTORIJOS INSTITUTAS
Lietuvos TSR moksly akademijos (toliau - MA) Prezidiumo 1987 m. gruodzio 7 d. nutari-
mu einanciu II direktoriaus pareigas paskirtas Ekonomikos instituto Liaudies tkio ir eko-
nominés minties istorijos skyriaus vedéjas Vytautas Merkys. Ty pac¢iy mety gruodzio 30 d.
jis i§rinktas LTSR MA nariu korespondentu. LTSR MA Visuotinio susirinkimo ataskaitiné
sesija 1988 m. vasario 24 d. patvirtino V. Merkj MA II direktoriumi [10]. II direktoriaus
pavaduotoju moksliniam darbui nuo 1987 m. lapkricio 16 d. paskirtas Kapitalizmo istorijos
skyriaus vedéjas A. Eidintas. Lietuvos TSR MA Prezidiumo 1987 m. birzelio 15 d. nutarimu
Lietuvos TSR MA archyvas reorganizuotas j Lietuvos TSR centrinj mokslinj archyva prie
Istorijos instituto (skyriaus teisémis).

1987 m. pabaigoje II dirbo 72 mokslo darbuotojai (Feodalizmo, Kapitalizmo,
Socialistinés visuomenés istorijos skyriuose — 38, Mokslo ir technikos istorijos Lietuvoje
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skyriuje - 7, Archeologijos - 16, Etnografijos skyriuje - 11), i§ jy 1 akademikas, 3 nariai ko-
respondentai, i§ viso 10 moksly daktary ir 33 moksly kandidatai. Kandidatines disertacijas
rengé 5 disertantai [10].

Anot A. E. Senno, 1988 m. kolektyvinés Zmoniy samonés sargai, sovietinés Lietuvos
istorikai, pateko i keblig situacija. Lietuvoje oficialigja istorija nepasitikéta kur kas daugiau
negu Maskvoje. Istorikai ne tik turéjo atsiliepti i kritika i$ virSaus, bet taip pat suzinojo, kad
ir skaitytojai jais netikéjo [38, 4]. 1988 m. vasarg ir rudenj istorija buvo ne tik praeities jvy-
kiy aprasymas, bet ir susiripinimas tautos praeitimi bei ateitimi. Buvo keliami tautos kul-
taros, tradicijy ir net fizinés aplinkos i$saugojimo klausimai [38, 7]. Devintojo deSimtmecio
pabaigoje tie Zmonés, dabar turédami per penkiasdesimt mety ir gerai jsitaise kaip kity
profesijy atstovai, be abejonés, atsiminé jaunystéje skaite Sapoka. Siuo metu jie neigiamai
traktavo tuos zmones, kurie sovietinéje sistemoje pasirinko profesionalo istoriko profesija
[38, 17]. Nors J. Jurginis i$skyré MA II Lietuvos TSR istorijg, kurios pirmas tomas i$leistas
1985 m., daugumai lietuviy Sapokos istorija buvo ,.tikroji Lietuvos istorija“ (1988 m. daznas
apibiidinimas). Menininkai ir radytojai $iuo metu jautési kur kas laisviau rinkdamiesi disku-
sijy temas, o istorikai pasiliko dalimi komandinés-administracinés sistemos, kuri i$ virSaus
pateikdavo savo reikalavimus ir atlygindavo uz padaryta darba [38, 18]. Partijos istorijos
institutas (toliau — PII), ,partinio” konservatyvaus poziiirio branduolys, II bandé pastiméti
Lietuvos istorija reformos link. I (Sajadzio pradzioje pakeites pavadinimg j Lietuvos istori-
jos institutg) turéjo teis¢ paskelbti planinius darbus - deja, tai buvo tik viena kita knyga per
metus, iSleista ,Mokslo“ ar ,,Minties leidyklos. Apskritai visos leidyklos buvo kontroliuo-
jamos, deficito laikais triko popieriaus, leidziama mazai [2, 28]. A. Eidintas su V. Merkiu
jtikinéjo LKP CK sekretoriy ideologijai Liongina Sepetj, kad biitinai reikia igleisti ,, Lietuvos
istoriografijos“ serijoje A. Sapokos redaguotg ,,Lietuvos istorija“ - nieko blogo ten néra, is-
torijos ziniy poreikis didelis, Zzmonés esamais vadovéliais ir darbais nepatenkinti. L. Sepetys
sutiko, kad gal ir baty tokia iSeitis [2, 34]. V. Merkys 1988 m. vasario 4 d. II Mokslinés tary-
bos posédyje informavo, kad leidykla ,,Mintis“ nuo 1990 m. pradés kas dvejus metus leisti
Lietuvos Metrikos tomus po 40 a. I. Leidykla taip pat sitilo leisti senyjy istoriky darbus. Tai
prisidéty prie istorijos Ziniy plétojimo [12].

Anot A. E. Senno, istorikai jauté spaudima i§ visy pusiy. Svarstant ,baltas démes® isto-
rijoje valdzia teisinosi, kad istorikai riipinosi savo reikalais. Dalis visuomenés pradéjo atvi-
rai sakyti, kad istorikais niekuomet netikéje, nors buvo i§im¢iy, pvz., II darbuotoja Regina
Zepkaité, atsargi ir vengusi stereotipy [38, 31]. Pati R. Zepkaité atsiminimuose pabréze,
kad tuo metu niekas nenoréjo suprasti, koks pavojingas Soviety Sajungoje buvo istoriko
objektyvumas [49, 78].

Iniciatyvos ateidavo ir i§ visuomenés. A. E. Sennas mini apsukrius kooperatininkus i$
leidéjy imonés Kaune, kurie pasisialé II isleisti kg nors i§ Lietuvos istorijos, greitai ir be jo-
kios cenziiros, prizadéjo net sumokéti honorarg autoriui, taciau istorikai neturéjo kg pateik-
ti. Itin didelis atotrikis tarp raSymo ir i$leidimo i$ryskéjo tada, kai viena gamykla Vilniuje
paskelbé skirsianti 1 000 rb premijg autoriui uz geriausia naujg Lietuvos istorijos veikalg.
Istorikai apskritai nebuvo prate sparciai dirbti. Tuo metu spaudai rengiami veikalai buvo
skubiai taisomi, kad atitikty laiko reikalavimus [38, 90-91].

1988 m. geguzés 31 ir birzelio 1 d., atsiliepdamas i visuomenés reikalavima, II suren-
gé respublikos istoriky suvaziavima. Nors organizatoriai kovo ménesj i$siunté 300 kvie-
timy istorikams, atsiliepé tik 24 [38, 31]. Henrikas Sadzius II direkcijos posédyje pazy-
méjo: ,Toliau vyksta demokratizavimo procesas. Istorikai atsidiré nelengvoje padétyje.
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] kiekvieng klausimga reikia Zvelgti naujai. Sitily¢iau ,,Lietuvos TSR Istorijos“ II tomo islei-
dima metams atidéti. Reikéty daugiau pasisakyti spaudoje visuomene jaudinanciais klausi-
mais“ [22]. Nutarta atidéti veikalo leidybg 1989 metams, daugiau skelbtis spaudoje, realiau
atskleisti istorinius faktus.

1988 m. lapkri¢io mén. pabaigoje II Kapitalizmo istorijos skyrius Zitag MediSauskiene
ir Jarate Marcinkevicieng¢ rekomendavo registruoti pokariu Zuvusius asmenis. Nutarta pa-
keisti jaunyjy istoriky premijos vardg, jvardijant ja Igno Jonyno premija (vietoje buvusios
J. Ziugzdos) [11].

Kai kurie istorikai ne i$kart suprato pertvarkos esme. Solomono Atamuko monografijos
rankragcio ,,Lietuvos TSR kadry ugdymas 1940-1960 m. Istoriné apybraiza“ svarstymas II
Socialistinés visuomenés skyriuje uzstrigo. Skyriaus vadovas H. Sadzius pazyméjo: ,mono-
grafijos pratarmé nevykusi, neatsako i§ dabarties pozicijy j iSkeltg klausimg <...> Ar galima
remtis P. Cvirkos zodziais apibudinant burzuazinés Lietuvos politikg? Prie$ keleta mety
monografija bty galima buve spausdinti tokia, kokia ji dabar yra, bet dabar ja reikia per-
tvarkyti“ [13]. Be to, S. Atamukas sitlé j 1991 m. redakcinj plang jtraukti ,, Antikomunistiniy
Vakary mokslo centry koncepcijy kritika“ [14]. Svarstant ,,Taryby Lietuvos enciklopedijos®
vardyna, S. Atamukas teigé: ,,vardyne neradau daugelio nusipelniusiy revoliuciniam judéji-
mui Zzmoniy. Personalijas dar reikéty perziaréti“ [15].

1988 m. birzelj vyko straipsniy rinkinio ,Lietuvos TSR Visuomeninés organizacijos
1961-1985 metais“ rankras¢io aptarimas. B. Puzinavi¢ius pazyméjo, kad jame visai néra
medziagos apie paminkly nykimo (be naikinimo) faktus, o juk pastaruoju metu tokios in-
formacijos galima rasti kiekviename laikrastyje [16].

1988 m. rugséjo mén. pabaigoje V. Merkys pranesé, kad Socialistinés visuomenés is-
torijos skyriuje bus tiriama nauja tema ,,Migraciniai ir demografiniai procesai Lietuvoje*
ir kad tg temg tiriant nuo 1939 iki 1959 m. bus galima nusviesti daug procesy: stalining
kolektyvizacija, deportacijas, repatriacija ir kt. [17]. Vélesniame lapkri¢io ménesj vyku-
siame itin vaizdziai permainas iSreiSkusiame skyriaus posédyje Kestutis Strumskis pa-
reigké: ,persitvarkymas mums iskélé daug naujy problemy. Jas dabar gana sunku aprépti.
Nacionaliniy santykiy problema buvo nusistovéjusi ir reali, bet dabar reikia jg i§ naujo per-
ziareéti <...> Dar daug senyjy istoriky iki $iol tebesilaiko senyjy koncepcijy, neturi pilietinés
drasos pripazinti savo klaidas. Manau, kad kiekvienam dabar reikia rimtai viska permastyti
ir pripazinti klaidas“ [18]. Nastazija Kairiakstyté jam antrino: ,vertinant musy atliktus dar-
bus, daugelis yra nepatenkinti. Mes buvome priversti rasyti taip, o ne kitaip. Neturéjome
galimybés diskutuoti dél daugelio negatyviy reiskiniy. Reikia pasiekti, kad istorija bity vi-
suomenés, o ne partijos istorija“ Algimantas Garliauskas mané, kad reikéty pradéti tirti
inteligentija. Jonas Rekesius pazyméjo, kad: ,,norint $iandien biti istoriku, reikia i§ esmés
keistis pac¢iam. Reikia tapti pilie¢iu. A$ asmenigkai noriu tyrinéti 1940-1941 m. rezistenci-
ja* Eugenijus Grunskis jam pritaré ir taip pat iSreiské norg tirti rezistencijos tema. Kitame
posédyje jis pasialé savo tema: ,Pasiprie§inimas stalininiam rezimui Lietuvoje: 1944 m.
liepa — 1945 m. geguzé“ [19]. Vienintelé skyriaus darbuotoja Stasé Overaité isreiské jau
nueinancia praeitin pozicija: ,reikia mums visiems vél mokytis marksistinés metodologi-
jos. Reikia labai rimtai jvaldyti dialektika“. H. SadZius konstatavo, kad skyriui reikéjo tokio
apsikeitimo nuomonémis. Jis reagavo ir j II Sgjidzio iniciatyvinés grupés kvietimg sitlyti
naujas temas: ,,Persitvarkyti reikia ne tik socializmo skyriui. Kiti skyriai taip pat turi la-
bai daug problemy, ,,balty démiy® Jas reikia tirti. Skaudu zitréti j darbuotojy pasyvuma.
Nei$naudojamos visos galimybés. Reikia kiekvienam rasyti j spauda <...>“ [20].
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1989 m. vasario mén. pabaigoje buvo iSrinkta II Moksliné taryba (V. Merkys, A. Eidintas,
V. Milius), jsteigtas Archeografijos skyrius, kuris uzsiémé S$altiniotyra, o pirmiau-
sia — Lietuvos Metrikos knygy rengimu [24]. Bronius Vaitkevic¢ius supazindino Mokslinés
tarybos narius su Lietuvos TSR istorijos rengiamo II tomo bukle: ,,<...> smarkiai kei¢iantis
kai kurioms koncepcijoms bei kriterijams, vertinant atskirus Lietuvos istorijos laikotarpius,
reikia naujy tyrinéjimy, taip pat panaudoti nauja medziaga, kurios pastaruoju metu ne-
mazai pasirodé ar diskusijy metu i§ryskéjo. Keistina chronologija <...> Taip pat jtraukti du
naujus skyrius: Lietuvos Respublikos susidarymas 1917-1920 m. ir Lietuviy emigracija. Jy
autoriais sifilyty R. Zepkaite ir A. Eidintg <...> i§ryskinti Lietuvos Respublikos pasiekimus,
ypac kulttiros sferoje, nusviesti 1939-1940 m. slaptyjy protokoly esme. Tikisi, kad tarybiné
vyriausybé pareiks $iuo klausimu savo oficialia nuomoneg, o jeigu ne, tai redakcija isdéstys
savaja” [25].

1989 m. II Mokslinés tarybos posédyje nutarta vadovélius vadinti ,,Lietuvos istorijos*
vadovéliais [26]. Taryba svarsté labiausiai ideologizuoto Socialistinés visuomenés istorijos
skyriaus, i§ kurio i$éjo nemazai Zzmoniy, likimg. Leonas Mulevicius sitlé pakeisti pavadi-
nimg i Naujausiy laiky Lietuvos istorijos skyriy, Albinas Visockis - pavadinti ,,LTSR ar
Naujyjy laiky istorijos skyriumi. H. SadZius pabrézé, kad sunkiai vyksta skyriaus ,,asmeni-
né pertvarka®, ketinama imtis kolektyvizacijos, migracijos temy [27].

IT Mokslo ir technikos istorijos skyriuje iskilo kita problema. Algirdas Tupciauskas IT di-
rekcijai para$é skundg dél Algimanto Liekio vadovavimo skyriui metody, kadangi svarbiau-
sias skyriaus trejy mety darbas — Lietuvos moksly akademijos istorija — ,,virto visy bendradar-
biy darby kompiliacija®, kurig skyriaus vedéjas jau teiké recenzuoti kitoms institucijoms [1].
Sig situacija minéjo savo atsiminimuose ir tuometinis IT direktorius V. Merkys, pazymédamas,
kad A. Liekis teksta mégino taisyti, bet ,kuproto ir karsto lenta neistiesins* [30, 317].

1989 m. jau pasirodé vertingy moksliniy darby ir disertacijy, atitinkanciy nauja politing
padétj ir visuomenés poreikius. Tokia buvo V. Zalio disertacija ,,Lietuva Baltijos Antantés
sistemoje 1939-1940 metais®, labai gerai jvertinta ir II recenzenty [23], ir kolektyvinio opo-
nento, Vilniaus valstybinio pedagoginio instituto (toliau VPI) Lietuvos istorijos katedros,
atsiliepime, kuriame pazymima, kad ,,Lietuvos istorijos mokslas susilaukeé labai reik§mingo
tyrinéjimo <...> Suprantama, kad tokio analitinio tyrinéjimo atsiradimas buvo galimas tik
$iuo metu vykstancio $alies demokratizavimo salygomis, kada istorijos mokslas jgauna savo
tikrg moksliskumo statusa, kuomet istoriné tiesa tampa visos visuomenés, o ne atskiry pri-
vilegijuoty grupiy monopoliu <...> disertantas mokslinés analizés metodo pagalba kritiskai
vertina ne tik uzsienio, bet ir tarybiniy istoriky darbus, nes kai kuriy ,tiesos“ ilgus metus
buvo jsitvirtinusios istoriografijoje kaip nepazeidziamas etalonas <...>“ [9]. V. Zalys viena
to laikotarpio savo straipsnj pradéjo taip: ,,Persitvarkymo ir visuomenés demokratizacijos
procesas nepaliko nuosalyje ir istoriky. Nauja politiné situacija, pats gyvenimas ragina isto-
rikus atsisakyti asmenybés kulto laikais susiklos¢iusios deformuotos, dogmatinés mastyse-
nos, nenukrypti nuo praeities vertinimo istorizmo principo, reikalaujancio istorinj procesa
suvokti kaip visuma su visais jo priestaravimais® [48].

Elena Vaitiekiené atsisakeé toliau dirbti prie Maskvoje rusy kalba leidziamo dokumenty
rinkinio apie SSRS tauty kultiiros raida, savo pareiskime redakcinei kolegijai Maskvoje pa-
zymédama, kad ,,medziagos atranka tikslingai niveliuojama atskiry respubliky nacionaliné
kultara® [21].

1987-1990 m. moksliniuose testiniuose istoriky leidiniuose kito straipsniy temati-
ka. Antai Lietuvos istorijos metrastyje dar 1987 m. iSspausdintas buvusio II direktoriaus
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(1970-1987) B. Vaitkeviciaus straipsnis buvo skirtas ,,DidZiosios Spalio socialistinés revo-
liucijos® 70-meciui [41], o E. Gudavic¢iaus straipsnis pazyméjo jau kitg — Lietuvos kriksto
jubiliejy [4].

Permainy metais kai kurie istorikai vie$ai visuomenei kalbéjo apie istorijos ir istorijos
tyrimo problemas. 1988 m. geguzés 30 d. - birzelio 2 d. konferencijoje (organizavo II, PII,
VU IF) kasdien dalyvavo nuo 100 iki 200 zmoniy [50]. Apie 1988 m. rugpjtcio 23 d. mi-
tingg Vingio parke reporteré Jurga Ivanauskaité rasé: ,Su didziausia atida buvo isklausyti
istorikai, kuriy kalbose ne kartg nuskambéjo apsivalymo ir atgailos zodziai: ,,Stalinizmo
neatsikratysime, kol nesuprasime, kad mokslas, taip pat ir istorija, kuriami laboratori-
jose ir sektoriuose, o ne suvaziavimuose ir partijos komitetuose®, — pareiské G. Rudis®
»Istorikai turi atgailauti daugiau nei kas kitas“ — taip uzbaigé L. Truska savo drasia kalba,
kurioje Molotovo-Ribentropo pakta charakterizavo kaip ketvirtag Ze¢pospolitos padaliji-
ma, vaizdziai apibtidines jj ,laidotuviy varpais Pabaltijo valstybiy nepriklausomybei® [6].

Laikinu istorijos mokslo problemy uzpildymu A. Eidintas jvardijo skuboty straipsniy,
net monografijy raSyma, taip pat 1989 m. pavasarj su Gediminu Rudziu sudarytg straipsniy
rinkinj ,,Naujas pozitiris j Lietuvos istorija", kuris po keliy ménesiy jau buvo pasenes [2, 43].

PARTIJOS ISTORIJOS INSTITUTAS
PIT susitelké ties ,,socializmo istorija“ Lietuvoje. Kai partijos lyderiams reikédavo istorinés
dokumentacijos ar pateisinimy, arba tik medziagos prakalbai, institutas buvo pirma jstaiga,
j kuria jie kreipdavosi. | instituto biblioteka keliaudavo visi nauji spaudiniai i§ Vakary, ir
buvo kalbama, kad kai kurie instituto darbuotojai buvo surinke puikias asmenines biblio-
tekas [38, 18]. 1988 m. birzelio 21 d. instituto keturiasdesimties mety jubiliejaus proga di-
rektoré Vanda Kasauskiené prane§ime pazymeéjo, kad istoriky vienpusiska orientacija turéjo
neigiamos jtakos partijos istorijos mokslo raidai [38, 19]. Ji pareiske, kad: ,,Siandien laikme-
tis i§ istoriky reikalauja didelés atsakomybés, principingumo, savo vaidmens persitvarky-
mo salygomis supratimo, sugebéjimo matyti jvairias, kartais viena kitai priestaraujancias
tendencijas, rei$kinius, operatyviai reaguoti j praktikos reikalavimus, toliau tirti aktualias
istorijos mokslo problemas® [35].

PII ataskaitoje uz 1989 metus pripazinta, kad instituto veiklai jtaka padaré rinkimy
i SSRS liaudies deputatus kampanija, savarankiskos LKP susikiirimas, demokratizacijos
procesas, be to, leidykla ,,Mintis“ peréjo j tkiskaitg ir atsisaké leisti nuostolingus PII lei-
dinius. Pazyméta, kad , Liaudies istoriné atmintis visada paastréja laziniais jos gyvenimo
momentais®, PII rengé jvairia medziaga, atsakinéjo i daugkartines moksliniy instituci-
juy, laikra$¢iy ir zurnaly redakcijy uzklausas, darbuotojai skaité pranesimus ir paskaitas
konferencijose, aktyviai dalyvavo ,apskrituose staluose®, radijo ir televizijos laidose [34,
4-5]. Ri¢ardas Cepas parengé publikacija apie mokytojus, deportuotus i§ Lietuvos vo-
kie¢iy okupacijos i§vakarése [34, 15]. 1989 m. PII biblioteka tesé fondy komplektavima,
daré fondy ekspertize, atrinkinéjo leidinius perkélimui i§ specialiy fondy j vie$o naudo-
jimo fondus. Bibliotekg sudaré bendras fondas (64. 343 bibliotekiniy vienety), JAV lietu-
viy leidiniy fondas (4. 074 vnt.), rety spaudiniy fondas, tarnybinio naudojimo literatiira
(236 vnt.), lituanistinis fondas (1988 m. sudarytas i§ specialiy fondy - nuo 8. 767 iki
10. 914 vnt. 1990 m.). Specialis fondai buvo du: pirmasis skirtas 1917-1944 m. literatii-
rai, antrasis — lietuviy emigranty literattirai. 21 egzempliorius knygy perduotas kitoms
bibliotekoms, t. y. 15 tomy Bostone leistos Lietuviy enciklopedijos perduota MA II biblio-
tekai, du tomai - Lietuvos SSR Istorijos ir etnografijos muziejui [34, 20-22]. 1989 m.
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vasario mén. ne pirmga kartg iskilo klausimas dél dingusiy archyviniy byly. PII direkci-
jos posédyje Jonas Caplikas informavo apie sklindanéias kalbas, kad ,archyvas placiai
atidaré duris Sgjudzio nariams ir i§duodama medziaga, kurios negalima isduoti“ [33].
Prie§ metus, 1988 m. vasario 22 d., PII direkcijos posédyje buvo svarstomas klausimas
dél 99 partiniy byly dingimo ir dél dokumenty apskaitos gerinimo. Informacija perduota
Lietuvos KP Centro Komitetui, buvo parasytas laiskas, ant kurio Lietuvos KP CK sekreto-
rius L. Sepetys uzdéjo rezoliucija, kad $j klausima biitina apsvarstyti kolektyve, nubausti,
uzkirsti kelig analogiskiems reiskiniams institute [36]. Posédyje prieita nuomoné, kad
$ios bylos galéjo dingti per ilgesnj laika, nes revizija nedaryta 40 mety.

1989 m. PII organizuotos ,,apvaliy staly“ diskusijos: birzelio 2 d. tema ,,Lietuvos TSR
pilie¢iy deportacijy 1941 m. birzelio 14-17 d. priezastys ir pasekmés®, diskusija vedé
V. Kasauskiené, dalyvavo Centrinio valstybés archyvo direktoré A. Burauskaité, Ceslovas
Bauza, Konstantinas Surblys, J. Caplikas, Gediminas Vaskéla, Jonas Bagusauskas; lie-
pos 17 d. - ,,Molotovo-Ribentropo paktas ir tolesnis Lietuvos likimas®; rugséjo 28 d. - ,SSRS
ir Lietuvos Respublikos bendradarbiavimo sutartis nuo 1939 m. spalio 10 m., pastarojoje,
be PII darbuotojy, dalyvavo Regina Zepkaité. Reportazus apie diskusijas rodé informaciné
televizijos laida ,,Panorama, aprasé Vakarinés naujienos [34, 28].

VILNIAUS PEDAGOGINIO INSTITUTO ISTORIJOS FAKULTETAS

1988 m. rudenj VPI Istorijos fakultete nutarta Lietuvos TSR Istorijos katedra pervadinti
Lietuvos istorijos katedra ir déstyti Lietuvos istorijos kursa (nutarta sialyti tokius kursus:
Lietuvos archeologija (iki feodaliniy santykiy atsiradimo), Lietuviy etnografija, Lietuvos
istorija (iki Liublino unijos), Pagalbiniai istorijos mokslai, Lietuvos istorija (nuo Liublino
unijos iki padalijimy), Saltiniotyra, Lietuvos istorija (nuo padalijimy iki 1861 m.), Istorijos
déstymo metodika, Lietuvos istorija (nuo 1861 iki 1918 m.), Lietuvos istorija (nuo 1918 iki
1940 m.), Lietuvos istorija (1940-1988), Lietuvos kulttiros istorija, Lietuvos istoriografija);
taip pat rekomenduoti rasyti kursinius darbus i$ Lietuvos istorijos arba tema lituanizuojant
[28]. Aldona Gaigalaité atsimena, kad VPI dar gerokai iki Atgimimo buvo jtrauktas atskiras
Lietuvos istoriografijos kursas, nors kai kurie absolventai véliau ir teigé, kad i§ Lietuvos
istorijos likdavo tik ,nugrauztas kaulas“ [3, 95].

1989 m. katedra kartu su kitais fakulteto déstytojais bei istorikais turéjo pabaigti rengti
rankrastj ,, Lietuvos istorijos paskaitos ne istorijos specialybés studentams®, ta¢iau $is darbas
nebuvo iki galo atliktas. Dél tuo metu besikei¢iancios istorinés koncepcijos nebuvo panau-
dota svarbi archyviné medziaga. A. Gaigalaité parasé skyriy ,Lietuvos ekonominé buklé
1939-1940 metais“ Lietuvos TSR MA II 1989 m. parengtam planiniam darbui - knygai
Lietuva 1939-1940 metais. Remdamasi to skyriaus medziaga ji perskaité prane$img 1989 m.
geguzés ménesj Vilniuje jvykusioje Pabaltijo istoriky konferencijoje. Sig konferencija tema
»Pabaltijo valstybiy vidaus ir uzsienio politikos problemos Antrojo pasaulinio karo i§vaka-
rése” organizavo II.

VPI Lietuvos istorijos katedra recenzavo MA 1II ir VU Moksliniy taryby pateiktas dak-
taro ir kandidato disertacijas (i$ viso 4) [28]. 1989 m. vasario 9 d. VPI IF Lietuvos istorijos
katedros kolektyvas pasiiilé ,,Sviesos“ leidyklos redaktoriui Stanislovui Petrauskui parengti
nauja mokyklinés Lietuvos istorijos chrestomatijos leidima. Pazyméta, kad , Tautinés mo-
kyklos $iandieniniai uzdaviniai reikalauja i§ esmés perzitréti anksc¢iau isleistasias Lietuvos
istorijos chrestomatijas, nes jos neatitinka Siandieniniy istorijos mokslo reikalavimy® [9].
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ISVADOS
Perzitréjus ir jvertinus 1988-1990 m. keturiy mokslo ir studijy institucijy posédziy proto-
kolus, galima i$skirti $ias uzfiksuotas veiklos sritis.

VU IF buvo atkreiptas démesys j per mazg valandy skaiciy, skirtg Lietuvos istorijos da-
lykams, pertvarkytos studijy programos, pakeisti kursai, vykdyta fakulteto restruktirizacija
steigiant naujas katedras, organizuotos konferencijos istorijos ,baltoms déméms® aptarti,
studentai teiké pareiskimus, siilydami panaikinti susikompromitavusius ideologizuotus
kursus.

II turéjo perzitirétileidybos planus ir mokslo programas, posédziuose svarstyta, kaip per-
tvarkyti istorijos tyrimus ir pradéti tirti naujas temas ir procesus: migracinius ir demogra-
finius procesus, Lietuvos Respublikos susikiirimg ir jos diplomatija, Molotovo-Ribentropo
pakta, deportacijas, repatriacija, stalinine kolektyvizacija, rezistencija ir kt. Pradétos ginti
pirmosios disertacijos $iomis temomis, istorikai atsisakydavo dirbti bendruose projektuo-
se su SSRS istorikais, jeigu juose buvo niveliuojama lietuviy tautos kultra. Organizuotos
konferencijos, II skyriy posédziuose raginama daugiau pasisakyti spaudoje, aktyvesnieji
dalyvavo Sgjadzio mitinguose, pasisakydavo aktualiais istorijos klausimais.

PII kaip labiausiai ideologizuota institucija taip pat turéjo reaguoti j vykstancias permai-
nas, todél organizuodavo ,,apskrity staly“ diskusijas. Iki instituto panaikinimo jo archyve
nustatyti tarnybiniy byly dingimo faktai.

VPI Lietuvos istorijos katedra recenzuodavo VU ir II moksliniy taryby pateiktas diser-
tacijas, pertvarké studijy programa, teiké pasitilymus Svietimo ministerijai dél mokymo

priemoniy modernizavimo.
Gauta 2015 09 22
Priimta 2016 04 12
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VALDAS SELENIS

Transformation of Lithuanian academic and research
institutions of history during 1988-1990 Resurgence
from the Soviet Regime according to the minutes of
meetings

Summary

The period of Resurgence or Movement (Sgjudis) in 1988-1990 is one of the most
important breakthrough moments in the history of Lithuania. The Soviet Empire
began its road leading to collapse. It was the time to change and to purge away ‘marx-
ism’ and ideological clichés from Lithuanian historical scholarship. Not everyone
wanted to change but finally they had to follow the main stream. The main aim of
this article is to reveal what transformations were fixed in the minutes of meetings of
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academic institutions staff members during this breakthrough period. The sources
of this research are official meeting journals preserved in the Central State Archive
of Lithuania and the Special Archive of Lithuania. It allows us to compare how
this transformation was discussed in four academic institutions. It is some kind of
a chronicle of changes in these days.

After the revision of these sources, the author comes to such conclusions.
The Vilnius University Faculty of History had faced the problem of scarcity of courses
devoted to the Lithuanian history and had to change the program of studies. New
departments of history were established. Historians of the university organized con-
ferences in order to discuss the most controversial and relevant historical topics.
Students complained about the courses of Marxism and History of the USSR.

The Lithuanian Institute of History had to revise the research and publishing
plans, to discuss how to rearrange the historical studies and to start new topics such
as migrational and demographical processes, the establishment of the Republic of
Lithuania and its diplomacy, the Pact of Ribbentrop-Molotov, deportations, repa-
triation, Stalinist collectivisation, resistence etc. The first doctoral dissertations from
these new fields of research were defended. Lithuanian historians refused to work
with their colleagues from the USSR if Lithuanian national culture was diminished
or ignored in common academic projects. Historians became public figures, they
started to organize press conferences, participated in public meetings.

The Institute of the Communist Party History, the most ideologized institution,
also had to react to the changes. The institute organized the ‘round table’ discus-
sions about relevant and painful historical problems and finally it was disbanded
with some loss of important personal archival files. The Department of Lithuanian
History at the Vilnius Pedagogical Institute played a minor role in the academic field
of contemporary Lithuania but their professors reviewed the doctoral dissertations
presented by the Lithuanian Institute of History and Vilnius University, rearranged
the programme of studies and offered the propositions how to modernize the edu-
cational books.

Keywords: historical scholarship, Resurgence, historians, Vilnius University
Faculty of History, Lithuanian Institute of History, Institute of the Communist Party
History, Department of Lithuanian History at the Vilnius Pedagogical Institute, min-
utes of meetings



