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Straipsnyje vertinamos Pirmojo pasaulinio karo atminimo Lietuvoje ir Ryty Prisijoje
istoriniy tyrimy galimybés. Karo istorijos vystymosi tendencijy kontekste aktuali-
zuojama butinybé tirti mentalinius ir socialinius Didziojo karo poveikio Pietry¢iy
Baltijos regiono visuomenéms aspektus. Sittlomos kryptys, kuriomis galéty buti plé-
tojamos Didziojo karo atminimo $iame regione studijos ir vertinama iki $iol atlikty
tyrimy $ia tematika situacija.

Raktazodziai: Pirmasis pasaulinis karas, karo atminimas, atminimo istorija, lygina-
moji prieiga, transnacionaliné prieiga

JVADAS

Simto mety nuo Pirmojo pasaulinio karo sukaktis sujudino akademine bendruomene viso-
je Europoje (1). 2014 mety konferencijos, skirtos jvairiems su $iuo karu susijusiems aspek-
tams, skirtinguose senojo Zemyno kampeliuose vyko kone kas antrg savaite, o karui skirti
pazintiniai ir akademiniai leidiniai pasipylé it i§ gausybés rago. Ir Siemet nebléstantis déme-
sys Didziajam karui, tikétina, nenutriks iki pat 2018-yjy. Toks susidoméjimas $ia ,,didzigja
embrionine Simtmecio katastrofa“ (George F. Kennan), suprantama, skatina kelti klausima,
koks bus Lietuvos indélis j §j karo aktualizavimo etapa. O gal, dar karta pasitenkine re-
dukcija, esg tai buves ne lietuviy karas, ir Sjkart leisime, kad sukaktis Lietuvoje nesulaukty
platesnio démesio?

Panasu, kad akademiniu lygmeniu karo poveikis Lietuvos visuomenei bent jau tam tik-
rais aspektais vis délto bus permastytas. Kol kas taip teigti leidzia keli veiksniai. Pirmas
tai — Vilniaus universiteto Istorijos fakultete $iemet baigtas vykdyti mokslinis projektas.
Tomo Balkelio suburta tyréjy grupé $iame projekte gilinosi j XX simtmecio kary poveikj

(1) Straipsnis parengtas vykdant Lietuvos mokslo tarybos finansuojamg projekta ,,Pirmojo pasaulinio
karo atminimas: Lietuvos ir Rytprisiy lyginamoji analizé (iki 1939 mety)“ pagal mokslininky grupiy
priemone (sutarties Nr. MIP-021/2015).
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priverstiniy iskeldinimy procesams Lietuvoje. Sio projekto pagrindinis rezultatas — dar ne-
publikuotas straipsniy rinkinys, kuriame keli tekstai bus skirti ir priverstiniy iskeldinimy
i§ Lietuvos patirtimis, susijusioms su Pirmuoju pasauliniu karu. Antras — 2014 m. gruo-
dj Vilniuje surengta konferencija ,Nacionalinis principas Pirmojo pasaulinio karo me-
tais”. Konferencijos rengéjai — Lietuvos istorijos institutas kartu su Klaipédos universiteto
Baltijos regiono istorijos ir archeologijos institutu bei Siaurés Ryty Europos vokieciy kul-
taros ir istorijos institutu (Liineburg, Vokietija) — keliolika pranes$éjy i§ Lietuvos, Rusijos,
Vokietijos, JAV, Lenkijos, Didziosios Britanijos, Latvijos ir Cekijos sukvieté padiskutuoti
apie nacionalinio ir imperinio principy sandiirg — sandirg, kuri, be kita ko, sudaré salygas
tarpti moderniam Lietuvos valstybingumui. Dalis straipsniy, parengty $ioje konferenci-
joje skaityty pranesimy pagrindu, bus paskelbta 2015 m. pabaigoje viename serijos Acta
Historica Universitatis Klaipedensis tomy.

Treciasis veiksnys, leidziantis tikétis démesio Pirmajam pasauliniam karui lietuviska-
me diskurse, yra 2015 m. Klaipédos universiteto Baltijos regiono istorijos ir archeologijos
institute pradétas vykdyti mokslinis projektas, skirtas $io karo atminimui Lietuvoje ir Ryty
Prasijoje iki 1939 m. palyginti (2). Diskutuojant su kolegomis apie sumanymg imtis tokio
projekto, biita gana priestaringy reakcijy. Vokieciai, lenkai, rusai ir kity $aliy tyréjai gyré su-
manymg ir dalijosi patarimais, kaip pasiekti geresnio rezultato, o Lietuvoje ne karta kildavo
klausimas, kaip galima tyrinéti tai, ko nebuvo. I$ dalies siekiant atsakyti j tokio pobuidzio
klausimus, $iuo tekstu norima pristatyti minéto projekto tyrimy trajektorijas, kartu jver-
tinant lig8ioliniy tyrinéjimy situacija. Tikimasi, kad ¢ia pristatomi tiriamieji sumanymai
paskatins Lietuvoje platesne diskusijg klausimu, kaip tyrinéti karo atminimg $alyje, kuri
pati tame kare nedalyvavo.

KODEL REIKIA ANALIZUOTI DIDZI0JO KARO ATMINIMA LIETUVOJE IR RYTY PRUSIJOJE?
Atsakyti j klausima, kodél Didziojo karo atminimas Lietuvoje ir jos palyginimas su Ryty
Priisija nusipelné atskiro démesio, galima i§vardijant kelias pagrindines tokio tyrimo inici-
javimo priezastis.

Pirmuciausia, akivaizdu, kad su Pirmuoju pasauliniu karu susijusios patirtys nei
Lietuvoje, nei tose bendruomencése, kurios patyré ta kara Ryty Prisijoje (turimi omeny vie-
tiniai gyventojai, kuriy dauguma neteko savo namy per ir po Antrojo pasaulinio karo),
$iandieng nebéra reik§mingos. Antrojo pasaulinio karo ir i§ dalies pokario patirtys nustameé
atminimg apie Didjjj karg uzmarétin. Si bendra tendencija yra biidinga daugeliui Europos
$aliy. Europoje vyraujanciose atminimo kultiirose patys aktualiausi yra siuzetai, susij¢ su
Europos $aliy totalitarine ir autoritarine praeitimi, ypa¢ su Antrojo pasaulinio karo patir-
timi, tik Vidurio Ryty Europoje tai apima ir pokario perioda, nuosekliai i$vedama i$ $io
siaubingo XX $imtmecio konflikto padariniy.

Lietuvoje Pirmojo pasaulinio karo vie$g neaktualuma galima paaiskinti ir papildo-
mais veiksniais. Vienas jy - Lietuva kaip valstybé pasauliniuose karuose nedalyvavo.
Nacionalinés, kitaip tariant, valstybinés tradicijos minéti, atminti, aktualizuoti §j kara ir jo
reik§me Lietuvoje neatsirado. Tarp kity priezasciy bity galima jvardyti ir tai, kad tarpuka-
riu, tuo metu kai Didysis karas dideléje Europos dalyje buvo minimas, Lietuvos atminimo
politikoje ir atminimo kultarose daugiau démesio buvo skiriama nacionalinés valstybés
sukiirimo faktui bei vélesniems Nepriklausomybés karams. IS esmés tai ne vien Lietuvos,

(2) Projekto tyréjy grupe sudaro istorikai Vasilijus Safronovas (projekto vadovas), Vytautas Jokubauskas,
Vygantas Vareikis ir Hektoras Vitkus.
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bet ir gerokai platesnio regiono bruozas. Cekoslovakijoje, Lenkijoje, Suomijoje ir netgi to-
kioje Salyje kaip Turkija Pirmasis pasaulinis karas dél tos pacios priezasties tarpukariu ne-
tapo centriniu atminimo reiskiniu. Nors Lietuva nemégsta biti lyginama su Rusija, $iuo
pozitriu ji pana$i ir i pastargjg, tiksliau i TSRS, kurioje, kaip rodo prie§ kelerius metus
pasirodziusi Karen Petrone studija [57], visus jtraukianc¢io mito apie kara kiirimo pastan-
gas — fragmentuotas ir neturéjusias aiskios vizijos — uzgozé Spalio revoliucijos bei Pilietinio
karo mity konstravimas. Todél atmintis apie daug Rusijos Zmoniy gyvybiy nusinesusj ir ga-
liausiai Romanovy monarchija suzlugdziusj konflikta TSRS buvo daug labiau nei daugelyje
Europos $aliy ,,paskandinta“ konkurencijoje su kitais atsiminimais [57, 7]. Trumpai tariant,
Lietuva priklauso toms $alims, kurios susitelké j karo sukelty revoliuciniy permainy ir jy
iSkovojimy atminima, daznai, beje, nesiejant jy su Didziuoju karu.

Ryty Prusijoje, atvirksciai, Didysis karas tarpukariu, be jokios abejonés, buvo aktua-
lus. Su juo susijusios reik§més aktyviai eksploatuotos ir dél politiniy tiksly. Ta¢iau Antrasis
pasaulinis karas, konkreciau — pasitraukimo i$ savosios zemés patirtis paskutiniais karo
etapais, véliau redukuota j vadinamajj bégimo ir iSginimo (Flucht und Vertreibung) topa,
uzgozé Pirmojo karo svarbg ir rytprisie¢iams.

Inicijuojant Didziojo karo atminimo tyrimg, néra siekiama giliai analizuoti priezasciy,
kodél $is karas nidienos atminimo tradicijose nebéra aktualija Lietuvoje. Juolab kad §j klau-
simg savo straipsnyje jau gvildeno Algimantas Kasparavicius, iSryskines daugelio Didziojo
karo zenkly ir simboliy Lietuvoje samoningo griovimo tendencija tarybinio laikotarpio
pradzioje [36, 58-60]. Lygiai nesiekiama aiskinti, kodél, antra vertus, Kaliningrado srityje
praeitais metais karas buvo aktualizuotas, taip pat ir statant naujus paminklus. Veikiau bus
siekiama rekonstruoti, kaip Didysis karas buvo sureik$mintas ir koks buvo atminties apie §j
karg klodas, kol dar jis nebuvo sujauktas ir transformuotas Antrojo pasaulinio karo patir-
ties. Butent todél tyrimas samoningai apribojamas laikotarpiu iki 1939 mety.

Antrajg priezastj buty galima jvardyti kaip norg Lietuvoje karo istorijg plétoti tokiu in-
terpretaciniu lygmeniu, koks yra pasiektas kituose, pirmiausia, Zinoma, ,,Vakary“ Europos
krastuose. Ne paslaptis, kad karo istorija iki labai neseno laiko Lietuvoje buvo rasoma kaip
masiy ir karvedziy, geriausiu atveju - daliniy ir junginiy, istorija, kurioje buvo daug skaic¢iy
ir fakty, taciau kuri nepazengé toliau apraSomojo lygmens. Taigi karo istorija buvo pléto-
jama tarytum koks autonominis tyréjy, besidominciy ginklais, karinémis operacijomis ir
kareiviais, domenas. Geriausiu atveju ji jgydavo monumentalias naratyvines formas, kuriy
kanonas mazai pakito nuo Herodoto ir Tukidido, aprasinéjusiy antikos karinius konfliktus,
laiky. Taciau tokiuose naratyvuose ilga laikg nebuvo bandoma atliepti bendry istoriografi-
jos plétojimosi isstkiy, kuriuos XX Simtmetyje jiems iskélé visy pirma socialiniai mokslai,
o paskui ir vadinamasis ,lingvistinis posiikis®

Tad ir daug kas i$ to, kas buvo rasoma apie Pirmajj pasaulinj karg Lietuvos istoriky, iki
labai neseno laiko irgi buvo tokio lygmens aprasymai, kuriuos, beje, galima suskaiciuoti ant
pirsty. Isskyrus vieng kita bandyma pasekti lietuviy kariy likimus Rusijos daliniuose [58],
iki $iol neturime netgi detalaus lietuviy kariy arba kariy i§ Lietuvos, tarnavusiy Rusijos ir
Vokietijos kariuomenése, tyrimo. Lietuvos istoriografijoje, kalbant apie Pirmojo pasaulinio
karo pazinimg, yra labiau iStyrinétas tik Vokietijos okupacinés politikos rytuose uzimtose
teritorijose, vadinamojoje Ober Osto Zeméje, klausimas [28; 13; 10; 46; 51]. Prie tokiy tyri-
my yra reik§émingai prisidéjes ir Lietuvoje pokariu dirbes istorikas Aba Strazas, pirmuosius
straipsnius $ia tema paskelbes 1958 m. TSRS Moksly akademijos Zurnale Bonpocot ucmopuu,
o apibendrings savuosius tyrimus 1993 m. Vokietijoje iSleistoje monografijoje [70].
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Tam tikru bandymu toliau plétoti $ig tematikg galima laikyti 2011 m. Vokietijos istoriko
Christiano Westerhoffo i$leista monografija [80], skirta Vokietijos okupacinés valdzios dar-
bo jégos mobilizavimo politikai Lenkijoje ir Lietuvoje.

Vis délto zvilgteléje Siuo klausimu j didziasias Vakary Europos $alis, i$vysime, kad ten
Pirmojo pasaulinio karo istoriniai tyrimai, skirtingai nei Lietuvoje, jau senokai perzengé
karo veiksmy aprasymo lygmenj. I§ tiesy ta lygmenj jau po Antrojo pasaulinio karo pakeité
studijos, kurias Belinda Davis yra apibtidinusi kaip ,,istorijas apie pagrindines strategijas ir
strategus® [16, 113]. Dabar, galima sakyti, yra pereita j kita DidZiojo karo interpretacijos
faze, kurioje istorikus, nei$skiriant karo istoriky, domina skirtingos socialinés ir mentalinés
karo mety patirtys: kasdienybés atkiirimas remiantis islikusiais karo lauko pasto laiskais
(pradedant Berndo Ulricho ir Benjamino Ziemanno tyrimais [21]), karinis turizmas, dZen-
deriniai aspektai ir moters vaidmuo kare, vyry maskulini$kumas ir seksualumas kare [15],
erdvés suvokimas kare [57], galiausiai karo propaganda ir karo recepcija. Tai ypac¢ pasaky-
tina apie Vokietijai skirtg istoriografija, bet taikytina ir kitoms Salims, pvz., Pranciizijai ar
Britanijai. Siy tyrimy kontekste taip pat biity galima ivardyti ne viena studijg, nagrinéjan-
¢ig jvairius Pirmojo pasaulinio karo atminimo aspektus skirtingose Europos dalyse, bet apie
tai kiek véliau.

Lietuvos atveju klausimai, kokia jtaka Didysis karas padaré mentaliniams, socialiniams
poky¢iams, kol kas keliami labai vangiai, tac¢iau tam tikra pazanga $ia linkme jau yra pada-
ryta. Lietuvos medziaga yra stipriai paremta standartiniu veikalu apie Didziojo karo Ryty
fronta pasaulinéje istoriografijoje tapusi JAV istoriko Gabrielio Véjo Liulevic¢iaus studija
[49] apie Vokietijos kariy patirtis Ryty fronte ir jy jtaka ,,vokiskam® pozitiriui j Ryty Europa.
Sioje studijoje, tiesa, nekeliamas klausimas apie karo patirciy poveikj visuomenés menta-
litetui ir identitetui Lietuvoje. I$ pastarojo tipo tyrimy bty galima isskirti viso labo kelis
T. Balkelio straipsnius apie Didziojo karo kariy demobilizacijg ir karo pabégéliy grizima i
Lietuvg [4; 7; 3; 2] bei pernai publikuota Andrea Griffante’s tyrima, nukreiptg i Ober Osto
zemeéje likusiy lietuviy karo patirtis, kurias autorius daugiausia pabandé rekonstruoti i$ at-
siminimy ir dienoras¢iy [27]. A. Griffante taip pat yra publikaves teksta, skirtg konkretiems
vokieciy jvaizdziams, formuotiems Lietuvoje per karg [26]. Be $iy tyrimy, dar buty galima
i$vardyti kelis straipsnius, kuriuose buvo paliestas karo atminimas Lietuvoje (apie juos tru-
putj véliau). Tadiau tai ir viskas.

Inicijuojant tyrima apie karo atminima Lietuvoje ir Ryty Priisijoje, Lietuvos istoriografi-
joje siekiama analizuoti buitent socialinius ir mentalinius DidZiojo karo salygotus poky¢ius.
Taip, viena vertus, norima plétoti kokybiskai naujus $io konflikto ir apskritai karo istorijos
tyrimus Lietuvoje, antra vertus, siekiama formuoti naujas susikalbéjimo su tarptautine tyré-
jy bendruomene galimybes, sudominant ta bendruomene lietuviska medziaga.

Cia priartéju prie treciosios priezasties, kodél pradedamas tyrimas apie karo atmini-
ma. Ja buty galima jvardyti kaip norg paskatinti tyréjy bendruomene atkreipti démesj j
Pietry¢iy Baltijos regiona, tokj tyrima internacionalizuojant.

Jungianciosios temos, kurios buvo pasirinktos tarptautinéms Pirmojo pasaulinio karo
asociacijos (International Society for First World War Studies) konferencijoms, ligi $iol vy-
kusioms Londone, Insbruke ir Paryziuje, rodo, kad pastaraisiais metais vis akivaizdziau
suvokiama - su Vakary frontu Europoje susije jvaizdziai vis dar nustato pasakojimo apie
Pirmgjj pasaulinj karg kanona, ir $ig padétj reikia keisti. Tokia padétj i§ esmés charak-
terizuoja ir tokie straipsniy rinkiniy pavadinimai, kaip antai ,,Uzmirstasis frontas. Rytai
1914-1915-aisiais“ [76]. Akademiniu lygmeniu apie Didjjj kara pasaulyje, deja, taip pat vis
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dar dazniausiai pasakojama i§ Vakary ir geriausiu atveju - Vidurio Europos perspektyvos.
Piety ir Ryty Europa tipiniuose karo aprasymuose figliruoja gerokai reciau, o Pietry¢iy
Baltijos regionas j tuos aprasymus paprastai patenka gal tik dél 1914-yjy Tanenbergo masio
sureik§minimo tradicijos.

Projekto tiriamojo objekto geografiné imtis — Pietryciy Baltijos regionas — leidzia tikeétis,
kad medziaga, kurig ketinama pateikti, neatrodys neaktuali ir tarptautiniame kontekste.
Atvirksciai, informacijos apie §j regiona bent jau angly ir amerikieciy istoriografijoje iki $iol
labai traksta.

TIRIAMOJI PRIEIGA IR TYRIMO PJUVIAI

Kuo ketinama sudominti Lietuvos ir tarptautine auditorijg tiriant Pirmojo pasaulinio karo
atminimg Lietuvoje ir Ryty Priisijoje? Cia i$skir¢iau du konkreius aspektus, t. y. prieiga,
kurig ketinama taikyti, ir konkrety tiriamajj pjtvi.

Pirmojo pasaulinio karo atminimas Europoje istoriky dazniausiai analizuojamas apsi-
ribojant nacionaline atminimo erdve. Paminklai, skirti zuvusiesiems kare [pvz., 8; 37], at-
siminimy apie karg konkurencija tarpukariu [pvz., 40; 79; 84], karo medijavimas ir repre-
zentavimas [39], susidorojimas su ,,karo neuroze® ir jos politinis jveiklinimas [14], — visa tai
tiriama vienos nacijos kontekste. I$ tokios tematikos studijy tyrimas, atliekamas jgyvendinant
aptariamg projekta, pirmiausia skiriasi lyginamosios prieigos pasirinkimu. Tokios prieigos
taikymas $iam klausimui analizuoti, suprantama, néra naujas. Yale’io universiteto istorikas
Jay’us Winteris savo klasikinése studijose Pirmojo pasaulinio karo atminimg yra parodes kaip
bendraeuropinj reiskinj. Studijoje ,,Atminties vietos, gedulo vietos® [82] bei véliau iSleistoje
knygoje ,,Prisimenant karg“[81] jis aptaré su karu susijusiy atminimo ir gedulo praktiky susi-
formavima, karo mitologizavima filmuose, mene, karo literatiiroje ir poezijoje (ankstesnj ban-
dyma atlikti kazka pana$aus pasiremiant vien Britanijos pavyzdziu zr. [22]). Abiejose studijo-
se j karo atminimg bandyta pazvelgti neapsiribojant viena kazkuria valstybe, visgi abi knygos
daugiausia buvo paremtos Britanijos, Pranctzijos, Vokietijos pavyzdziais. Prie lyginamuyjy
studijy galima priskirti ir Stefano Goebelio tyrimg [25]. Sis autorius reikimése ir praktiko-
se, kurios buvo aktualizuojamos atmenant karg, ieSkojo viduramziy testinumo, to, ka jis pats
jvardijo ,medievilizmu, apraisky. Ta¢iau $iame tyrime jis vélgi lygino Britanijos ir Vokietijos,
kitaip tariant, eilinj kartg Vakary Europos atvejus. I$skyrus kelias iSimtis, orientavimasis j
»Vakary pasaulio“ pavyzdzius vyrauja ir paciuose naujausiuose veikaluose, skirtuose karo at-
minimui, pvz., tik $iemet pasirodziusiame Barto Ziino redaguotame straipsniy rinkinyje [60].

Projekto metu atliekamas tyrimas nuo tokiy lyginamujy karo atminimo studijy skiriasi
susitelkimu j viena regiona, sudariusj ta patj karo veiksmy teatra. Bus tiriamas patirciy,
susijusiy su Europos Ryty frontu, aktualizavimas, o Ryty fronto patirtys lyginamosios pers-
pektyvos taikymo iki Siol sulaukdavo retai.

Panagy tyrima apie vieno karo veiksmy teatro virsma atminties iStekliumi Vokietijoje
yra atlikusi Susanne Brandt, taciau jos studija taip pat buvo skirta buvusiai Vokietijos vaka-
rinio fronto teritorijai [9]. Diuseldorfo universitete apgintoje disertacijoje ji aiSkinosi, kaip
Vokietijoje dar per karg émé formuotis naratyvinés Vakary fronto aprasymo struktiiros ir
kaip tarpukariu, konkreciai iki 1940 m., kai, anot autorés, buvo i$sprestas ,,karo pralaiméjimo
gédos“ klausimas, Vakary frontas ir atskiros jo vietos buvo sureik§minamos viesojoje bendra-
vimo erdvéje. S. Brandt tyrimas laikytinas pavyzdziu, kaip nagrinéti karo reik$miy sasaja su
specifiniu land$aftu, taciau jis, kaip sakyta, vélgi apsiribojo reik§mémis vienoje nacionalinéje
kultaroje.
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Kita vertus, su karu susijusiy jvaizdziy formavimasis priesingose fronto pozicijose irgi
néra nenagrinéta tema. Istorikas Aribertas Reimannas 2000 m. i$leido studijg, kurioje tryliko-
je dienra¢iy ir daugiau kaip 7 ttikst. lauko pasto laisky analizavo, kaip Vokietijos ir Britanijos
propagandoje ir bendresne prasme karo mety retorikoje funkcionavo istoriniai jvaizdziai
[59]. I§ esmés tai yra diskurso analizé, kuri vélgi sutelkiama j Vakary Europos patirtis, nors ir
apima dvi skirtingas valstybes.

Aptariamame projekte nauja tai, kad dauguma $iy klausimy bus paliesta lyginant karo
sureik§minimg ir atminima ne dviejose valstybése, kurios buvo aktyvios karo dalyvés, bet
dviejose visuomenése, vienodai patyrusiose karg, tik skirtingai jj sureik§minusiose. 1923 m.
atlikto gyventojy suraSymo metu pavyko surinkti duomenis apie 64 628 Didziojo karo da-
lyvius i§ Lietuvos (be Klaipédos krasto), i§ kuriy 11 173 asmenys buvo laikomi Zuvusiais
kare [45, 307]. I$ buvusio Lietuvos vidaus reikaly ministro Rapolo Skipicio, kuris Rusijoje
ripinosi lietuviy pabégéliy reikalais, o véliau koordinavo organizuotg tremtiniy ir pabégeé-
liy grazinima j Lietuva i§ Rusijos, atsiminimy Zinoma, kad apytiksliai 550 ttkst. Lietuvos
gyventojy (i$ ju 250 tikst. lietuviy, 160 tikst. Zydy, ne maziau 90 takst. rusy, apie 50 takst.
lenky ir kt.) 1915 m. pasitrauké arba buvo priverstinai iskeldinti j Rusijos giluma [67, 258].
Taciau lietuviskas variantas to, kg George’as Lachmannas Mosse’as kadaise jvardijo ,,karo
patirties mitu“ (the Myth of War Experience) [54, 7], atrodo, nebuvo sukurtas. Pagal dydj i
Lietuva panasioje Ryty Prisijoje Rusijos kariuomenés jsiverzimy metu Zuvo apie 28 tiikst.
Vokietijos kariy [17, 11], 1,5 takst. civiliy, apie 13,5 tikst. rytprisieciy 1914-1915 m. buvo
iStremta j Rusijos giluma [24, 229, 246], o i§ viso per ketverius metus j kariuomene¢ mobi-
lizuota 600 tiikst. Ryty Prasijos vyry [43, 204]. Taigi Ryty Prisijos atveju susiduriame su
didesniu nuos$imciu asmeny, kuriuos tiesiogiai palieté karas, bet tikrai ne vien tai paaiskina,
kodél Ryty Prisijoje nuo pat karo pradzios buvo pradétas formuoti ,,karo patirties mitas®

Tad tyrimu objektyvuojamas arealas issiskiria: 1) Ryty fronto specifika - o Ryty frontas,
skirtingai nei Vakary, nebuvo ,stabilus®; jo slinkimosi apimtys ties Rytprusiais ir Lietuva
sieké 300-400 km; 2) jvairiu mastu tg arealg palietusiomis vienodomis karo patirtimis, bet
skirtingu karo sureik§éminimu: Ryty Prisijoje karo patirtys buvo nacionalizuotos, paverstos
nacionalinés kultiiros dalimi, o Lietuvoje — ne. Visa tai, manyciau, atveria placias perspek-
tyvas taikyti lyginamajj metoda. Vis délto $io metodo taikymas pats savaime dar nepadeda
i$silaisvinti i§ nacionalinés perspektyvos. Taikant vien §j metoda, bet kokiu atveju jmanoma
parodyti reiskinj i$ skirtingy ar panasiy - priklausomai nuo to, kas lyginama, — nacionaliniy
perspektyvy — vokiskos ir lietuviskos.

Bitent todél i aptariamg tyrimg siekiama jtraukti transnacionaling prieiga. Rasyti istorija
i$ transnacionalinés perspektyvos, reiskia nagrinéti reiskinj, kurio raiska neapsiriboja nacio-
nalinémis sienomis. Si prieiga paprastai taikoma tiriant Zmoniy, idéjy, technologijy ir insti-
tucijy judéjima per nacionalines sienas. Kitaip tariant, ji pirmiausia taikoma tiriant judéjimus
ir galias, kurios yra kirtusios nacionalines ribas [33, 213]. Visgi platesne prasme transnacio-
naliné istorija skiria démesj patiems tinklams, procesams, jsitikinimams ir institucijoms,
perzengusioms valstybiy, imperijy ir pan. dariniy ribas [1, 1459]. Bitent taip suvokiant $ig
prieiga, yra prasminga analizuoti ne tik karo veterany tinklus, apémusius kelias valstybes, bet
ir su karo atminimu susijusiy procesy ir jsitikinimy istorija. Trumpai tariant, yra prasminga
tirti Pirmojo pasaulinio karo atminimg ne vien i$§ nacionalinés perspektyvos, bet pazvelgti i
ta atminima kaip j bendresnj transnacionalinj fenomena, vietoj klausimo, kaip karas buvo
atmenamas atskirai Lietuvoje ar Ryty Prisijoje, klausiant, kokias konfigliracijas ir transforma-
cijas tas pats reiskinys - skirtingy karo patirc¢iy sureik$minimas ir atminimas - jgauna esant
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skirtingoms socialinéms ir politinéms salygoms, kuriomis kaip tik ir pasizyméjo du skirtingi
regionai: Lietuva ir Ryty Prasija.

Ypa¢ jdomis reiskiniai $iuo atveju turéty atsiskleisti Klaipédos krasto teritorijoje, kuri
tarpukariu priklausé Lietuvai, bet kurioje kirtosi kelios Pirmojo pasaulinio karo atminimo
ir vertinimo tradicijos - mazy maziausiai vokiska rytprasietiska ir lietuviska. Tiriant, kaip
karo atminimas reiskési Klaipédos kraste, yra prasminga taikyti ir histoire croisée (Michael
Werner ir Bénédicte Zimmermann) bei ,,kultariniy transfery (Michel Espagne ir Michael
Werner) prieigas, kurios pasizymi siekiais analizuoti jvairiy praeities fenomeny raiska tose
terpése, kuriose kertasi skirtingos kulttirinés ir socialinés tradicijos.

Transnacionaline prieiga taikyti, taigi nacionalinius suvokimo rémus perzengti, tiriant
Didziojo karo atminimo klausimg, skatina vien faktas, kad Lietuvoje tarpukariu nebuvo
politiskai sankcionuotos $io karo atminimo tradicijos, bet tai dar nereiskia, kad karas is-
vis nebuvo aktualus visuomenei, kuri vienaip ar kitaip jj i$gyveno. Siekiant uzciuopti §j
aktualuma, buvo pasirinkti specifiniai tiriamieji pjaviai, ir jy pasirinkimas yra antrasis $io
projekto naujumo aspektas.

Objekta, kuris bus tiriamas aptariamame projekte, ir biidus, kuriais jis bus tiriamas,
smarkiai veikia tiek teoriné prieiga, tiek ir autoriy, konkreciai nagrinéjusiy karo atmini-
ma, studijos. Teoriné prieiga $iame projekte daugiausia paremta klasikiniy atminties kaip
socialinio ir komunikacinio reiskinio analitiky Mauriceo Halbwachso, Pierreo Nora, Jano
ir Aleidos Assmanny, Astrid Erll darbais. Tyrime remiamasi jy konceptualizuotomis ,,ko-
lektyvinés atminties®, ,atminimo kultry®, ,,atminties viety“ sampratomis, kurias ketinama
taikyti atsizvelgiant j patirtj, jgyta Lietuvoje realizuojant kelis mokslinius projektus, skirtus
atminimo kultary kaitai XX a. Lietuvos miestuose [63; 62].

»Kolektyvinés atminties“ samprata $iame projekte vercia zitiréti i karo patirtj kaip j tam
tikra bendruomeniskuma kuriancius atminties socialinius rémus. Skirtingos karo patirtys
skirtingais btidais susiejo arba, atvirksciai, potencialiai supriesino jvairias visuomenés gru-
pes, ir pirmasis tyrimo uzdavinys yra pabandyti $iuos karo patir¢iy nulemtus socialinius
saitus rekonstruoti. Sykiu projekto tyréjy grupei riipés ne vien tai, kaip $ie saitai susiforma-
vo karo metais, bet labiausiai tai, kokiy komunikaciniy salygy tiems socialiniams saitams
toliau palaikyti biita arba nebiita po karo.

»Atminimo kultiry samprata kreipia j informacinj arba reik§minj analizés lygmenj.
Cia pagrindinis klausimas projekto tyréjams — kg i3 visy ty $altiniy, kurie leidzia identifi-
kuoti atminimo kultairy turinj, galima pasakyti apie tam tikrus atminties modusus: ar atmi-
nimo kultirose buvo jtvirtinamas aukos, budelio, nugalétojo ar pralaimétojo statusas, kaip
sprestas atsakomybés klausimas? Tiriant atminimo kultdiras, yra svarbu ne vien analizuoti
diskursg, bet ir susieti viesai produkuojamg diskursa su konkreciomis grupémis, kurios jj
produkuoja. Biitent todél butina turéti omenyje atminimo kultaros ir kolektyvinés atmin-
ties santykj, suvokiant jj kaip santykj tarp reikSmiy sistemos ir zmogaus arba santykj tarp
reik§miy sistemos ir to, kokias prasmés variacijas ji jgauna tam tikrame kolektyve. Tas san-
tykis néra vienpusis: ne tik atminimo kultiiros formuoja kolektyvines atmintis, bet ir patys
zmonés formuoja atminimo kultiry turinj, aktualizuodami vienas reik§mes, kurias suteikia
praeities simboliams ir vaizdiniams, ir, antra vertus, deaktualizuodami kitas.

Galiausiai ,,atminties viety” samprata ragina susikoncentruoti j simbolius, vietas ir land-
$aftus, kurie buvo asocijuojami su karu. Konkrecios atminties vietos reik§minio turinio,
jos simbolinés ir socialinés funkcijos nesuprasime, nesusiedami jos su konkrecia atmini-
mo kultdra, kuri tg vietg sureik§mina, ir ¢ia vélgi matome sasajas tarp ,atminimo kultary®
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ir ,,atminties viety“ koncepty. Kartu atminties vietas reikia skaityti tam tikro istorinio arba
mitinio pasakojimo kontekste, nes biitent toks pasakojimas yra atminimo kultaros reik$miy
sary$ius reguliuojantis naratyvas.

Kalbant apie tokj pasakojima, vél tenka grjzti prie G. L. Mosseo ,karo patirties mito*
savokos, suvokiant tokio mito paieskas kaip dar vieng uzdavinj, kurio jgyvendinimas lei-
dzia perskaityti konkre¢iuose simboliuose koduojamas reik§mes. Standartiniu istoriogra-
fijos veikalu tapusi G. L. Mosseo studija apie politinj karo eksploatavimg $iame tyrime
skatina kelti dar vieng klausimg - kaip karo patirtys yra jvaldomos politiniuose masiuose.
Atkreipti j tai démesj neiSvengiamai vercia ir kity istoriky darbai. I§ jy pirmiausia i$skir-
¢iau Reinharto Kosellecko tekstus [42; 41], skirtus kariy paminkly simbolinei analizei bei
zuvusiy kariy politiniam jvaldymui, bei B. Ziemanno darbus, skirtus karo veterany orga-
nizacijy politinio vaidmens tarpukario Vokietijoje paieskoms bei skirtingy karo veterany
draugijy atsiminimy politinei konfrontacijai.

Visa tai leidzia teigti, kad Pirmojo pasaulinio karo sureik§minimg ir atminimg
Lietuvoje ir Ryty Prasijoje yra bitina analizuoti trimis lygmenimis, kuriuos salygiskai
vadinu diskursyviniu, socialiniu ir praktiniu.

1. Diskursyviniu lygmeniu keliamas klausimas, kokia karo patirtis buvo sureik§minta
ir kokiais budais tai buvo daroma. Konkreciai ¢ia tikimasi atskleisti okupacinés admi-
nistracijos, ,vokiecio®, ,ruso® ir kt. jvaizdziy formavimasi ir funkcionavima karo metais,
okupacijy mitologizavima ir stereotipizavimg atitinkamai Lietuvoje ir Ryty Prasijoje, nu-
statyti diskurso apie Vokietija ir vokie¢ius / Rusija ir rusus testinumg po 1918 m., karo
démens vaidmenj diskurse apie tkio ir miesty atstatyma Lietuvoje ir Rytpriisiuose, karo
mety tremties ir priverstiniy iskeldinimy vaidmenj diskurse, trumpai tariant, palyginti
karo patirties reprezentavima abiejuose krastuose.

2. Socialiniu (atminimo nes$éjy) lygmeniu keliamas klausimas, kokiy bata karg pa-
tyrusiy socialiniy grupiy ir koks buvo jy vaidmuo sureik§minant ir jprasminant karg.
Konkreciai ¢ia tikimasi palyginti veterany, nukentéjusiyjy kare, ir kity formaliy ar nefor-
maliy asociacijy vaidmenj Lietuvoje ir Rytprasiuose 1918-1939 m., nustatyti $iy sociali-
niy grupiy organizuotumay, rysius su tarpukariu veikusiomis sukarintomis ir politinémis
organizacijomis, poveikj jtraukiant karo tematika j muziejy veikla, ugdymo procesa ir
jtakg kuriant karui atminti skirtus ritualus.

3. Praktiniu lygmeniu keliamas klausimas apie karo sureik§minimo ir atminimo prak-
tikas, pasireiskusias Lietuvoje ir Rytprasiuose. Cia siekiama iSanalizuoti misiy ir karo
auky jamzinimg, karo muzealizavimg, vaidmenj edukacijoje, atminimo ritualizavimg bei
nustatyti karo atminimo pasitelkimo politiniams interesams masta.

Siy trijy lygmeny tyrimas, tikimasi, leis pateikti originaly Pirmojo pasaulinio karo
atminimo Pietry¢iy Baltijos regione vertinima.

LIGSIOLINIY TYRIMY PADETIS

I§ kity panasaus pobtdzio karo atminimo studijy, kurios jau buvo trumpai pristatytos,
Klaipédos universiteto Baltijos regiono istorijos ir archeologijos institute pradedamas ty-
rimas i$siskirs ne vien lyginamaja ir transnacionaline prieiga bei specifiniais tyrimo pj-
viais, kuriuos vercia pasirinkti karo atminimo tyrimas dviejose visuomenése. Nemaziau
svarbu pabreézti, kad atliekant §j tyrima, tikimasi tam tikro proverzio Pirmajam pasauli-
niam karui skirtoje istoriografijoje, kurioje daugelis suminéty aspekty iki $iol téra istirta
sporadiskai.
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Solidy indélj j antivokiskos karo mety propagandos Rusijoje bei antirusiskos karo mety
propagandos Vokietijoje ir jos jtakos Rusijos jvaizdzio susiformavimui tyrimus jnes$é bend-
ro Rusijos ir Vokietijos tyréjy projekto, skirto abipusiams Ryty ir Vakary jvaizdziams, va-
dinamojo Vupertalio-Bochumo projekto vykdytojai. Sie klausimai aptariami Peterio Jahno,
Thomaso Schneiderio, Lasisos Korovinos ir Tatjanos Filipovos straipsniuose, kurie pagal
minétg projekta 2005 m. buvo paskelbti Vokietijoje [34; 38; 19; 66; dar zr. parodos kataloga:
75], o véliau, i$versti j rusy kalba, publikuoti Rusijoje [91]. ,,Prieso” perteikimo Ryty fronte
analizei taip pat skirti keli straipsniai minétame straipsniy rinkinyje ,,Uzmirs$tasis frontas“
[76]. Ryty Prasijos atveju tas klausimas yra truputj paliestas Roberto Trabaos studijoje apie
regionine Ryty Priisijos tapatybe tarpukariu [74]. Lietuvoje tokie klausimai kol kas neana-
lizuoti. I§ panasaus pobudzio tyrimy galima jvardyti vos viena tekstg apie konkrecius vo-
kiec¢iy jvaizdzius, formuotus Lietuvoje per kara. Jj 2014 m. paskelbé Andrea Griffante [26].
Taigi su karu ir svetimos kariuomenés invazija bei okupacija susijusiy jvaizdziy karimasis
karo metais atitinkamai Lietuvoje ir Ryty Prasijoje, okupacijos mitologizavimas ir stereo-
tipizavimas, diskurso apie Vokietijg ir vokiecius (Ryty Prisijoje atitinkamai apie Rusijg ir
rusus) testinumas tarpukariu, — visa tai daugeliu atvejy iki Siol nenagrinétos temos.

Menkai istoriografijoje tyrinétas ir karo démens jsikomponavimas diskurse apie tikio ir
miesty atstatymg. Vélgi klausimas daugiau analizuotas Ryty Prisijos atveju: apie jj rasyta
minétoje R. Trabaos studijoje [74] ir Lenkijoje 2006 m. apginto habilitacinio darbo pagrin-
du paskelbtoje Jano Salmo monografijoje apie Ryty Priisijos miesty atstatyma po Pirmojo
pasaulinio karo [64].

Kitas projekto tematikai svarbus klausimas - priverstiniy iskeldinimy, patirty karo
metais, vélesnis sureik§minimas ir aktualizavimas — néra tyrinétas nei Ryty Prasijos, nei
Lietuvos atveju. Istoriky démesio iki $iol yra sulauke tik priverstiniai i$keldinimai. Pirmine,
»oficialia, medziaga apie 1914-1915 m. masinius gyventojy iSkeldinimus i§ Ryty Priisijos
dar tarpukariu buvo paskelbes Karaliauc¢iaus istorikas Fritzas Gause [24]. Véliau tuo klausi-
mu doméjosi italy istoriké Serena Tiepolato [71; 72]. Kelis straipsnius $ia tema, naudodamas
daugiausia Rusijos archyvy medziaga, publikavo viename Maskvos archyvy dirbantis isto-
rikas Sergejus Nelipovicius [90; 89; 88]. Démesio vertas ir su tema tiesiogiai susijes Rusijos
karjuomenés elgesio civiliy gyventojy atzvilgiu Ryty Prisijoje klausimas. Literataroje $iuo
klausimu esama nemazai diskusijy, ypac¢ dél to, kiek Rusijos kariuomenés ,,zvériskumas®
buvo specialiai sureik§mintas propagandos tikslams [plg. 32, 158-159], o paskutinj straips-
nj $ia tema 2014 m. paskelbé istorikas Alexanderis Watsonas [78]. Gyventojy i$sikélima
ir priverstinj iSkeldinimg i§ vakariniy Rusijos gubernijy savo darbuose yra paliete jau mi-
nétas S. Nelipovicius [87], Peteris Holquistas [30; 31]. Peteris Gatrellas apie tai yra para-
$es visg studija [23]. Rusijos gilumoje atsidarusiy lietuviy organizavimasi analizavo Tomas
Balkelis [6, 213-240]; apie Zydy iskeldinima i§ vakariniy Rusijos gubernijy atskirai yra rases
Anatolijus Hajesas [92; kiti autoriaus tyrimai daugiausia skelbti internete]. Taciau kaip $ios
iskeldinimo patirtys buvo sureik§minamos ir atmenamos véliau, jau po karo, iki $iol néra
analizuota.

Istoriografijoje iki $iol lieka netyrinéti ir dauguma atsiminimy apie kara, kurie gana gau-
siai buvo skelbiami iki 1939 m. (taip pat ir Lietuvoje), jy publikavimo dinamika ir turinys.

Nepaprastai svarbus karo sureik§minimo ir atminimo tyrimo aspektas yra vadinamy-
jy atsiminimy bendruomeniy, kitaip tariant, karo atminimo neséjy struktiros, poveikio
ir aktyvumo viesojoje komunikacijoje atskleidimas. Daugiausia ¢ia, suprantama, kalba-
ma apie jvairias karo veterany, taip pat nukentéjusiyjy kare organizacijas, kurios pokariu
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buvo masiskai steigiamos visoje Europoje. Ryty Priisijos atveju $iy organizacijy poveikj
karo atminimui minétoje studijoje i§ dalies palieté R. Traba [74]. Klaipédos krasto atve-
ju tas pats klausimas i§ dalies buvo atskleistas $iy eiluc¢iy autoriaus tyrimuose [61; 62].
Apie karo veterany bei karo invalidy organizacijas ir ypac jy politinj vaidmenj tarpukariu
Vokietijoje pastaraisiais metais yra pasirod¢ nemazai naujy studijy [55; 50; 84; i§ ankstes-
niy B. Ziemanno tyrimy ypac iSskirtini 86; 85; i§ ankstesniy lyginamyjy studijy zr. 12].
Lietuvoje $ig temg bene pirmoji bandé plétoti Ausra Jurevi¢iaté savo Vytauto Didziojo
universitete 2009 m. apgintoje disertacijoje [35]. Darbo autoré pareiské, kad Pirmojo pa-
saulinio karo veteranai Lietuvoje integravosi i organizacijas, kuriose biirési ir kity kary,
pirmiausia Nepriklausomybés kary, dalyviai, nesukurdami savo atskiros organizacijos.
Pirminé medziagos, saugomos Lietuvos archyvuose, apzvalga, atlikta pristatomo projekto
dalyviy, rodo, kad $i iSvada yra pernelyg skubota. A. Jureviciatés disertacija, deja, neatsako j
visus mums rapimus klausimus. Svarbu, jog karo atminimo neséjai tarpukariu galéjo vieny-
tis nebtitinai pagal formalius kriterijus, todél yra prasminga ieskoti ir kity $iuo laikotarpiu
egzistavusiy tinkly, kuriy dalyvius vienijo tam tikra karo nulemta patirtis.

Galiausiai musiy ir karo auky jamzinimas, karo muzealizavimas, vaidmuo edukaci-
joje, karo atminimo ritualizavimas ir politinis jveiklinimas, lokalios atminimo tradicijos
Lietuvoje ir Ryty Prasijoje taip pat iki $iol analizuotos tik sporadiskai. Nors praktiniu ly-
gmeniu karo atminimas yra nagrinétas bene iSsamiausiai, ir ¢ia susiduriame su daugybe
neatsakyty klausimy. Ryty Prisijos atveju daugiausia minétu analizés lygmeniu, supran-
tama, yra padirbéta tiriant Tanenbergo memorialinio komplekso kiirimg ir jo politinj eks-
ploatavima, taip pat Tanenbergo pergalés reiksme Paulio von Hindenburgo kulto forma-
vimuisi [77; 82; 20; 18; 73; 65; 44; 74; 29]. Sis klausimas buvo paliestas ir Lietuvos autoriy
[53], nors jie, tiesa, nematé batinybés kazkaip reaguoti j gausig ankstesne istoriografijg apie
Tanenbergo mitologizavima po 1914-yjy. Kitos karo atminimo praktikos Ryty Prisijoje
buvo analizuojamos minétoje R. Trabaos studijoje [74], nors $iam autoriui karo patirtis rii-
péjo tik kaip viena i$ specifinio rytprisietisko identiteto sudedamujy. Be to, R. Traba savaja
analize apribojo 1933-iasiais, tad svarbiais poky¢iais karo patirties politiniame jveiklinime
i8siskyres nacionalsocialisty valdymo laikotarpis jo liko neatskleistas.

Karo atminimo praktikas Lietuvoje savo straipsniuose bandé paliesti Darius Stalitinas
[69; nedaug atnaujinta straipsnio versija 68] ir jau minétas V. G. Liulevicius [48]. Tiesa,
abu autoriai $iuo klausimu rinkosi vienoda strategija: konstatave, kad Didziojo karo at-
minties Lietuvoje i§ esmés nebuvo, jie pereidavo prie Nepriklausomybés kary jprasminimo
praktiky ir politinio jveiklinimo Lietuvoje tarpukariu. Tai tarsi leisty daryti hipoteze, kad
Lietuvoje formos ir budai, kuriais Vakary Europoje buvo atmenamas Didysis karas, buvo
pritaikyti Nepriklausomybés karams jprasminti. A. Kasparavicius bei T. Balkelis 2014 m.
paskelbtuose straipsniuose taip pat bandé atsakyti j klausima, kodél Didziojo karo atminties
Lietuvoje nebuvo [36; 5]. Anot A. Kasparaviciaus, viskg paaiskina faktas, jog ,Lietuva kaipo
valstybé nedalyvavo Didziajame kare su sava kariuomene, sava politika ir nacionaliniais in-
teresais“ [36, 58]. T. Balkelio teigimu, Didziojo karo atmintis buvo marginalizuota ,jvairiy
atminties transformacijy, ypa¢ Lenkijos ir Lietuvos konflikto“ [5, 242]. Si tezé, taip pat ir
D. Stalitino bei V. G. Liulevic¢iaus teiginiai vis délto dar turéty buti tikrinami atlikus gilesne
$altiniy analize.

Apie lietuvisky tyrimy bukle karo atminimo praktiky klausimu i$ tiesy daug ka pa-
sako faktas, kad Lietuvoje iki $iol néra paskelbtas ne tik karo dalyviy, bet ir jy palaidoji-
my registras. Ryty Prisijoje paminklai Zuvusiems Didziajame kare yra daugiau ar maziau
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suregistruoti [52; 11], Zinomos ir gana tikslios kariy Zuvimo vietos bei apytiksliai zuvusiyjy
skaiciai [17]. Lietuvoje tokie duomenys buvo renkami 1919-1921 m. [36, 58], taciau su-
rinktos informacijos pagrindu joks registras iki $iol nebuvo parengtas ir viesai paskelbtas.

VIETOJE ISVADY
Atminties tyréjai Zmoniy atsiminimus apie praeitj kartais skirsto i ,karstus® ir ,,$altus®
»Karstais“ atsiminimai laikomi tuomet, kai yra gyvi praeities patirciy liudininkai arba viena,
dvi kartos po ju, praeities patirtys vieSojo bendravimo erdvéje yra gyvai komunikuojamos,
aktualizuojamos, dél jy lauzomos ietys. ,Salti“ atsiminimai aktualizuojami retai, dél kaz-
kokiy priezas¢iy to vengiama arba jie nebeaktualis vien todél, kad yra iSmire paskutiniai
praeities jvykiy liudininkai, galintys atskleisti savasias ,,autentiskas patirtis. Nuo Pirmojo
pasaulinio karo praéjus $imtui mety, apklausti gyvy liudininky, kuriy atmintis galéty tapti
tyrimo apie $io karo reik§me pagrindu, nebéra galimybés. Visgi iuolaikiniai mokslo meto-
dai ir tiriamosios prieigos leidzia ta reik§me atkurti retrospektyviai. Maza to, tai, kaip visuo-
mené sureik§mina praeities patirtis — $iuo atveju karg, gali labai daug pasakyti ir apie pacia
visuomeneg, jos vertybines orientacijas ir praeities patirciy taikyma dabarciai. Pazvelgti j dvi
skirtingas Pietry¢iy Baltijos regiono visuomenes tarpukariu per $ig prizme — bitent to sie-
kiama stimuliuojant gilesnius DidZiojo karo atminimo Lietuvoje ir Ryty Priisijoje tyrimus.
Kol kas per anksti spresti, kiek straipsnyje pristatyta prieiga ir tiriamieji pjaviai leis veri-
fikuoti jsigaléjusia nuomone, kad Pirmasis pasaulinis karas Lietuvos pilie¢iams nebuvo ,,sa-
vas®. Tac¢iau pristatytasis tyrimas turéty mazy maziausiai sukurti salygas Didjjj kara ,,grazinti
j atmintj", suteikdamas galimybe suvokti jo poveikj Lietuvos ir Ryty Prisijos visuomenéms,

sykiu ir nauju kampu pazvelgti j tas visuomenes platesniame regiono kontekste.
Gauta 2015 09 07
Priimta 2015 10 27
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VASILIJUS SAFRONOVAS
Remembrance of the First World War in Lithuania
and East Prussia. Outline of the new research project

Summary

The article presents a three-year research project Remembrance of the First World
War: A Comparative Analysis of Lithuania and East Prussia (till 1939), funded by the
Research Council of Lithuania, that was launched at the Institute of Baltic Region
History and Archaeology of Klaipéda University in 2015. In the assessment of the
current state of the research, the author introduces the main directions of this inves-
tigation. The research undertakings outlined in the article are expected to encourage
a broader discussion on how to investigate the remembrance of war in a country that
itself was not involved in that war.
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The first part of the article raises the question why it is necessary to analyze the re-
membrance of the Great War in Lithuania and East Prussia. To date, the experiences
of that “great seminal catastrophe” (George Kennan) of the previous century have
been obviously overwhelmed by the relevance of the Second World War. In addi-
tion, Lithuania belongs to those countries that already in the interwar period focused
not so much on the remembrance of the Great War, but rather on the revolutionary
changes caused by the war (primarily, the Wars of Independence) and the memory
of their achievement. The initiation of the Great War remembrance study aims to
a) encourage the relevance of the Lithuanian research in WWI, b) develop military
history in Lithuania on such an interpretative level that has already been achieved in
other, primarily “Western” European, countries, and c) by means of the results of the
study, encourage the international community of scholars to pay attention to the little
known war remembrance phenomena in the South East Baltic Region.

The second part of the article presents the novelty of the newly launched re-
search. Here, the author argues that the remembrance of the First World War in
Europe has been usually analyzed by historians focusing on one national commu-
nity. In cases when the comparative research has been undertaken, it has generally
handled the examples from Western and Central Europe. The article states that the
presented research will differ from such comparative studies by focusing on one East
European region that was the area of the same theatre of operations. The actual-
ization of experiences related to the Eastern Front is going to be analyzed, and the
Eastern Front of WW1 has been so far rarely approached by means of comparative
material. Thus, the significance that was assigned to the war and its remembrance
will not be compared in two countries that were active participants in the war. In
fact, the novelty of the research in question comes from the comparison of two soci-
eties that had similar war experiences (although on a different scale), however, each
made them significant in a different manner. In addition, the remembrance of the
Great War is going to be approached here not only through the comparative but
also through the transnational perspective. The research team will therefore pose the
question of what configurations and transformations the same phenomenon - the
significance given to, and the remembrance of, the war experiences — underwent
under different social and political conditions that were characteristic of two differ-
ent regions (Lithuania and East Prussia), rather than how the war was remembered
individually in Lithuania and East Prussia.

The essence of such an undertaking is to analyze the remembrance of the Great
War in Lithuania and East Prussia on three levels, which are conditionally called
discoursive, social, and practical. On the discoursive level, the signification of par-
ticular war experiences and the means of such signification will be analyzed. On the
social level, the questions will be raised what social groups were united by different
war experiences and what their role was in the signification and commemoration of
the war. On the practical level, the war commemoration and signification practices
in Lithuania and East Prussia will be explored.

The third part of the article provides an overview of the current state of the re-
search in the issues that are going to be analyzed during the research process.

It is expected that the implementation of the research project presented in the ar-
ticle should, at the very least, create the conditions for the Great War to be “returned
to the memory”, thus enabling one to better understand its impact on the Lithuanian
and East Prussian societies and at the same time to approach those societies from
a new angle in a wider regional context.

Key words: the First World War, war remembrance, remembrance history, com-
parative approach, transnational approach



