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Klasikiné panoptikumo samprata:
vizualinis-komunikacinis aspektas
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Straipsnyje vizualiniu-komunikaciniu aspektu tiriama J. Benthamo pateikiama Panop-
tikumo samprata. Pirmojoje jo dalyje pristatoma panoptikumo sgvokos etimologija ir
reik§més, antrojoje analizuojama bei interpretuojama $io tyrinéjimo branduolj suda-
ranti J. Benthamo pasitlyta Panoptikumo samprata, sutelkiant démesj ties jos vizualine
komunikacine specifika. Galiausiai prieinama i$vada, kad Panoptikumas dél atitinka-
mo architektarinio sprendimo yra tam tikra komunikaciné sistema, hierarchizuojanti
ir centralizuojanti informacijos judéjima.

Raktazodziai: informacijos stabdymas ir iskraipymas, hierarchiné (konotyviné) komuni-
kacija, Panoptikumas, vertikalioji komunikacija, vizualumas

[VADAS
Panoptikumo, kaip ir architektarinés-komunikacinés sistemos, idéja priklauso brity filosofui
utilitaristui, teisininkui ir socialiniy reformy iniciatoriui Jeremy’ui Benthamui. Sig idéjq jis su-
formulavo 1785 m., o po SeSeriy mety — 1791-aisiais — i§plétojo veikale Panoptikumas, arba
Prieziiiros namai... (Bentham 1995). Cia Benthamas iki smulkmeny apra$o Panoptikumo siste-
mos architektarinj-komunikacinj sprendima, pritaikymo galimybes ir badus savo vaizdijamai
universaliai socialinei institucijai, grindziamai utilitarizmo principais ir turinciai uztikrinti
tuometés visuomenés nariy sékmingg vidine komunikacija'. Taip mastytojas savaja Panoptiku-
mo sistemos sampratg integruoja j utilitarizmo eting doktring ir pagrindzia jq idéjiskai’.
Siame straipsnyje i§ pradziy aptarsime sgvokos panoptikumas etimologines reik$mes,
véliau Panoptikumo sistema paanalizuosime ir painterpretuosime mums ripimu vizualiniu-
komunikaciniu aspektu. Tai darysime remdamiesi tik Benthamo pateikiama Panoptikumo
samprata ir sgmoningai atsiribodami tiek nuo XX a. prancuzy filosofo, sociologo ir istoriko
Michelio Foucault i$plétoty jos interpretacijy, tiek ir nuo kity socialiniy bei komunikacijos
teoretiky XXI a. jzvelgiamy jos transformacijy. Nors dazniausiai Panoptikumo samprata pa-
teikiama remiantis ne originaliais Benthamo tekstais, o jos analizei ir interpretacijai skirtais
Foucault darbais (kuriuose pateikiama Panoptikumo architektarinio sprendimo inspiruo-
tos panoptizmo, kaip tam tikros valdZios, formos jZvalga), taip paties idéjos autoriaus in-
délj lyg ir (ne)samoningai paliekant tyrimy nuosalyje, ¢ia mes sugri$ime prie $io projekto
iStaky. Pasitelkdami Benthamo tekstus, skirtus Panoptikumo sampratai, i$ komunikacinio
mastymo perspektyvos imsimés tirti jos klasikine versijg. Dera pabrézti, kad masy minimas

! Cia vidiné komunikacija suprantama kaip vykstanti tam tikroje visuomenéje — tarp jos nariy, t. y. tos

visuomenés viduje.
Siame straipsnyje dél vietos stokos neaptarinésime Benthamo pasitilytos Panoptikumo sistemos idéjiniy
iStaky ir nesuformuluosime jos idéjinio pagrindimo.
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atsiribojimas nuo Foucault interpretacijy $iuo atveju yra itin sglygiskas. Po Foucault isplétoty
jzvalgy, turéjusiy neabejotinai didele jtakg vélesnéms Panoptikumo ir panoptizmo interpre-
tacijoms, yra kone nejmanoma (nuosekliai) atsisaistyti nuo $io autoriaus indélio masy nagri-
néjamos temos plétotei ir atsiriboti nuo jo sekéjy darby, Siuose darbuose klasikiné panopti-
kumo samprata tampa pagrindu jo sgvokg vartoti kaip metaforq ir jg integruoti j humanitarinj
bei socialinj diskursus.

Tikslas: istirti Benthamo pateikiamg Panoptikumo sampratg vizualiniu-komunikaciniu
aspektu.

Uzdaviniai: 1) pateikti ir i$gvildenti sgvokos panoptikumas reik§mes; 2) i$nagrinéti Bent-
hamo pasialytos Panoptikumo sistemos architektarinio sprendimo nulemtg vizualinj-komu-
nikacinj pobudj.

Metodai: 1) kritiné teksty analizé ir interpretacija; 2) racionalioji rekonstrukcija;
3) deskriptyvinis metodas.

PAGRINDINES SAVOKOS PANOPTIKUMAS REIKSMES

Prie$ imantis pristatyti Panoptikumo architektarine-komunikacine sistema, dera pradéti nuo
sgvokos panoptikumas etimologijos. Remiantis tarptautiniy Zodziy zodynais, §i savoka yra su-
durtiné. Ji prasideda i§ graiky kalbos kilusia pirmaja sudurtiniy Zodziy dalimi, t. y. prie§déliu
pan-, rodanciu jy s3saja su visuma, visumiskumu ir visa apimamumu (Dictionary.com® 2010;
Kvietkauskas 1985: 361, 362), ir baigiasi sgvoka optikumas, kilusia i§ graiky kalbos Zodzio
optikon (8is savo ruoztu kiles i§ graiky kalbos ZodZio optos, i lietuviy kalbg ver¢iamo kaip
matomas, aiskus), atitinkancio lietuviska budvardj regimas ir reiskianc¢io regéjimg, zvilgsnj;
matyma, stebéjima; vaizda, reginj (Dictionary.com* 2010; Kvietkauskas 1985: 362). Taigi, prie
sgvokos optikumas prijungus priesdélj pan-, gaunama sudurtiné savoka panoptikumas, reis-
kianti visa regimumg; visa matomumg, visa stebimuma; visa apimantj zvilgsnj; visg vaizdg ar
reginj. Todél, pirma, §i sgvoka nurodo vizualuma, t. y. visa tai, kg atveria regos juslé; antra, kad
$ios juslés atvertas vaizdas ar reginys yra ne dalinis, o visuminis. Toks visa apimantis Zvilgsnis
perskrodzia menkiausias daliniam zvilgsniui nepasiekiamas kerteles ir kampelius, nepalikda-
mas jy tamsiy ir neistirty. Tai dieviskas, todél ir tobulas Zvilgsnis, aprépiantis visa akimis ar
foto / vaizdo kamera pasiekiama vaizda, t. y. panoramg, o ne kuria nors jo dalj. Panorama tik
ir jmanoma dél zvilgsnio j stebimy objekty visuma i§ virsaus ar, kitaip tariant, dél Zvilgsnio,
aprépiancio stebimy objekty vaizda anapus jy paciy, o ne jy viduje. Nes nejmanoma zvelgti j
ka nors nebanant anapus; antraip Zvelgiantysis subjektas susitapatinty su tuo, j kg jis zvelgia,
t.y. su zvelgiamuoju objektu. Todél, kuo siauresné perspektyva, tuo siauresnis ir Zvilgsnio rais-
kos spektras, nes atitinkamas perspektyvos mastelis jj gali ir i$plésti, ir susiaurinti. Kuo arc¢iau
yra zvelgiantysis stebimo objekto, tuo siauresné jo vaizdo dalis jam atsiveria; kuo toliau yra
zvelgiantysis nuo to, kg jis stebi, tuo platesné jo dalis patenka j regéjimo lauka. Taigi panopti-
kumas, kaip galima numanyti remiantis jo sgvoka, reiskia tam tikra vietg erdvéje ir tam tikras
salygas, kurios stebétojo zvilgsniui suteikia dieviskosios visaregystés privilegija.

Tadiau tarptautiniy Zodziy Zodynuose randame ne tik panoptikumo sgvoka eksplikuo-
jancias visa regimumo, visa matomumo, visa stebimumo konotacijas, bet ir kitokias jo reiks-
mes. Vis délto pirmoji i$ jy yra labai artima masy jZvelgtajai: panoptikumas - tai toks pastatas,
kuris yra suplanuotas taip, kad visos jo vidaus dalys baty matomos i§ vienintelio tagko. Toks

3 Zr. http://dictionary.reference.com/browse/pan-?db=luna
4 Zr. http://dictionary.reference.com/browse/optic?db=luna
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planas gali bati pritaikomas kaléjimams, ligoninéms, bibliotekoms ir pan. (Dictionary.com®
2010). Antroji panoptikumo reik§mé gerokai skiriasi nuo pirmosios: $iuo atveju jis apibreé-
ziamas kaip kokiy nors unikumy (nejprasty daikty, keisty gyvany), vaskiniy figary rinkinys,
paroda ar muziejus (Kvietkauskas 1985: 362). Jei pirmasis panoptikumo apibrézimas nusako
tokj geografinj taska ar objekta, kuris regin¢iojo subjekto regos juslei suteikia privilegija kity
keturiy jusliy atzvilgiu, tai antrasis panoptikuma pristato kaip tokig erdve ar objekty kolekci-
ja, kuri prikausto regin¢iojo subjekto démesj, jj nustebindama, Sokiruodama, apstulbindama
tuo, kas nekasdieniska ir nestandartiska. Kyla klausimas, kas gali bati bendra tarp pirmojo ir
antrojo panoptikumo apibrézimy?

Abiem atvejais panoptikumas jtvirtina okuliarcentrizma, nes jo salygomis likusiomis
juslémis kaip komunikacijos kanalais gaunama informacija arba papildo vizualigja, arba jos
atzvilgiu tampa kone visi$kai nesvarbi. Pavyzdziui, lankantis parodoje ar muziejuje ir apzitri-
néjant ten eksponuojamus meno kirinius, istorines vertybes ar kultaros paminklus, pagrindi-
niu komunikacijos kanalu tampa butent regos juslé, kurios déka j jais besidomincio subjekto
suvokimo lauka patenka vizualioji informacija apie stebimus eksponatus, kuria dar papildo jy
tekstiniai apragai ir / ar atitinkama garso / vaizdo medziaga. Tac¢iau, remiantis pastaruoju pa-
noptikumo apibrézimu, jo esmé yra tam tikry nejprasty, keisty, todél unikaliy objekty visuma,
kuri juos stebintjjj subjekta nustebina, pribloskia, suardo jo jprasta kasdieniska buasena. Todél
$iuo atveju stebéti reiskia stebétis: stebéti ka nors reiskia stebétis tuo, ka stebi. Taigi panoptiku-
mas yra kolekcija tokiy objekty, kurie gali bati tiek tam tikry gamtiniy unikumy ar anomalijy,
tiek ir socialiniy stereotipy jveikimo ar tradicinés moralés normy perzengimo apraiskos.

Bentamiskoji Panoptikumo samprata salyginai sujungia tiek pirmajj, tiek ir antrajj jau
aptartus jo apibrézimus. Panoptikuma Benthamas traktuoja ir kaip tam tikrg architektarine-
komunikacine sistema, ir kaip universalig socialine institucija, kurioje lyg j kolekcija surinkti
arba asocialai, kuriuos reikia sugrazinti j socialy gyvenima, arba visaver¢iai visuomenés na-
riai, atliekantys tokius socialinius vaidmenis ir funkcijas, kuriy kiekybei ir kokybei uztikrinti
batina atitinkama priezitira. Michaelo Quinno teigimu, ,,Kai kurie vargingojo panoptikumo
gyventojai ten atvyks ne dél kurio nors i$orinio atsitiktinumo, tokio kaip liga ar nedarbas, bet
todél, kad jie paprasc¢iausiai néra visateisiai suaugusieji“ (Quinn 1997). Toks individy rinki-
nys juos iSsubjektina ir suobjektina, nulemdamas jy komunikatyvumo kiekybe ir kokybe bei
specifine komunikacine bikle. Cia stabtelékime ir i§ komunikacinio mastymo perspektyvos
paanalizuokime jo pateikiamg Panoptikumo sampratg.

PANOPTIKUMO KAIP ARCHITEKTURINES-KOMUNIKACINES SISTEMOS SAMPRATA

Antrajame Panoptikumg pristatan¢iame laiske Benthamas i$samiai apra$o jo architektirs,
leidziancia pasiekti tam tikry komunikaciniy tiksly. Pagal jo sumanymg, Panoptikumg su-
daro ziedo formos pastatas ir jo centre esantis stebéjimo bokstas, kuriuos skiria tam tikra
laisva erdvé. Siame pastate jrengtos vienutés, kuriose gali biti laikomi uzdaryti ne tik kaliniai,
bet ir, kaip Benthamas priduria tolesniuose laiskuose, darbininkai, pataisos namy auklétiniai,
bepro¢iai, ligoniai, mokiniai (Bentham 1995: 66-68, 76-78, 80-95), t. y. kone bet kokiai (a)so-
cialiai grupei priklausantys asmenys, kuriems reikia socialinés adaptacijos ar integracijos.
Beth Bilson teigimu, ,,Pamatiné Benthamo idéja yra ta, kad visi zmonés gali bati reabilituoti,
gali bati peraukléti j visaveréius visuomenés narius“ (Bilson 1999: 3). Jo apraSomos vienutés
yra grieztai atskirtos viena nuo kitos taip, kad tarp jose esan¢iy individy neuzsimegzty jokia

5 Zr http://dictionary.reference.com/browse/panopticon
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komunikacija, t. y. vienu¢iy tarpusavyje nejungia jokie komunikacijos kanalai. Jy gyventojai
nemato vienas kito lygiai taip, kaip jie nemato ir negirdi stebéjimo bokste konkre¢iu metu
(n)esancio priziarétojo.

Kiekvienoje vienutéje, kaip raso Benthamas antrajame laiske, jrengtas didziulis langas,
kuris ja ne tik ap$viecia, bet ir kiaurai perskrodzia atokiausias jos kerteles, taip atverdamas
visg jos vidaus vaizdg stebéjimo bokste esanciam priziGrétojui. Taciau pastarasis vienuciy
gyventojams lieka nematomas, nes boksto vidy slepia ant jo langy pritvirtintos uzuolaidos
ar langinés. Tai leidZia manipuliuoti vienuciy gyventojy samonés veiksmais, nes, kaip raso
stiprés jtikéjimas, t. y. tuo labiau intensyvés <...> jausmas, kad jis yra priziarimas“ (Bentham
1995: 44). Taip ,,<...> priziarétojo matomas visur esamumas <...> sujungiamas su jo didZiausiu
gebéjimu bati is tikryjy® (Bentham 1995: 8). Taigi vienutése esantys individai tam tikru paros
metu arba i tikryjy yra stebimi, arba klaidinami, t.y. dezinformuojami, sudarant jspudj, kad jie
yra stebimi. Toks jspudis sudaromas visas dvide$imt keturias valandas per para nepriklauso-
mai nuo to, ar i$austa diena, ar uzslenka naktis (tamsiuoju paros metu vienutes ir jy kerteles
perskrodzia ant kiekvieno stebéjimo boksto lango iSorinés pusés pritvirtintos mazos lempu-
tés, maitinamos reflektoriaus); ar priziarétojas yra stebéjimo bokste, ar jo ten néra.

Panoptikumo jnamiy atskirtis, vienatvé ir nuolatiné kontrolé juos lydi, viena vertus, kaip
nekomunikacija,kita vertus, kaip dezinformacija, nes jiems skirta informacija yra stabdoma - jie
néra informuojami apie su jy asmenimis tiesiogiai susijusias socialines aktualijas. Informacijos
filtravimas $iuo atveju reiSkia ne ka kita, o sgmoningg nutylé¢jima. Todél Panoptikumas gali
bati traktuojamas kaip totalitarinio rezimo institucija®, kurioje uztikrinama ir jo jnamiy ne-
komunikacija, ir jy atzvilgiu skleidziama juodoji tiksliné propaganda. Greta nekomunikacijos,
kaip matysime toliau, $iuo atveju atsiranda dar ir tam tikra specifiné dezinformacijos forma,
Panoptikumo jnamius uzskliaudzianti solipsistiniame manipuliacijy lauke. Pastarosioms pa-
lankias salygas sudaro tiek architekttrinés sistemos uztikrinta nekomunikacija tarp jnamiy ir
i$ to i$plaukiantis alternatyviy nuomoniy nebuvimas, tiek ir dezinformacija kaip informacijos
filtravimas ir iSkraipymas, skleidZiama prizitrétojo. Peterio J. Hammondo teigimu, Panoptiku-
mo salygomis ,,Individai yra ne daugiau kaip marionetés utilitaristiniame Zaidime, kuriais ma-
nipuliuojama dél utilitaristiniy tiksly, nepaisant geriausiy jy interesy. Juos palikti neteisingai
informuotus [kursyvas mano - J. B.] yra to utilitaristinio Zaidimo dalis“ (Hammond 1982: 101).
Svarbiausia $io Benthamo plano dalis yra tai, kad priziarétojai stebi vienuciy gyventojus, patys
likdami nematomi (angl. seeing without being seen) (Bentham 1995: 101), o stebimieji nieka-
da nezino, kada konkre¢iai jie yra stebimi. Paskiri individai, surinkti ir apgyvendinti Ziedinio
pastato vienutése, neturédami jokios tarpusavio interakcijos galimybeés, lieka i§ esmés vienisi
maksimaliai i§viesintoje Panoptikumo erdvéje: taip kiekvieno i$ jy atzvilgiu sukeliamas vie$ai
iSgyvenamas vieniSumo jausmas. Toks i§viesintas vieniSumas nepalieka vietos privatumui, nes
jy vienudiy ,,privacios” erdvés i$ tikryjy yra vieSos erdvés. Tokiose vienutése, anihiliavus tiek
verbalings, tiek ir neverbalinés komunikacijos galimybes, t. y. panaikinus bet kokius komu-
nikacijos kanalus, jose esantys individai yra paliekami tiek tiesioginéje akistatoje su paciais

v

savimi, tiek ir netiesioginéje su juos stebinciu prizitirétoju (ar jiems sudarant tokj jspadj).

¢ Machielis Karskensas straipsnyje ,,Europos, kaip pilietinés visuomenes, politinés sienos: J. Habermaso
europietiskosios Volk ir M. Foucault galios pusiausvyra kaip gynyba nuo europietiskosios tautos-vals-
tybés“ Foucault pateikiamas (bentamiskyjy) prieglaudy ir kaléjimy kaip heterotopiniy erdviy interpre-
tacijas integruoja j XXI a. Europos socialinj-politinj diskursa, kurio branduolj sudaro galia, ir praplecia
tradicine heterotopijos sampratg (Karskens 2008).



Jovilé Bareviciute. KLASIKINE PANOPTIKUMO SAMPRATA: VIZUALINIS-KOMUNIKACINIS ASPEKTAS 41

Aptariant $ig Benthamo pateikiama Panoptikumo sampratg, iSkyla tam tikri jai badingi
komunikacijos probleminiai aspektai. Panoptikumo architektariné sistema, kurios centras yra
stebéjimo bokstas, o periferija - Ziedinis pastatas su jame esan¢iomis vienutémis, gali bati trak-
tuojama kaip tam tikras komunikacija reguliuojantis mechanizmas. Kaip teigia Janet Semple,
»Benthamui §i struktara buvo gyva batybé, dirbtinis ktnas, priezitros lozé — jos $irdis, praé-
jimai - jos nervai ir arterijos“ (Semple 1993: 116). Jei Ziedinis pastatas turi rysj su stebéjimo
bokstu, tai erdvé, esanti tarp jy, juos ne tik skiria, bet ir jungia j vieng visuma. Vienuc¢iy gyven-
tojy individualius veiksmus ir tarpasmenine nekomunikacija nulemia i§ stebéjimo boksto visa
para sekantis jiems nematomas, tac¢iau nuolat juntamas priziarétojo zvilgsnis ir menkiausius
garsus fiksuojanti jo klausa. Jei Panoptikume galiojancia tvarka ir drausme, pasak Benthamo,
yra svarbiausia jo architektiriné dalis, aplink kuria sutelktos visos kitos jo dalys; kartu jis yra
tam tikras komunikacijos valdymo centras, surenkantis, klasifikuojantis, saugojantis ir apdo-
rojantis i§ Ziediniame pastate esanciy vienuciy gautg informacijg. Tokia Panoptikumo archi-
tektariné sistema steigia, pirma, konotyvine, t. y. hierarchine, komunikacijos forma: vienuciy
jos fakting forma, nes stebéjimo bokste reikiamu metu ir badu atitinkamai panaudojami gauti
faktai apie Ziediniame pastate esancius individus ir jy atliekamus veiksmus.

Tai reigkia, kad $i sistema, viena vertus, steigia centralizuoty vienakrypte vertikaligja, o
kartu formaligjg komunikacijg auk$tyn valdanc¢iuoju lygmeniu - stebéjimo bokste esanc¢iam
priziarétojui suteikia informacijos apie tai, kas vyksta valdomuoju lygmeniu, t. y. Ziedinio pas-
tato vienutése. Siuo atveju pastaryjy gyventojai niekada netampa komunikacijos subjektais, jie
nuolat i8lieka informacijos objektais’. Stebin¢iojo ir stebimuyjy, kaip, beje, ir jy paciy, nesaisto
jokia tarpusavio interakcija, t. y. jokia aktyvi saveika, sukelianti atitinkamas jy reakcijas j vieni
kity elgesj: stebimieji paprasciausiai pasyviai prisitaiko prie stebiniyjy ir paties architektari-
nio sprendimo diktuojamy elgesio taisykliy. Vertikalusis komunikacijos ry$ys Panoptikume
padeda priziarétojams maksimaliai pazinti vienuciy gyventojus ir juy veikla. Taciau $io rysio
vienakryptiskumas pastariesiems uzkerta kelig gauti bet kokia informacija tiek apie priziare-
tojus, tiek ir vieniems apie kitus. Sis faktas Panoptikumo jnamius leidZia traktuoti kaip tam
tikra jy rinkinj ar, kitaip tariant, kolekcija, kurios paskiri sudétiniai elementai yra suniveliuoja-
mi taip, kad deréty visumos atzvilgiu, ta¢iau i§saugant jy, kaip objekty, individualuma, i§skir-
tinuma ir tarpusavio nepanasumg.

Be to, jei vienuciy gyventojy atzvilgiu yra panaikinami bet kokie galimi komunikacijos
kanalai, galintys juos sujungti su priziGirétoju ir vienus su kitais, tai, nelikus tinkamy salygy
perduoti informacijai, ji yra stabdoma ir / ar iskraipoma ($iuo atveju dél maskuojamos prizia-
rétojo padéties stebéjimo bokste). Taip vienuciy gyventojai netenka jokios i$orinés komunika-
cijos galimybés nei su priziarétoju, nei vienas su kitu. Jy situacijoje, kaip raso Benthamas, gali-
ma jzvelgti ,<...> paradoksa: nunquam minus solus quam cum solus [i$ lot. niekada nesu labiau
vienas, nei tada, kai esu vienas — J. B.], realizuota naujaip: sargui — masé, taciau ne minia; patys
sau jie yra vienisi ir izoliuoti individai“ (Bentham 1995: 50). Taigi vienuciy gyventojams lieka
tik vidinés, t. y. intraasmeninés, komunikacijos galimybé, leidzianti kiekvienam i§ jy komuni-
kuoti tik paciam su savimi. Cia dera pastebéti, kad visuomenéje intraasmeniné komunikacija

7 Si straipsnio autorés pateikiama idéja yra labai artima Foucault veikale Disciplinuoti ir bausti: Kaléjimo
gimimas (1998) i§sakomai minciai, kad Panoptikume kiekvienas vienutés gyventojas visada yra ,,<...> in-
formacijos objektas, ta¢iau niekada - komunikacijos subjektas (Foucault 1998: 238).
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sudaro pagrindg tarpasmeninei, tarpgrupinei ar net tarpkultirinei komunikacijai, tuo tarpu
Panoptikumo sglygomis $is komunikavimo budas lieka vienintelis galimas, nes ¢ia neegzis-
tuoja dvipusis, t. y. grjiZtamasis, ry$ys tarp individy. Vienudiy gyventojai kaip komunikacijos
subjektai ilieka tik savo paciy, bet ne priziarétojo ir ne savo kaimyny atzvilgiu. Nematomas
priziarétojo zvilgsnis vienuciy gyventojus suobjektina, juos perskrosdamas ir iftirdamas it
tam tikrus objektus mokslinéje laboratorijoje, taip panaikindamas menkiausig privatumo, as-
menigkumo, intymumo galimybe. Savo ruoztu dél architektarinio $ios sistemos sprendimo jie,
negalédami tarpusavyje komunikuoti, tampa lyg objektai, tvarkingai sudélioti j pertvarélémis
atskirtas lentynéles, esancias stiklinéje Ziedo formos dézutéje.

Jeigu komunikacija nevyksta ne tik tarp skirtingas padétis Panoptikumo hierarchijoje
uzimandiy priziarétojy ir stebimyjy, bet ir tarp lygiaverciy vienuciy gyventojy, tai anihiliuoja-
ma ir horizontaliosios, o kartu neformaliosios komunikacijos galimybeé. Si situacija dar labiau
iSryskina ¢ia vykstancios komunikacijos hierarchi$kuma, centraliskuma ir vienakryptiskuma,
nes informacija perduodama tik formaliu komunikacijos kanalu ir tik viena kryptimi, t. y.
vertikaliai aukstyn, tuo tarpu perduoti ja horizontaliai neleidZia architektariniai erdviniai ko-
munikacijos barjerai. Pavlinos A. Lucas teigimu, ,, Tvarka $ioje sistemoje uztikrina $oniniai
padalijimai tarp vienuciy, eliminuojantys komunikacijg tarp jkalintyjy ir taip panaikinantys
bet kokia sukilimo galimybe® (Lucas 1998). Jeigu horizontalioji komunikacija tradiciskai yra
gretinama su neformaligja komunikacija, tai Panoptikumo salygomis pirmosios nebuvimas
reiskia tai, kad vienuciy gyventojams néra jokios galimybés uzmegzti neformaliy tarpusavio
santykiy (kaip, beje, ir formaliy). Tokia situacija, susiklos¢iusi dél architektarinio sprendimo
ir galiojancio rezimo, sékmingai uzkerta kelig gandy?, galin¢iy sukelti vienokiy ar kitokiy ne-
pageidaujamy pasekmiy Panoptikumo sistemai, plitimui. Komunikaciniu pozitriu tai reiskia,
kad tokio tipo organizacijoje, kaip bentamiskasis Panoptikumas, neegzistuoja neformalios ko-
munikacijos kanalai - taigi nelieka ir galimybés susidaryti gandy tinklams, kuriais gandus ga-
priziarétojas galéty juos skleisti tiek vienuciy gyventojams, tiek ir to paties rango savo kolegai
(nes, pagal Benthamo sumanyma, stebéjimo bokstas yra pritaikytas tik vienam priziarétojui).
Taip Panoptikumas i$kyla ir kaip i§orinés nekomunikacijos, ir kaip vidinés, o $iuo konkreciu
atveju kaip intraasmeninés, komunikacijos vieta.

Kita vertus, Panoptikumo rezimo neatitinkancio ar jtarima kelianc¢io vienu¢iy gyventojy
elgesio menkiausia apraiska sukelia atitinkamg prizitrétojo reakcija. Tokia situacija reiskia
apsikeitimg tam tikra informacija — atsiranda i$$tkio ir atsako dialektika. Tai reiskia, kad ko-
munikacija jau vyksta dviem kryptimis: Panoptikumo rezimg pazeidziantis (ne)samoningas
vienutés gyventojo veiksmas $iuo atveju suprantamas kaip tam tikra informacija, perduoda-
ma prizitrétojui, j kurig privalu atitinkamai reaguoti. Cia toji informacija gali bati perduo-
dama dviem pagrindiniais budais — regimuoju ir girdimuoju. Pirmajam padeda stebéjimo
bokstas (ir pats Panoptikumo architekttrinis sprendimas), o antrajam - alaviniy vamzdeliy
komunikaciné sistema. Pasak Benthamo, ,,<...> silpniausig kieno nors $nabzdesj kitas galéty
iSgirsti, ypac jei jis atkreipty démesj ir prikisty ausj prie vamzdelio® (Bentham 1995: 36). |
§j vienutéje esancio individo regimg veiksma ir / ar girdima garsg reaguojantis priziaréto-
jas savo ruoztu siuncia jam tam tikrg informacija, atliekancig tam tikros drausminamosios
priemonés funkcija, kuri, pasak Semple, padeda jtvirtinti ,mechaniska reguliaruma“ (Semple

v

1993: 118). Taip uzsimezga grijztamasis ry$ys vienutés gyventojo ir priziarétojo komunikacijos

8 Gando tapsmo ir tolesnio funkcionavimo procesus i$samiai tiria Valdas Pruskus straipsniuose ,,Gando taps-
mas: komunikacinio ritualo etapai“ (Pruskus 2007a) ir ,,Gando teikimas ir perémimas“ (Pruskus 2007b).
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procese. Jo metu vyksta vertikalioji dvikrypté komunikacija Zemyn, nes vienutés gyventojas
gauna informacijos arba apie patj priziarétoja, arba apie jam atstovaujancius asmenis, tam
tikrus Panoptikumo personalo atstovus (tiksliau tariant, apie jy funkcijas ir veikla konkretaus,
t.y.jo paties, asmens atzvilgiu). Siuo vienutés gyventojo prazangos atveju komunikacijos tipas
toliau i8lieka hierarchinis ir formalus, ta¢iau jis jgauna dar viena, jau minéta, kryptj. Vis délto
¢ia dera pastebéti ir tai, kad vienutés gyventojo, kaip informacijos objekto, padétis taip pat ne-
pakinta: jis taip ir netampa komunikacijos subjektu. Tiksliau tariant, jis i§lieka komunikacijos
subjektu, kaip minéta, tik savo paties atzvilgiu, nes prazangos atveju prizitirétojas jj traktuoja
kaip objekta, kurj reikia sunorminti taip, kad jis atitikty Panoptikumo rezima ir baty vienu i§
sudétiniy ziediniame pastate esan¢iy individy kolekcijos elementy.

Taip bentamiskasis Panoptikumas iSkyla kaip tam tikra specifiné architektariné-komu-
nikaciné sistema, kurioje informacijos perdavimas yra grieztai centralizuotas, kaip, beje, ir
pati jo erdvé. Cia néra nutiesty ,,papildomy* komunikacijos kanaly, kuriais galéty bati per-
duodami gandai ar ,nutekinama“ tam tikra reik§minga informacija. Dél tokios Panoptikumo
architektarinés-komunikacinés erdvés centralizacijos ir uzdarumo informacija i§ esmés yra
iSgryninama, apsaugoma ir apvaloma nuo nereikalingy priemaisy, t. y. nuo ja iskraipanéiy ar
modifikuojanéiy sudétiniy daliy, kitaip tariant - filtruojama. Sioje sistemoje kiekvienas jos
narys yra organiskas Panoptikumo, kaip individy rinkinio, elementas - tiek vienuciy gyven-

v

tojai kaip informacijos objektai, tiek ir juos stebintis priziarétojas kaip komunikacijos subjek-
tas. Tik pirmieji ¢ia tampa visa apimanciam, todél ir privilegijuotam prizitirétojo zvilgsniui
atsiveriancios Ziedinio pastato panoramos vizualiaisiais informaciniais objektais (o jy paciy
atzvilgiu — komunikaciniais subjektais kaip solipsistiniais as), o antrasis — juos stebin¢iu ir
kontroliuojanciu nevizualiu ,,visuminiu“ komunikaciniu subjektu.

ISVADOS

Panoptikumas - tai tam tikra efektyvi organizaciné komunikaciné sistema, kurioje informaci-
jos judéjimo kryptis lemia jos architektirinis sprendimas. Cia vyrauja vizualiné faktiné komu-
nikacijos forma: j stebéjimo boksta, kaip komunikacijos centra, informacija patenka per rega.
Taigi boksto architektarinis centralumas suteikia jai privilegija kity keturiy jusliy atzvilgiu.
Dvidesimt keturias valandas per parg visa regintis (ar puikiai sudarantis tokj jspuadj) bokste
(n)esancio priziarétojo zvilgsnis Ziedinio pastato gyventojus iSsubjektina komunikacijos ir
suobjektina informacijos atzvilgiais. Taip dél Panoptikumo sistemos architektarinio spren-
dimo ir jo nulemto priziarétojo visaapimancio zvilgsnio Ziedinio pastato gyventojai tampa it
j tam tikrg rinkinj ar kolekcijg surinktais individais, kurie yra (ar gali bati) nuolat stebimi ir
apzitrinéjami kaip eksponatai parodoje ar muziejuje.

Informacijos kryptys priklauso nuo ¢ia jtvirtintos konotyvinés komunikacijos rasies: ko-
munikacijos procesas yra hierarchizuojamas ir centralizuojamas. Panoptikumo sistema, viena
vertus, steigia vienakrypte formaligjg vertikaligja komunikacija aukstyn, leisdama priziaréjui
pazinti individus, esancius Ziediniame pastate, ir anihiliuoja jy neformaliosios horizontalio-
sios komunikacijos galimybe. Taip vienuciy gyventojams lieka tik intraasmeninés komuni-
kacijos galimybé, uzskliaudZianti juos solipsistiniy as busenoje. Kita vertus, bet kurio Panop-
tikumo jnamio prazanga sukelia griztamajj jo ir priziarétojo rysj, dél kurio vyksta dvikrypté
vertikalioji komunikacija Zemyn. Tadiau $ioji vienutés gyventojui ne suteikia komunikacijos
subjekto statusg, o i§saugo jo, kaip norminamo informacijos objekto, padétj.

Gauta 2009 12 27
Priimta 2010 01 11
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JOVILE BAREVICIUTE
The classic concept of the Panopticon:
the aspect of visual communication

Summary

The article deals with the concept of J. Bentham’s Panopticon, focusing on the aspect of
visual communication. The first part of the article introduces the etymology of the noti-
on of the panopticon and its meanings. The second part gives an analysis and interprets
the concept of J. Bentham’s Panopticon, which is the kernel of this research concentra-
ting on the visual communication specificity. The author comes to the conclusion that
the Panopticon, due to its architectual design, is a communication system hierarchizing
and centralizing the movement of information.

Key words: distortion of information, impediment to information, hierarchical (connoti-
ve) information, Panopticon, vertical communication, visuality



