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Sis straipsnis yra vienas i§ nedaugelio bandymy jvertinti kai kuriuos studijy socialinio
teisingumo aspektus Lietuvoje. Pirmoje straipsnio dalyje $ie aspektai apzvelgiami i§
politinés filosofijos ir sociologijos teorijy perspektyvy. Antroje dalyje pateikiami em-
pirinio tyrimo, kurio metu buvo vertinamas Lietuvos aukstojo mokslo sistemos teisin-
gumas studijy prieinamumo ir naudos pasiskirstymo po studijy aspektais, rezultatai.
Naudojantis namy tkiy biudzety tyrimo duomenimis, apskai¢iuotas studijy socialinio
teisingumo indeksas. Juo nustatyta, kad svarbiausios kliatys, siekiant aukstojo i$silavi-
nimo, yra nejgalumas ir kity asmeny (paprastai tévy) menkas i$silavinimas. Jaunuoliai
i§ skurdziy namy tkiy turi mazesnes galimybes studijuoti. Tyrimas atskleidé ir tai, kad
studijy teikiama nauda netolygiai pasiskirsto tarp vyry ir motery.

RaktaZodziai: aukstasis mokslas, lygios galimybés, socialinis teisingumas, studijy prieina-
mumas

JVADAS

Socialinis teisingumas yra nattralus visy demokratiniy visuomeniy siekis, i$liekantis vienin-
tele ilgalaike taikos i§saugojimo bei plétros, taip pat tolerancijos ir harmonijos pasaulyje ga-
rantija (Zajda et al. 2006: 7). Teisingumo tema aukstajame moksle darosi vis aktualesné dél
keliy priezas¢iy. Pirma, vis dar vyrauja jsitikinimas, kad valstybé privalo visiems pilie¢iams
suteikti aukstojo mokslo galimybe, ta¢iau, augant studenty skaiciui ir esant ribotiems iste-
kliams, sunku tai uztikrinti. Antra, plintant studenty jmokoms uz studijas, kyla klausimas dél
jy teisingumo. Trecia, aktualus studijy naudos darbo rinkoje pasiskirstymas, kai dél studijy
masiskumo didéja konkurencija ir net i$silavinusiy Zmoniy nedarbas. Socialinio teisingumo
sampratos kontroversiskumas lemia, jog néra ir artimiausiu metu vargu ar atsiras vienintelis
socialinio teisingumo principo apibréZzimas, priimtinas visuose kontekstuose (Oduaran 2006).
Siame straipsnyje pirmiausia ir apZzvelgsime diskusinius socialinio teisingumo klausimus i§
politinés filosofijos bei sociologijos perspektyvy, o véliau jvertinsime Lietuvos aukstojo moks-
lo sistemos teisingumg studijy prieinamumo ir naudos pasiskirstymo po studijy aspektais.

TEORINIAI STUDIJY SOCIALINIO TEISINGUMO ASPEKTAI
Dazniausiai teisingumo teorijos néra tiesiogiai nukreiptos j $vietimo sritj, jos apima pamati-
nius klausimus, t. y. apraso idealios, teisingumo principais besiremiancios valstybés modelj,
argumenty seka, paai$kinancia, kodél tokia valstybé yra teisinga, ir teorijos taikymo lauka
(Meuret 2001).

Pagal libertarig sampratg, kuri yra kilusi i§ XIX a.,,senojo liberalizmo“ tradicijos, valstybés
kigimasis j Zmoniy gyvenima, i§skyrus nedideles i$imtis, yra moraliai klaidingas ir ekonomiskai
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neefektyvus (Nozick 1981). Socialinio teisingumo vaikymasis yra ne tik nevaisingas, bet ir Za-
lingas, nes gali pazeisti individualig laisve (Hayek 1991). Svietimo sistemoje, kaip ir kitose sri-
tyse, pakakty vien tik uztikrinti formalig galimybiy lygybe, kai niekas negali bati atskirtas nuo
$vietimo sistemos dél su $ia sistema nesusijusiy veiksniy (pvz., rasés, religijos ir pan.).

Vis délto daznai vien formalaus teisingumo nepakanka. Juk patys jstatymai gali buti
neteisingi. Kita vertus, ne visi vienodai gali pasinaudoti tuo paciu jstatymu. Todél démesys
krypsta j materialyjj teisinguma, kuris suprantamas kaip teisingas dalyvavimo visuomenés
kooperacijoje nastos bei naudos paskirstymas ir dar yra vadinamas paskirstomuoju, arba soci-
aliniu, teisingumu (Barry 2002). Aukstojo mokslo srityje nasta pasireiskia mokesciais valstybei
arba studenty jmokomis, skirtomis i$laikyti aukstojo mokslo institucijas, o nauda — galimybé-
mis jgyti profesija, labiausiai vertinamas kvalifikacijas ir atitinkamai uzimti labiau geidziamas
profesines vietas visuomenéje. Toliau apZvelgsime politinés filosofijos ir sociologijos teorijas,
sitlancias skirtingas socialiai teisingo naudos ir nastos paskirstymo sampratas, ir aptarsime jy
pritaikymo galimybes $vietimo srityje.

Utilitaristai pripazjsta, kad jgimti gabumai yra skirtingi ir jy reikia paisyti, kad $vietimas
atnesty visuomenei daugiau naudos negu kasty (Meuret 2001). Siekiant efektyviai panaudoti
ribotus isteklius, daugiausia jy reikéty investuoti j pacius gabiausius studentus. Socialiai ne-
teisinga, jeigu studijy prieinamumas ribojamas pakankamai gabiems, bet dél kity pozymiy
(Iyties, socialinés kilmés, §eimyninio statuso ir pan.) diskriminuojamiems asmenims.

Nuostatg, kad daugiau $vietimo istekliy nusipelno studentai, kurie pasiekia geresniy mo-
kymosi rezultaty, palaiko ir meritokratinio poziario $alininkai. Pazanguma ir gerus moky-
mosi rezultatus jie priskiria ne tiek prigimtiniams asmens gabumams, talentams ar palankiai
aplinkai, kiek jdétam darbui, pastangoms bei tinkamoms nuostatoms (Meuret 2001).

Nepaisant tokiy argumenty, nuopelnais bei gabumais paremtas paskirstymas $vietimo
srityje yra kritikuojamas dél to, kad gabumai ir gebéjimas studijuoti gali bati ne tik jgimti, bet
ir jgyti. Svietimo sociologijoje Zinoma socialinés, arba kultirinés, reprodukcijos teorija pabré-
zia struktariniy ir kultariniy veiksniy poveikj gebéjimui mokytis (Bourdieu, Passeron 1990).
Bourdieu i$plétota kultarinio kapitalo teorija padeda atskleisti tokiy $vietimo nelygybés rodi-
kliy kaip tévy issilavinimo ir kulttirinio vartojimo rysj su mokiniy mokymosi trajektorija.

Utilitaristiniam ir meritokratiniam pozitriui yra priesprie$inamas kompensavimo prin-
cipas, t. y. nuostata, jog, siekiant lygybés ir lygiy galimybiy uztikrinimo, batina daugiau dé-
mesio skirti menkesniy jgimty gabumy asmenims bei gimusiems maziau privilegijuotuose
socialiniuose sluoksniuose (Meuret 2001). Taip yra siekiama kompensuoti jiems kilmés bei
gamtos padaryta skriaudg ir padidinti lygybe tarp Zmoniy.

Sociologiné metodologinio individualizmo prieiga j analizés centra stato asmenj kaip
mastantj ir racionaly veikéja, kurio pasirinkimus veikia, bet visi$kai nenulemia socialiniai ap-
ribojimai. Pranctzy sociologas Raymondas Boudonas (zr. Benadusi 2001) studento karjera
konceptualizuoja priimamy sprendimy seka, kai socialiniai veikéjai lygina kastus, naudag ir
rizika, susijusia su kiekvienu galimu pasirinkimu: likti mokykloje ar ja mesti, pasirinkti viena
ar kita mokymosi programa, mokytis intensyviau ar ne. Ar asmuo rinksis studijas, ar ne, pri-
klauso ir nuo to, kokios naudos — ekonominés, socialinés, kultarinés ir kt. — jis gali tikétis po
studijy. Taigi labai svarbu, ar yra galimybé pagerinti savo padétj studijy déka ir kokiu mastu
tai jmanoma konkrecioje visuomenéje ir konkreciu laikotarpiu.

Bene Zinomiausias $iy laiky teisingumo teoretikas Rawlsas bandé sujungti laisvés, ly-
gybés ir efektyvumo principus (Rawls 1971). Pagal jj, lygiateisio bendradarbiavimo salygos
turéty bati naudingos visiems Zmonéms nepriklausomai nuo jy gerovés suvokimo. J. Rawlsas
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teisinguma jsivaizdavo kaip situacija, kai sprendimai dél pagrindiniy visuomenés bei institu-
ciniy taisykliy yra priimami samoningai, bet po ,nezinomybés skraiste, tai yra nezinant tokiy
fakty apie save (socialinio statuso, prigimtinio pranasumo, galios pozicijos), kurie trukdyty
priimti nesaliskus bei teisingus sprendimus. Kadangi tokioje situacijoje atsidtir¢ Zmonés ban-
dyty maksimizuoti savo nauda tuo atveju, jei pasirodyty, jog jie yra tarp nuskriaustyjy, jie
galéty sutarti tik dél trijy pagrindiniy principy:
1) kiekvienas asmuo turi turéti lygia teise i placiausia pamatine laisve, suderinamag su
atitinkama kity laisve;
2) socialiné ir ekonominé nelygybé turi bati taip sutvarkoma, kad:
a) nelygybé atnesty didZiausig naudg labiausiai nuskriaustiems visuomenés nariams;
b) remiantis teisinga galimybiy lygybe, visiems buty uztikrintas laisvas pri¢jimas prie
visy posty bei profesiniy pozicijy.

Pirmasis principas yra laikomas prioritetiniu - taigi turtingyjy laisvés negali bati paau-
kotos vardan resursy perskirstymo maziau privilegijuotiems sluoksniams. Prigimtiniai prana-
$umai (gabumai, talentai, turtas, galia) yra laikomi atsitiktiniais ir teisingais su islyga, kad yra
panaudojami visy labui. Dél iy apribojimy i$laikyti pusiausvyra tarp trijy minéty principy
realiai yra labai sudétinga. Studijy srityje kyla nemazai gin¢y laviruojant tarp besimokanc¢iyjy
lygiy galimybiy uztikrinimo ir jy skirtingo siekiy realizavimo potencialo. Prie§taravimai kyla
ir dél to, jog aukstesniy socialiniy sluoksniy atstovai dazniausiai néra pasiruo$e atsisakyti da-
lies savo privilegijy ar jiems skirty resursy dél maziau galimybiy turinc¢iyjy naudos.

Tikslinga paminéti ir M. Walzerj, kuris problemisku laiké ne nelygy resursy paskirsty-
ma, bet dominavima, nes kiekvienoje situacijoje atsiranda nelygybiy, kuriy naikinimas su-
kelia naujas nelygybes tarp galia turincios ir neturin¢ios pusiy (zr. Meuret 2001). Teisingu-
mo vardan jokia visuomeniné gérybé neturi bati panaudojama kaip dominavimo priemoné.
Prielaidg dominavimui sudaro jvairios privilegijos, kurios leidzia jsigyti daugiau turto, galios
ar iSsilavinimo. ,,Paprasta lygybé®, kai visi turi po lygiai privilegijy bei gérybiy, yra nejma-
noma. Taigi yra siekiama ,,kompleksinés lygybés“ - situacijos, kai privilegijos ir gérybés yra
tarpusavyje nepriklausomos, pvz., negalima uz pinigus nusipirkti i§silavinimo. Remiantis ne-
priklausomomis gérybémis, mokslas turi baiti nemokamas. Ta¢iau to nepakanka. Paradoksas,
kad kuo geriau uztikrinama paprastoji lygybé pradiniu mokymosi etapu, tuo labiau padidéja
konkurencija stojant j prestiziniy profesijy studijas. Kai didéja konkurencija, galig bei privile-
gijas turintys asmenys yra linke mobilizuoti savo resursus, kad uztikrinty tolesnj i$silavinima
savo vaikams. Vienas i§ galimy sprendimy - atskirti profesinj diplomg nuo busimy turty ir
galios, t. y. sumazinti mokykly vaidmenj socialinés reprodukcijos procese. Argumentuojama,
kad $alyse, kurios pasizymi didesne lygybe, rysys tarp gauto diplomo ir profesinés padéties yra
silpnesnis. Atitinkamai mazesne lygybe pasizyminciose $alyse profesijos prestizas (ir daznai
auksta i$silavinimo kaina) yra tiesiogiai susijes su tolesne profesine sékme, turtais ir galia.

STUDIJY SOCIALINIO TEISINGUMO LIETUVOJE EMPIRINIS TYRIMAS

TYRIMO TIKSLAS, METODIKA. Siame straipsnyje apsiribojama dviem studijy socialinio teisingu-
mo aspektais, kuriuos galime jvertinti empiriniais duomenimis: studijy prieinamumu ir stu-
dijy naudos pasiskirstymu tarp ly¢iy. Pirmasis yra susijes su studijy sistemos atvirumu ir as-
meny lygiomis galimybémis patekti j studijy sistema. Antrasis — su studijy sistemos iSoriniais
padariniais, su lygiomis galimybémis pasinaudoti studijy rezultatais. Abiem atvejais remsimés
daugelio teisingumo teorijy pripazjstama vertybe, kad studijy srityje asmenys neturéty buti
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diskriminuojami dél individualiy savybiy, nuo kuriy jie negali i§sivaduoti, t. y. lyties, amzZiaus,
socialinés kilmés ir pan.

Visi skai¢iavimai atlikti remiantis Statistikos departamento prie LR Vyriausybés 2008 m.
Namy tkiy biudZety tyrimo (toliau — NUBT) duomenimis. NUBT duomeny bazé buvo pa-
sirinkta kaip reprezentatyvi ir pateikianti socialinio teisingumo analizei svarbius duomenis
(ypac apie pajamas). Vis délto i duomeny bazé turi apribojimy: respondenty $eimos nariy,
kurie gyvena atskirai ir todél nepriklauso tam pa¢iam namy akiui, duomenys yra neprieina-
mi. Kadangi studentai daznai gyvena atskirai nuo tévy, tai apsunkina socialinés kilmés jtakos
dalyvaujant ir gaunant nauda i§ aukstojo mokslo sistemos analize. NUBT duomeny bazé-
je truksta ir duomeny apie pasirinktas studijy programas ar pazangumo rodiklius. Dél $ios
priezasties negalime isskirti socialinio teisingumo rodikliy, susijusiy su prestiziniy aukstyjy
mokykly ar programy prieinamumu. Sioje srityje baity naudinga atlikti tolesnius tyrimus.

TYRIMO REZULTATAI: SOCIALINIS TEISINGUMAS AUKST0JO MOKSLO PRIEINAMUMO POZIURIU. Sie-
kiant jvertinti studijy prieinamuma buvo apskai¢iuotas aukstojo mokslo prieinamumo indek-
sas, kuriuo nustatoma, kiek dalyvavima aukstojo mokslo sistemoje lemia asmens priklausy-
mas tam tikrai socialinei grupei. Apskaic¢iuojant indeksg, kintamuyjy rysiai ir svoriai nustatomi
pagal logistinés regresijos modelj.

Priklausomu kintamuoju logistinés regresijos modelyje buvo laikomas studijavimas
aukstojoje mokykloje. I§ 1 138 19-24 mety asmeny, patekusiy j 2008 m. NUBT imtj, studijavo
48,1 %. Prie jy buvo prijungti ir 19-24 mety amziaus asmenys, jau turintys aukstojo mokslo
diplomg (tokiy j imtj pateko 7,6 %). Taigi i viso apie 55,7 % j imtj patekusiy 19-24 mety as-
meny buvo priskirti studijuojanciyjy grupei.

Apskaiciuojant aukstojo mokslo prieinamumo indeksg buvo panaudoti NUBT duome-
ny bazés nepriklausomi kintamieji, kurie pasirodé statistiskai reik§mingi vertinant studijy
prieinamumg socialinio teisingumo poziariu: lytis, pajamos', asmens nejgalumas, islaikomi
nepilnamecdiai, kity asmeny su aukstuoju i$silavinimu buvimas namy tkyje.

1 lentelé. Aukstojo mokslo prieinamumo veiksniy koeficientai ir svoriai pagal reikiminguma

Nepriklausomas kintamasis Referentiné grupé B koeficientas Svoris
Lytis Moteris 1,07 18,39
Pajamos Neskursta 0,59 10,14
Nejgalumas Neturi negalios 1,85 31,71
Nepilnameciy skai¢ius namy akyje | Néra arba yra tik vienas nepilnametis 0,51 8,30
Namy uakyje yra kity asmeny su Yra 1,80 30,95
aukstuoju isilavinimu

I§ viso: 5,82 100,00

Pirmoje lenteléje pateikty koeficienty ir atitinkamy svorio kiekybiniy reik§miy skirtu-
mai atspindi kiekvieno nepriklausomo kintamojo reik§minguma priklausomam kintamajam:
didesné kiekybiné B koeficiento israiska rodo didesnj kintamojo reik$minguma. Lenteléje

! Prie skurstan¢iyjy buvo priskiriami asmenys i§ namy tkiy, kuriuose vienam asmeniui tenkancios paja-
mos yra zemesneés uz santykinio skurdo ribg (60 % gyventojy pajamy medianos).



R. Lazutka, J. Navicke. STUDIJOS IR SOCIALINIS TEISINGUMAS 281

matyti, kad reik§mingiausi studijy prieinamumui yra negalios ir gyvenimo namy tkyje, kuria-
me néra kity asmeny su aukstuoju i$silavinimu, veiksniai. Taigi reikéty skirti daugiau démesio
kompensavimo pricipo jgyvendinimui Lietuvos aukstojo mokslo sistemoje: sudaryti geresnes
salygas studijuoti negalia turintiems asmenims bei didinti jauny Zmoniy, kuriy $eimos nariai
neturi aukstojo issilavinimo, motyvacija ir galimybes siekti aukstojo mokslo.

Vis délto buty neteisinga individy ir atskiry socialiniy grupiy prieinamumo prie auksto-
jo mokslo galimybes vertinti pagal vieng kriterijy. Skai¢iuojant bendrg indeksg, 1-oje lenteléje
pateikti svoriai yra priskiriami atitinkamiems nepriklausomiems kintamiesiems, apskai¢iuo-
jama vidutiné jy reikémé populiacijoje ir tarp grupiy. Aukstojo mokslo prieinamumo indekso
reik§mé 2008 m. yra 66,942 Sis rodiklis rodo studijy prieinamumo lygj, o jo reik§mé jgauna
prasme lyginant ja su kity mety reik§mémis arba su kity $aliy atitinkamais indeksais.

Kiek asmens socialinés charakteristikos yra nepalankios galimybéms patekti j studijy
sistema, galima jvertinti palyginus indekso viduting verte su indekso reik§meémis atskirose
studijuojanciyjy grupése (Zr.2 lentele). Socialiniy grupiy, kuriy nariai turi nepalankius studijy
prieinamumui pozymius, indekso reik§més yra mazesnés uz viduting, o tuo poziariu prana-
$esniy grupiy — didesnés.

2 lentelé. Aukstojo mokslo prieinamumo indekso reikSmés skirtingose grupése 2008 m.

Dimensijos Grupés Indekso reik§mé
Moteris 75,90
Lytis
Vyras 58,15
) Neskursta 69,86
Pajamos
Skursta 51,68
) ) » ) Néra arba vienas 68,16
Nepilnameciy skai¢ius namy tkyje - -
Du ir daugiau 52,30
) ) o Yra 89,25
Namy tikyje yra kity asmeny su aukstuoju issilavinimu
Néra 56,53
) Neturi negalios 67,43
Nejgalumas - -
Turi negalia 24,09

Kaip matome 2-oje lenteléje, maziausia indekso reik§mé tenka jaunuoliams su negalia.
Tai, kad negalia yra pats reik§mingiausias veiksnys, ribojantis galimybes studijuoti, matéme ir
1-oje lenteléje. Daug mazesne galimybe studijuoti turi ir asmenys i$ skurstanéiy namy ukiy
(indekso reiksmeé 51,68). [domu tai, jog 1-oje lenteléje pateikti nepriklausomy kintamuyjy
svoriai rodo pakankamai Zemg pajamy reik§minguma studijy prieinamumui. Sujungus vi-
sus nepriklausomus kintamuosius ir jy svorius, paaiskéjo, kad skurstan¢iyjy grupés tikimybeé
studijuoti yra maziausia po nejgaliyjy grupés. Galima daryti prielaidg, kad tam turéjo jtakos
kitos nepalankios charakteristikos, vyraujancios skurstanciyjy grupéje: didesnis nei kituose
namy tkiuose nepilnamediy skaicius, Zemesnis tokiy namy tkiy nariy issilavinimas, skur-
desni namy ukiai, kuriuose yra nejgaliyjy. Taigi $vietimo politikoje batina didinti vaiky i§
skurstanciy $eimy galimybes studijuoti.

2 Maksimali indekso reik§mé (100) reiksty, kad visi 19-24 mety asmenys turi vienodas galimybes daly-
vauti aukstojo mokslo sistemoje.
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Didziausios indekso reik§més yra ty, kurie gyvena su kitais aukstajj i$silavinimg turin-
¢iais namy tkiy nariais. Didelis $ios grupés atotrukis nuo vidurkio patvirtina teorinéje dalyje
minétg argumenty, jog noras ir galimybés siekti aukstojo mokslo yra nulemtas socialinés kil-
meés ir $eiminiy aplinkybiy. Indekso reik§mé Zenkliai sumazéja (nuo 89 iki 56), jei namy tky-
je, kuriame gyvena asmuo, néra kity asmeny su aukstuoju i$silavinimu. Tai rodo, kad Lietuvoje
aukstojo mokslo sistema néra svetinga maziau issilavinusiy tévy vaikams.

Taip pat galime pastebéti, jog aukstojo mokslo prieinamumo indekso reik§émeé tarp vai-
kiny yra beveik 18 % Zemesné nei tarp merginy. Siekiant i$lyginti galimybiy skirtumus tarp
vyry ir motery, reikéty daugiau démesio skirti berniuky mokymosi pazangumo didinimui
mokyklose ir jy profesiniam orientavimui j aukstajj moksla.

TYRIMO REZULTATAI: SOCIALINIS TEISINGUMAS |GYTO AUKSTO0JO ISSILAVINIMO NAUDOS PASIS-
KIRSTYMO POZIURIU. Kaip buvo minéta teorinéje dalyje, sprendimas studijuoti priklauso ir nuo
to, kokios naudos — ekonominés, socialinés, kultarinés ir kt. — asmuo gali tikétis po studijy.
Netolygus studijy naudos pasiskirstymas gali bati laikomas socialiai neteisingu, jei nevienoda
nauda tenka vienoda igsilavinimg jgijusiems asmenims. Siame straipsnyje pateiksime naudos
pasiskirstymo tarp aukstajj universitetinj i$silavinimga jgijusiy vyry ir motery analize.

Su aukstuoju iSsilavinimu susijusios naudos pasiskirstymas analizuojamas tarp 25-
35 mety amziaus asmeny, t. y. ty, kurie studijavo ir profesing veikla pradéjo jau nepriklauso-
moje Lietuvoje. NUBT duomenimis, $ioje amziaus grupéje 28,9 % asmeny yra jgije aukstajj
universitetinj i$silavinima (turi bakalauro arba magistro laipsnj)°.

Analizuojant aukstojo i$silavinimo teikiamg naudg, i$ NUBT duomeny bazés buvo is-
skirti nepriklausomi kintamieji, atspindintys asmens $eiminj statusa, ekonomine padétj, gyve-
namaja vietg (zr. 3 lentele). Zinoma, visy $iy charakteristiky pasiskirstymas priklauso ne vien
nuo aukstojo mokslo sistemos, bet ir nuo daugelio kity veiksniy. Vis délto minéty charakte-
ristiky analizé parodys, kaip vienodo issilavinimo vyrai ir moterys gali pasinaudoti aukstojo
i$silavinimo teikiama nauda $iuolaikinéje Lietuvos visuomenéje.

3 lentelé. Aukstojo universitetinio iSsilavinimo naudos pasiskirstymas tarp 25-35 m. asmeny pagal lytj

Moterys Vyrai Charakteristiky
santykis tarp motery ir vyry

Simtui 25-35 m. amziaus asmeny tenka:

Vedusiy / i$tekéjusiy arba neregistruotoje 72,50 66,54 1,09
santuokoje gyvenanciy asmeny

Asmeny, kurie yra laikomi namy tkio galva 26,55 66,82 0,40
Nuolatinj darbg turin¢iy asmeny 92,75 94,67 0,98
Mieste gyvenanciy asmeny 90,15 92,23 0,98
Neskurstanciy asmeny 97,09 97,99 0,99
Vidutinés individualios pajamos i§ samdomo 1589,56 2162,90 0,73

darbo, verslo ar individualios veiklos (Lt)

Vidutinis vaiky iki 18 m. skai¢ius namy tkyje, 0,75 0,51 1,47
kuriam priklauso asmuo

32008 m.j NUBT imtj i§ viso pateko 1 456 $ios amZiaus grupés asmeny.
1 1 P grup 4.
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Trecioje lenteléje matome, kad dauguma rodikliy issilavinusiy motery ir vyry grupése
yra labai panasas. Tik labai nedaug vyrai lenkia moteris pagal nuolatinio darbo turéjimo, gy-
venimo mieste, priklausymo neskurstantiems namy tkiams rodiklius. Statistigkai reik§mingai
moterys atsilieka pagal gaunamas pajamas: 25-35 m. aukstajj i$silavinima turin¢ios moterys
vidutiniskai uzdirba tik apie 74 % pajamu, palyginus su vyrais. Taigi moterys, investuodamos
savo laikg ir iSteklius j aukstajj moksla, negali tikétis tokios pat ekonominés grazos. Tai gali
bati laikoma socialiniu neteisingumu. Tai nereigkia, kad pagrindiné $ios nelygybés priezastis
yra studijy sistemoje. Miisy nustatytas neteisingumas tik patvirtina: jeigu motery vidutinis
darbo uzmokestis $alyje mazesnis uz vyry, studijy sistema tos nelygybés nejveikia.

Skirtumus taip pat galima jzvelgti analizuojant $eimine motery ir vyry padétj. Moterys
daug reciau nei vyrai yra laikomos namy tkiy galva. Motery, laitkomy namy tkio galva, yra
net apie 40 % maziau negu vyry. Buvimas namy tkio galva i§ dalies atspindi galios santykius
$eimoje ir gali buti laikomas privalumu.

Motery padétis yra kiek palankesné nei vyry partnerio turéjimo atzvilgiu: 72,5 % motery
su aukstuoju universitetiniu i$silavinimu gyvena su sutuoktiniu ar neregistruotu partneriu,
palyginus su 66,54 % vyry. Namy tkiuose, kuriems priklauso i$silavinusios moterys, yra dau-
giau vaiky. Tac¢iau $iems skirtumams gali daryti jtaka ir kiti reik§mingi veiksniai, todél reika-
lingi tolesni tyrimai.

ISVADOS

Tyrimo metu buvo bandoma jvertinti Lietuvos aukstojo mokslo sistemos socialinj teisinguma
analizuojant studijy prieinamumo ir naudos pasiskirstymo po studijy aspektus. Empiriniai
duomenys rodo, jog labiausiai i tirty veiksniy studijy prieinamuma mazina negalia ir gyveni-
mas namy Gkiuose, kuriuose néra kity asmeny su auks$tuoju issilavinimu. Pasitvirtino teoriné
nuostata, jog noras ir galimybés siekti aukstojo mokslo yra nulemti socialinés kilmés ir $eimi-
niy aplinkybiy, $io tyrimo atveju — aukstajj i$silavinima turin¢iy Zmoniy (daZniausiai tévy)
jaunuolio artimiausioje aplinkoje. Aukstojo mokslo politikoje reikéty skirti daugiau démesio
kompensavimo pricipo jgyvendinimui: sudaryti geresnes salygas studijuoti negalig turintiems
asmenims, taip pat didinti jauny Zmoniy, kuriy $eimos nariai neturi aukstojo issilavinimo,
motyvacijg ir galimybes siekti aukstojo mokslo.

Daug mazesnes nei vidutines galimybes studijuoti turi asmenys i§ skurstan¢iy namy
akiy. Nors skurdzios pajamos néra labai reik§mingas veiksnys siekiant i$silavinimo, kitos
skurstanciyjy grupés aplinkybés (didesnis nei kituose namy takiuose nepilnameciy skaicius,
zemesnis tokiy namy tkiy nariy i$silavinimas, nejgaliyjy buvimas namy tkyje) sukuria klia-
tis studijoms. Plintan¢ios jmokos uz studijas gali lemti, jog $eimos pajamos taps dar didesne
kliatimi siekiant aukstojo i$silavinimo.

Naudos pasiskirstymo tarp ly¢iy analizé rodo, kad moterims ir vyrams aukstasis universite-
tinis i$silavinimas teikia nevienodg naudg. Egzistuoja dideli pajamy ir vadovavimo namy tkiui
skirtumai tarp vienodai i$silavinusiy 25-35 m. vyry ir motery, kurie gali bati laikomi socialiai
neteisingais. Tai nereiskia, kad pagrindiné Sios nelygybés priezastis yra studijy sistemoje, kita
vertus, studijy sistema nepajégia jveikti $alyje nusistovéjusios pajamy nelygybés tarp lyciy.

Sis straipsnis apima tik kai kurias socialiniam teisingumui reik§mingas dimensijas. Toles-
ni socialinio teisingumo aukstajame moksle tyrimai galéty bati nukreipti j naudos pasiskirsty-
mo skirtumus tarp aukstajj universitetinj i$silavinima jgijusiy zmoniy, kilusiy i§ skirtingy so-
cialiniy sluoksniy. Socialinio teisingumo pozitriu taip pat bty svarbu jvertinti prestizinémis
laikomy aukstyjy mokykly ir programy prieinamuma skirtingoms socialinéms grupéms.

Gauta 2010 09 29
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ROMAS LAZUTKA, JEKATERINA NAVICKE
Higher education and social justice

Summary

This article is one of the few attempts to assess some of the social justice aspects of
higher education in Lithuania. The first part provides an analysis of social justice in
higher education from the perspective of political philosophy and sociological theo-
ries. Results of an empirical study on the access to and distribution of higher education
benefits are presented in the second part of the article. An index of social justice in
higher education is constructed using the Lithuanian Household Budget Survey databa-
se. Significant for access to higher education have proved to be the factors of disability
and living in households where there are no other persons (usually parents) with higher
education. Opportunities to access higher education are lower for young people from
poor households. The research has showed that the benefits of higher education are
unequally distributed among equally educated women and men.
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