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RECENZIJA
Individas istorinéje bendrijoje

Tomas Kacerauskas. Individas istorinéje bendrijoje: kultirinés regio-
nalistikos apmatai. Vilnius: Technika. 2011.

Sioje monografijoje filosofiskai apmastomas individo vaidmuo ir vieta istorinéje bendrijoje
kultarinés regionalistikos kontekste. Stiprioji tyrimo pusé yra ta, kad jis paremtas ne gryna
metafizine analize, ignoruojancia zmogaus buties erdvés ir laiko matmenis, ir ne erdvés bei
laiko konstrukcija be dvasiniy epochos kolizijy, o egzistencine prieiga, kuri plétojama kon-
kreciais kultiros pavidalais. Kaip pabrézia autorius, ,kultros regiony tyrimas apeliuoja ne
tik ir ne tiek j tam tikrg geografinj istorinj regiona, kaip antai Lietuvos DidZioji Kunigaikstija
(LDK), kiek j egzistencijos regionus, individui jgyvendinant savo utopija, puoseléjamg isto-
rinéje bendrijoje“ (p. 7). Egzistencinés fenomenolgijos metodas leidzia autoriui laisvai judéti
laike ir erdvéje, teikia galimybe analizuoti tapatuma tiek horizontaliai, tiek vertikaliai. Tyrimo
naujuma autorius apibrézia kaip bada, leidziantj vienoje knygoje suderinti, atrodo, mazai tar-
pusavyje susiejamus fenomenus apeliuojant i jy egzistencing plotme. T. Kacerauskas filosofis-
kai pazvelge i tarpdalykine problematika ir sujungé ja viena tyrimo prieiga. Pasak autoriaus,
kultariné regionalistika yra batent ta tyrimy sfera, kuri leidzia nagrinéti jvairias Zmogaus
baties plotmes, liudijanéias jos daugialypumg. Analizuodamas fenomeng autorius mato be-
siliejantj per krastus egzistencinj turinj, kuris griauna jo sandy ribas ir tradicinj pozitrj i jo
tyrimo metodus.

Paprastai tyrimo privalumu laikomas tarpdalykiskumas, taciau $iuo atveju monografija
yra filosofinio pobiuidZio - joje mazai naudojamasi kity discipliny prieigomis. Nepaisant to,
¢ia matau ne trikuma, bet privaluma. Zmogaus veiklos daugiabriauniskumas yra raktas ais-
kinant knygos temy ir problemuy jvairove. Autorius j vieng monografija jtraukia ne apibréztis,
bet tyrimo objektus, tokius kaip utopija, laisvé, pilietinis nepaklusnumas, lytiskumas, medi-
jos, vaizdiskumas, mirtis, menas ir grozis, Seima, ugdymas, riba, teritorija. I pirmo Zvilgsnio
atrodo, kad ne visada atskleidziama jy reik$émeés hierarchija pagrindinés temos ,individas is-
torinéje bendrijoje” atzvilgiu. Tai lemia tam tikra skirtingy tyrimo objekty filosofinés analizés
netolyguma. Sis disbalansas aiskinamas tiek vieny ar kity problemy reik§mingumu tiriamam
objektui, tiek paties autoriaus moksliniy interesy ribomis. Galbut vertéjo daugiau démesio
skirti tokiy apibréz¢&iy, kaip geopolitika, teritorija ir siena, teorinei analizei. Sig pastabg galima
taikyti visam tekstui, kuriame neproporcingai analizuojami jvairiis fenomenai. Ir nors tai ais-
kintina autoriaus moksliniais interesais ir jdirbiu, ta¢iau suponuoja tam tikra teksto nedarna.
Antai vartodamas tokias apibréztis, kaip teritorija, riba, zemélapis ir kartografija, autorius
galéjo teksta papildyti socialinés ir kritinés geografijos, kultarinés regionalistikos idéjomis.
Kitas pavyzdys - iSteritorinimo tema, kuri impliciti$ka tekstui, bet neaiskinama nei politolo-
giskai, nei kultiirologiskai. Sis $iandien ypa¢ aktualus terminas, autoriaus jtrauktas j visiskai
nauja konteksta, reikalingas teorinio ir istorinio ekskurso (¢ia apeliuociau j G. Deleuzey ir
E Guattari, pagaliau j Z. Baumang, kuris iSteritorinimo bikle pavadino ,,simboline erdvés
eros pabaiga®).
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Autorius nuolat taiko analogijos ir metaforos priemones, kurios jam leidzia gretinti to-
kius, atrodo, nepalyginamus istorinius-politinius darinius kaip LDK ir Vidurio Europa. LDK
kaip realus fenomenas ir istorinis faktas — praeities dalykas, tuo tarpu Vidurio Europa — dva-
sinis dinamiskas konceptualus darinys, kurio raktas yra paribiy tapatumo samprata. Sio tapa-
tumo Saltinis buvo geopolitinés kolizijos, lydéjusios visa Vidurio Europos naujausig istorija,
kai silpstant valstybingumui prarasti svarbiis tapatumo sandai. Cia analogija ir metafora teikia
siuzetg ir net intriga moksliniam tekstui.

Pilietinio nepaklusnumo tema ypac aktuali tirlamam regionui. Norétysi ja matyti orga-
niskiau jtraukta j monografijos struktirg ir logika. Jdomi i$vada apie pilietinj nepaklusnuma
kaip visuomeninio tapatumo katalizatoriy Ryty ir Vidurio Europoje $iame tyrime galéjo buti
i$plétota kaip savarankiska tema, kuri yra gana produktyvi.

Nevisiskai sutinku su i$vada, kad ,trecioji civilizaciné banga sietina su Vakary kultaros
plétote. Lietuvavisada isliks civilizaciniu pakra$ciu, neturinciu savarankiskos vertés (p. 128).
Manau, kad Siuolaikiné modernios ir postmodernios epochos kultara - vardy, individy, bet
ne tautiniy kultary i$ principo. Pavyzdziui, $iandien kine, kaip labiausiai matomoje ir masis-
kiausioje meno rasyje, 1. Bergmanas, A. Tarkovskis, L. von Trieras, P. Almodovaras jvykdé
revoliucija: suvokdami tautines kultiiras atvéré jy globalias problemas, daznai apeidami na-
cionalines. Tokio rango naujo vardo atsiradimas musy akyse gali tapti ir tampa civilizacinio
pakragcio mito pabaiga bet kuriuo metu.

Monografijos struktiira turi savo logika. Knyga sudaro trys skirsniai: I. Individas istori-
niuose regionuose; II. Kultiiriniai civilizacijy regionai; III. Istorinio sambuvio lytys. Tai pa-
teisinama i§ loginés perspektyvos, ta¢iau, manyciau, kiek perkrauta analizés objektais. Sky-
rius ,,Grozis istorinéje visuomenéje®, mano nuomone, kiek iskrenta i§ bendro konteksto. Prie
techninio pobudzio kritiniy pastaby priskir¢iau tai, kad visur pirmakart minint personalija
reikalinga ne tik pavardé, bet ir visas vardas.

Si knyga apibendrina autoriaus keliy pastaryjy mety darba. Idirbj autorius jgijo dalyvau-
damas tarptautiniuose projektuose, kurdamas Zurnalg Limes: cultural regionalistics ir orga-
nizuodamas kelias tarptautines mokslines konferencijas. Verta pazymeéti, kad T. Kacerausko
monografija Individas istorineje bendrijoje: kultiirinés regionalistikos apmatai — savarankiskas
tyrimas, kupinas jdomiy jzvalgy, naujy, daznai netikéty i$vady. Ji skirta neortodoksiniams,
atviriems dialogui skaitytojui, kurie sudaro miasy mokslo bendrija.
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