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Straipsnyje nagrinéjamos senovés graiky istoriko ir valstybés veikéjo, 40-ies knygy"
Visuotinés istorijos autoriaus Polibijaus (lot. Polybius, apie 205-128 m. pr. Kr.) politinés
idéjos: 1) valstybés tapsmo ir evoliucijos procesas, jo etapy skirtybés ir sgsajos bei vals-
tybés ,agregatinés busenos® atskleidimas tolesnéje istorinéje jos raidoje; 2) valstybés
forma, kuria Polibijus traktuoja kaip zmogaus politinés veiklos motyvy ir jy realiza-
vimo sékmés ar nesékmés Saltinj; 3) misri, arba politiniy jégy pusiausvyra paremta,
valstybés formos problema.

RaktaZodZiai: visuotiné istorija, politika, valstybingumas, politiniai santykiai, valstybés
forma, valdymo formy kaitos ciklas, misri valstybés forma

[VADAS
Polibijus neperpasakoja praeities jvykiy, o pateikia juos antikos pasaulio vienovés ir ben-
drumo fone, neskaidydamas j vietines konkreciy valstybiy istorijas. Nors jo politines idéjas
paveiké Platono, Aristotelio ir stoiky politinés doktrinos, Polibijus siekia savaip perskaityti
naujus savo epochos zenklus, kokybiskai naujai kurianéius politine tikrove, kai Roma per tokj
trumpg laika, t. y. nepilnus penkiasdesimt trejus metus, gebéjo nukariauti tiek daug Zemiy
ir pajungti jas savo neribotai valdziai. Pasak Polibijaus, ,,anks¢iau nebuvo nieko panasaus®
(Iommm6bmit 1995, VI: 1). Jis nuolat kartoja, kad jo laikmecio jvykiy saveika ne tik tapo akivaiz-
desné, bet ir globaliai veiké istorinj procesa. Si aplinkybé diktavo naujoviska jvykiy suvokima
ir interpretacija, todél Polibijus siekia aprépti visa tuometinio antikos pasaulio raidg ir susieti
ja su politiniais procesais Vidurzemio jaros regione. Jis suprato, kad $is regionas ateityje pa-
teks j Romos jtaka, tad jam buvo itin svarbu ne tik parodyti tam tikrg Romos valstybés val-
dymo sistemos pranasumg, bet ir pateikti tai bendrame graiky politinés literataros kontekste
iSrys$kinant antikos pasaulio bendruma.

Pabrézdamas, kad, norint deramai suvokti istorinius jvykius, batina gebéti analizuoti
priezasties ir padarinio ry$j, Polibijus ypa¢ daug démesio skiria istorinio likimo problemai.
Jam ,,istorinio likimo* savoka - tai vientiso istorinio proceso vidiniy désningumy sinonimas,
tam tikras visuotinis politinio pasaulio désnis ir protas.

Polibijui pavyko tapti originaliam, i$skirtinj démesj rodant tradicinei antikos politinio
mokslo temai, t. y. valstybés atsiradimo ir jos valdymo formy kaitos analizei. Jo misrios
valstybés formos tobulumo idéjomis rémési ir jas toliau plétojo Ciceronas. Naujaisiais lai-
kais jos atgimé N. Makiavelio veikaluose ir garsiojoje S. L. Monteskjé valdziy padalijimo
teorijoje. Polibijaus politinés idéjos ir $iandien aktualios ir randa netiesioginj atgarsj $iuo-

" Isliko vos penkios knygos, tarp kuriy ir VI, skirta politiniams klausimams.



Dalia Eidukiené. POLIBIJUS: APIE VALSTYBES KILME IR DINAMISKA JOS FORMY MORFOLOGIJA 273

laikiniy politology darbuose (Bokiniec 2009; Kacerauskas 2006; Norkus 2006; Rubavic¢ius
2009; Theisen 2009).

VALSTYBES KILME IR VIETA ZMOGAUS GYVENIME

Individas, pagal Polibijy, chronologiniu atzvilgiu yra pirmesnis uz valstybe, socialinés buties
atzvilgiu valstybé yra pirmesné uz individa. Si nuostata i$plaukia i$ valstybés, kaip tam tikro
gyvo organizmo, vaizdinio. Polibijy domina valstybés tapsmo ir evoliucijos procesas, jo eta-
pai, juy skirtybés ir sasajos bei valstybés ,,agregatinés buisenos® atskleidimas tolesnéje istorinéje
jos raidoje, kur i§ryskéja jos esminés savybés.

Polibijus, kaip ir Platonas, valstybingumo pradzios iesko potvaniniame pasaulyje, kai
ankstesni visuomenés institutai buvo sunaikinti epidemijy ir gamtos stichijy. Valstybés kil-
meés klausimg jis aiskina istoriskai ir teigia, kad valstybingumo tapsmui yra badingi du vienas
paskui kitg einantys etapai: pirmasis apibidinamas kaip politiskai nesutvarkyty santykiy jsi-
galéjimas, o kitas yra valstybingumo tapsmo pabaiga.

Pirmame $io ilgo proceso etape Zzmonés, ilgai buve pavieniai ir laukiniai, dél prigimties
ir silpnumo susiburia j tam tikra pirmine¢ bendrija, kur, kaip ir gyviiny bandoje, i$siskiria ir
vedliu tampa fiziSkai stipriausias individas (Ilonmu6uit 1995, VI: 5, 7-8). Bendrija pamazu
paklasta vedliui, kurio valdzios matas - jo fiziné jéga. Tokj bendrijos valdymo biida Polibijus
vadina vienvaldyste (tac¢iau ne karalyste). Jai budingas fizinés jégos vyravimas ir moraliniy
nuostaty nebuvimas (ten pat: 5, 9-10). Vienvaldysté pakeité ordg, kuriai budingi nesutvarkyti
Zmoniy tarpusavio santykiai. Sitaip yra todél, kad bendrijos nariai néra susikiire grozio ir
gério vaizdiniy, tad jiems nezinomi ,,draugiski, tvirti santykiai®, sureguliuoti ,,gery“ jstatymy
ir ,paprociy“ (ten pat: 5, 10). Tokius santykius Polibijus vadina politiniais, t. y. susiklos¢iu-
siais dél valstybés valdymo. Kolektyviné individy koegzistencija nei$vengiamai juos sukuria,
nes zmoniy suartéjimui ir bendrai egzistencijai badingas nuolatinis judéjimas tobuléjant. I$
vienvaldystés politiskai nesutvarkyty santykiy ilgainiui atsiranda nauji, kurie remiasi ne fizine
jéga, o protingomis nuostatomis — paprodiais ir jstatymais. Sitai atsitinka antrame valstybin-
gumo tapsmo etape, kai Zmoniy santyKkiai, virte politiniais, sukuria valstybe, o tiksliau — pir-
ma jos forma.

Politiniy santykiy atsiradima Polibijus sieja su grozio ir gério bei joms prie$ingy savoky
atsiradimu, su pareigos, jos jégos ir reikémeés vaizdiniais, kurie reiskia ,teisingumo pradzig ir
pabaiga“ (ten pat: 6, 8).

Pareigos savoka lemia pritarimo savokos atsiradima. Poelgius, kuriems pritariama, sie-
kiama mégdzioti, o tai skatina ir tam tikra rungtyniavima. Tuo pat metu atsiranda ir pasmer-
kimo sgvoka, su kuria siejamas siekis vengti nepadoriy, t. y. smerktiny, poelgiy (ten pat: 8-9).
Pritarimas ir pasmerkimas inspiruoja savokas ,,gédingas® ir ,geras (ten pat: 6, 9). Pazinimas
ir praktika padeda formuoti $ias dorovés savokas, ir Zzmogus, ieSkodamas jy atitikmens, tobu-
léja pats ir issiugdo gebéjima kurti savo politing butj. Polibijus pateikia gyvenimo praktikos
atvejy, kai buvo paveiktas visuomeniniy santykiy pobudis: vaiky atsidavimas tévams ugdo-
mas remiantis neigiamais ir teigiamais pavyzdziais; zmonés, kurie nepaiso gério ir blogio,
kuria nederamus tarpusavio santykiy modelius, o priesiska reakcija i juos formuoja visuo-
menés teisingumo vaizdinj. Vertingiausias tampa tas, kuris ritpinasi ne savimi ir konkreciu
zmogumi, o visuomene apskritai. Tokio individo poelgiams pritarianti bendrija ,,apdovano-
ja ji palankumu ir atjauta, o ta, kuris elgiasi prieSingai, — panieka ir pasmerkimu® (ten pat:
6, 1-8). Sitaip ugdomas pareigos, teisingumo, grozio, gério ir priesingy savoky suvokimas,
o toks natiiralus minéty sgvoky vartojimas ir yra tikros karalystés atsiradimo pradzia. Sios



274 FILOSOFIJA. SOCIOLOGIJA. 2011. T. 22. Nr. 3

savokos, i$sirutuliojusios kaip etiniai visuomeninés tvarkos kriterijai, ilgainiui jgyja politinj
turinj (ten pat: 7, 1). Jos yra valstybe konstituojantys veiksniai, kurie vis labiau jsitvirtinda-
mi kei¢ia bendrijos vedlj karaliumi, o visuomeninius santykius — politiniais. Narsos ir jégos
vyravimg pakeicia protinga karaliaus valdzia, grindziama paprociais ir jstatymais. Taigi vie-
na vienvaldysté pakeicia kita, tac¢iau karaliaus vienvaldystei ,,badinga kurti gérj, nusipelnyti
meilés gerais darbais ir gailestingumu, vadovauti ir valdyti zmones, paklastancius savo valia“
(ten pat: 10-12). Visuomeniniai santykiai, transformuodamiesi j politinius, kuria valstybe.
Karaliaus valdzios etapu baigiasi transliaciné valstybingumo evoliucija ir prasideda cikliné
raida — paprasty valstybés formy kaita.

VALSTYBES FORMU CIKLAS

Valstybés forma Polibijus traktuoja labai placiai. Jis nelaiko jos vien valdymo forma, nes ji
apima ne tik valstybés valdzios institucijy tarpusavio saveika ir organizacijos biida, bet ir kai
kuriuos valstybinés santvarkos aspektus: politinj rezimg, teisingumo, teisés, moralés bikle
ir jy vaidmenj valstybéje. Ir tik kei¢iantis sistema formuojanc¢iam principui transformuojasi
valstybés forma.

Remdamasis Aristotelio valstybingumo morfologija, Polibijus valstybés formas tiria at-
sizvelgdamas j politine istorijg ir pabrézdamas jy dinamiskumg. Pastargjj traktuoja kaip tam
tikra ,,istorijos judéjima®, kuriam gyvybés suteikia valstybés formy evoliucija, grindziama kie-
kvienos formos monistinio principo ypatybe virsti savo priesybe. Sj procesa jis siekia atskleisti
universaliu visuotiniu sary$iu ir politiniy realijy judéjimu laiko atzvilgiu. Polibijus mano, kad
tai padeda aptikti istorijos prasme, slypincig bendrame ir désningame jvykiy sraute, kuriame
jmanomi bet kokie atsitiktinumai (ITomm6uit 1994, III: 32). Toks misrios valstybés formos
kiirimas reiskia paprasty ir nestabiliy formy nepatvarumo neigima ir optimalios valstybés
formos sukarimg.

Polibijus nepritaria daugelio autoriy nuomonei, kad egzistuoja tik trys paprastos vals-
tybés formos: karaliaus valdZia, aristokratija ir demokratija. Salia minétyjy jis jvardija dar
tris - tironija, oligarchija ir ochlokratija. Dvi pirmosios skiriasi nuo karaliaus valdzios, ta-
¢iau stengiasi jgyti jos pavidala (ITom6uit 1995, VI: 3, 10). Aristokratija reikéty pripazinti
ne kiekvieng mazumos valdyma, o tik tokj, kai valdo patys teisingausi, nuovokiausi ir kil-
mingi. Taip pat negalima vadinti valstybés formos demokratija, kai visa liaudis ,,daro, ka
tik uzsimano® (ten pat: 4, 5). Oligarchija yra prieSinga aristokratijai, nes valdo nerenkami,
savanaudZiai, turtingi Zmonés. Sios formos skiriasi ne socialiniais, o moraliniais etiniais
akcentais.

Valstybé nei§vengiamai paklasta tam tikriems désningumams. Atsizvelgiant j valdymo
buda, istoring situacijg ir t. t., jai gali bati taikomi vertinimo kriterijai kaip ir konkre¢iam
zmogui, tik $io veiksmus reikia vertinti ne trikdanc¢ios gerovés periodu, o nelaimiy ir sé-
kmés laiku: ,,Mes juk jsitikine, kad konkretaus Zmogaus tobulumas yra nustatomas tik i$ jo
gebéjimo iSsaugoti savitvarda ir dvasios tauruma, kai visa griauna permainingas likimas®
(ten pat: 1). Polibijaus valstybiy vertinimo sistemoje svarbiausias yra gebéjimas egzistuoti
»stabiliai ir kilniai (ten pat: 1, 6). Tokia egzistencija numano valstybés, organizuojancios
politinj gyvenimg pagal savo jstatymus iSsaugant laisve ir ja sudaranciy individy orumg,
nepriklausomybe.

Pagal Polibijy, lengva spresti apie visas senovés graiky valstybes, ne kartg iskilusias ar
smukusias, zinant jy istorija ir prognozuoti ateitj. Polibijus pripazjsta, kad graiky valdymo
formos gali bati puikus sékmingo protingy idéjy ir taisykliy taikymo pavyzdys. Tuo pat metu
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jis teigia, kad romény patirtis yra kitokio politiniy ziniy panaudojimo variantas, kai remia-
masi ne tik loginiu samprotavimu, bet ir patirtimi, jgyjama kova ir nerimu. Kaip tik todél ,,ro-
ménai patyreé tokia sparcig ir ryztinga savo padéties transformacija, kaip jokia kita naidienos
tauta“ (ten pat: 1-2).

Istorijoje, pasak Polibijaus, veikia nei§vengiamas augimo ir nykimo désnis: socialiniai ir
politiniai procesai rutuliojasi valstybés valdymo formoms cikliskai kei¢iant viena kitg. Tokj
ciklg jis jsivaizduoja kaip uzdarg process, kai Se$ios pagrindinés valstybés formos (karalys-
té, tironija, aristokratija, oligarchija, demokratija, ochlokratija) uzima tam tikra vieta. Visy
pirma atsiranda vienvaldysté, ja reguliuojant ir taisant susiformuoja karalysté. Kai karaliaus
valdymas i$sigimsta j tironija, ant $ios griuvésiy iskyla aristokratija. Siai désningai i$sigimus
i oligarchija, o jtdzusiai liaudziai iSliejus pyktj ant valdovy, atsiranda demokratija. Nezabota
liaudies masiy valia ir jstatymy nepaisymas ilgainiui i§sirutulioja j ochlokratija.

Polibijus valstybés formas analizuoja remdamasis jy tarpusavio skirtumais. Monar-
chija, aristokratija ir demokratija skiriasi valdanc¢iyjy skai¢iumi: esant monarchijai valdo
vienas, aristokratijai - mazuma, demokratijai - dauguma (ten pat: 3, 5). Kiekvienai mi-
nétai valstybés formai yra budinga tam tikra vertybé: karaliaus valdziai — gera valia, kai
valdoma vadovaujantis protu, o ne baime; aristokratijai — i$mintis, t. y. teisingumas ir nuo-
vokumas; demokratijai - laisvé ir paklusnumas jstatymui bei auksta moralé, kai sprendzia-
masis balsas priklauso liaudies daugumai. Sias vertybes Polibijus apibrézia kaip ,,sistema
formuojantj principg” (ten pat: 4, 2, 6), kurio pasikeitimas, o tiksliau - nei§vengiamas issi-
gimimas i savo prieSybe, lemia valstybés formos kitima. Tokios kaitos $altinis gladi pacio-
je valstybinés santvarkos prigimtyje, nes principas, kuriuo ji remiasi, turi priesingo prado
uzuomazgy.

Minéta valstybés valdymo formy ciklg Polibijus jsivaizduoja kaip nei$vengiama nati-
raly procesa. Panasiai ,kaip geleziai radys, o medziui kirminai ir lervos yra jy piktzaizdés,
<..> nuo kuriy jie Zava be jokios i$orinés invazijos <...>, lygiai taip pat kiekvienai valdymo
formai i§ prigimties biidingas vienas ar kitas iSkrypimas: karalystei — vienvaldysté, aristokrati-
jai — oligarchija, o demokratijai — nezabotas jégos jsigaléjimas® (ten pat: 10). Vadinasi, bet kuri
valstybingumo forma, pereidama ciklus, turi irimo sékly.

MISRI VALDYMO FORMA

Polibijus atkreipia démesj, kad ,,bet kuri teisinga valstybés forma, kuri remiasi kokiu nors
bendru pradu, yra nestabili, nes gana greitai i§sigimsta j neteisingg forma®. Todél neprie-
kai$tinga valstybés valdymo forma turéty bati pripazinta ta, kuri ,,apima visy i$vardyty
geriausiy valdymo formy pranasumus, kad né vienas i$ jy nepersverty kity <...> sulaiko-
mas <...> tarpusavio atoveiksmio, kad valstybé buty tolygaus svyravimo ir pusiausvyros
buklés“ (ten pat: 10, 3, 7, 9). Tokia misri valstybés forma padéty islaikyti jos patvaruma,
uzkirsty kelig i$sigimimui.

Polibijaus nuomone, paprastos valstybés formos negeba istrukti i§ Sio ciklo orbitos.
Misrios formos valstybés yra patvarios. Jas gelbsti valdziy tarpusavio kontrolé, kai né viena
i$ paprasty jos formy neperzengia normos. Tai leidzia valstybei i$sivaduoti i§ minéto ciklo
désningumy. Tokia tobula valstybés forma buvo Romos valstybés galybés priezastis. Ji ne-
samoningai sukdré misrig santvarka, kurios sudétinés dalys buvo ,gerai suderintos ir tiks-
liai subalansuotos® (ten pat: 2, 11). Konsulai atstovavo monarchijai, senatas — aristokratijai, o
tautos susirinkimai — demokratijai. Sios trys galios kontroliavo viena kit ir taip uzkirto kelig
natiiraliam valstybés gedimui. Taciau Polibijus pabrézia, kad valstybés organizmas keiciasi
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veikiamas i§ iSorés ir i§ vidaus. Tik vidinis poveikis biina désningas, kurio galutinis rezul-
tatas — nuosmukis. Polibijus turi omenyje, kad kiekviena valstybés forma, taip pat ir misri,
nei$vengiamai nyksta dél vidiniy priestaravimy.

ISVADOS

Objektyvumo délei reikéty prisiminti, kad Polibijus néra misrios valstybés formos teorijos
autorius, taciau jis gerokai i$plété politiniy formy tyrimo instrumentarijy, filosofing anali-
z¢ paversdamas pragmatine ir politine, atsisakydamas idealiy bukliy aptarimo konkretaus
istorinio metodo naudai. Be to, jis modifikavo minéta teorija dviem aspektais: pirma, ne-
misriy valstybés formy tendencija i$sigimti paverté istorijos désniu; antra, jo misri valdy-
mo forma yra ne socialiniy klasiy pusiausvyra, kaip Aristotelio, o politiniy jégy pusiaus-
vyra. Polibijus misriai valstybés valdymo formai suteiké kontrolés ir pusiausvyros sistemos
pavidala.
Gauta 2011 09 12
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DALIA EIDUKIENE
Polybius on the origin of the state and the dynamic
morphology of its forms

Summary

This article deals with the political ideas of Polybius (c. 205 BC - ¢. 128 BC), a Greek
historian and statesman and the author of The Histories, a collection of forty books. He
does not retell historical events but presents them against the universal backdrop of the
ancient world, without breaking them up into the local histories of individual states.
Polybius’ political ideas were influenced by the political doctrines of Plato, Aristotle
and the Stoics. However, Polybius sought to come up with his own interpretation of his
times, which were creating qualitatively new political realities that made it possible for
Rome to conquer so many lands and bring them under its absolute power in such a short
period of time, i. e. in less than fifty-three years. He constantly repeats that not only did
the tangle of events in his day become more apparent, but that it also began to exert a
global influence on the historical process. This factor dictated a new perception and in-
terpretation of events. This is why Polybius attempted to encompass the development of
the whole ancient world of his time and to relate it to contemporary political processes
in the Mediterranean region. He understood that in the future the Mediterranean world
would be under Roman rule and therefore thought that it was very important not only
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to show the superiority of Roman statecraft, but also to present it in the overall conte-
xt of Greek political literature and to demonstrate the universal nature of the ancient
world.

Even though Polybius emphasizes that in order to understand historical events correctly
one must be able to analyse the relationship between cause and effect, he pays particular
attention to the problem of fate. To Polybius, the concept of fate is synonymous with the
internal laws of the universal historical process and is a kind of a universal law and mind
of the political world.

Polybius achieved originality by devoting exceptional attention to the analysis of the
emergence of the state and the cycles of government, which is a traditional subject of
ancient political science. His ideas about the perfection of the mixed constitution were
later adopted and developed by Cicero. In modern times, they survive in the works of
Machiavelli and in Montesquieu’s renowned theory of the separation of powers. They
are relevant even today.

Key words: universal history, politics, statehood, political relations, form of the state,
cycles of government, mixed constitution



