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Sakralumas etnokulturinéje tradicijoje
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Straipsnyje analizuojama etnokultirinés tradicijos rai$ka archajiniais ir moder-
niais / postmoderniais laikais. Remiantis sociology, etnology, religijotyrininky dar-
bais ir pastaryjy mety publikacijomis internetinéje Ziniasklaidoje, siekiama nustatyti
vidinius etninés kultros funkcionavimo désningumus. Randama fakty ir argumenty,
padedanciy motyvuoti etninés kultiros gyvastinguma palaikantj mechanizmg. Kaip
vienas pagrindiniy etnokultarinés tradicijos islikimo ir gyvybingumo salygy i$skiria-
mas ir pabréZiamas sakralumas.

Etninés kultaros nykimg salygoja jos pagrindinio démens - sakralumo - praradi-
mas. Etninés kultaros gyvybingumo ir pajégumo palaikymas daugeliu atvejy siejamas
su sakralumo paieskomis ir atkarimu.

RaktaZodZiai: etniné kultara, tradicija, integralumas, etninés kultaros funkcijos, sakralu-
mas, desakralizacija, globalizacija

JVADAS

Gyvename nuolat kintan¢iame, link unifikacijos judanc¢iame pasaulyje. Tam turi jtakos glo-
balizacijos fenomenas. Turbat niekas nesigin¢ys, kad pasaulio kultary verté - jy jvairove, ku-
rig reprezentuoja etninés kultaros. Tai skatina pazvelgti i etnokultarinés tradicijos gyvavima
i$ dviejuy pusiy: lyginamuoju pozitriu - i$analizuojant ir jvertinant etnokultirinés tradicijos
gyvavimo archajiniais ir moderniaisiais laikais ypatumus bei skirtumus; antra, struktariniu-
funkciniu poziariu, siekiant i$siaiskinti, kaip veiké etnokultariné tradicija, kas jai buvo budin-
ga, pagaliau, kas pasikeité ir kaip ji veikia $iandien.

Etninés kultaros vaidmens, jos gyvavimo $iuolaikinéje visuomenéje ypatumus sunku
buty apibrézti nezinant jos funkcionavimo archajiniais laikais ypatumy. Tad butina nors
trumpai apzvelgti pagrindinius bruozus ir funkcijas, kurie buvo badingi etnokultarinei
tradicijai.

Vardijant etnokultarinés tradicijos, atstovaujancios archajinéms kultaroms, ypatumus
galimas ne vienas poziaris ir ai$kinimo budas. Vienas i$ ju - lyginimas su moderniy laiky
kultara zvelgiant i§ tos kultiros pozicijy. Pastaryjy deSimtmeciy antropology darbuose toks
poziaris kritikuojamas, todél mes remsimeés tradicinés kulttiros tyrimy i$ vidaus duomenimis,
jai budinga vertybiy sistema, atskleisdami ir parySkindami svarbiausius bruozus, ta¢iau nejsi-
pareigodami aptarti visy etnokultarinés tradicijos bruozy ir raiskos kryp¢iy.

SAKRALUMAS — TRADICINES KULTUROS JUNGTIS

Etniné / tradiciné kultara jos nataraliais (archajiniais) gyvavimo laikais ikimodernioje visuo-
menéje yra apibréziama kaip visuma, gyvas organizmas, gyvaves ir funkcionaves pagal nata-
ralius gamtos désnius, turéjes cikliska laiko samprata, mitologinj mastyma ir daug $ventumo
aprasky. Folkloras, liaudies menas, architektira, dainuojamoji ir muzikiné tradicijos atspin-
déjo konkrecios vietovés Zmoniy ir gamtos, bendruomenés ir aplinkos sgveikos ypatumus.
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Ilgalaiké bendruomeniné saveika pagimdé iki dabar pasaulyje egzistuojancia kultary jvairove,
kuri apibadinama etninés, arba tradicinés, kultiros sgvoka.

Nors kiekviena etnokultariné tradicija turi ypatingus, tik jai vienai badingus labai jvai-
rius bruozus, tac¢iau visose galima jzvelgti ir bendrybes, panasius funkcionavimo désningu-
mus. Viena tokiy bendrybiy yra $ventumas, biidingas visoms archajinéms kulttiroms.

Religijotyrininkai, analizuodami archajines kulttras ir religijas, pastaruoju metu i§skiria
sakraluma, arba $ventybe, kaip integraly senyjy visuomeniy pasaulio suvokimo ir mastymo
bruoza (Eliade 1997: 162). Bitent religijos ir kultiiros sanglauda, arba neissiskyrimas, yra
esminis archajiniy kultary bruozas. Analizuodamas archajiniy kultiry ypatumus A. Lingis
pabrézia, kad ,Religija — yra viena i§ badingiausiy formy, kuriomis kulttra, tiksliau sakant,
civilizacija, jtvirtina savo i$skirtinuma“ (Kliatys $iandieniniam dialogui 2001: 15).

Pritariant A. Lingiui reikia pripazinti, kad lietuviy etnokultiiriné tradicija neatskiriama
nuo senosios lietuviy / balty religijos. Vienas budingiausiy lietuviy / balty religijos, o kartu
ir kultaros bruozy yra pagarbus jos santykis su aplinka ir pasauliu Zvelgiant j ji kaip i sakra-
linj objekta. Archajiniy tradicijy pozitiriu pasaulis yra $ventas, tad ir santykis su aplinkiniu
pasauliu turi bati pagarbus. Tokio santykio i$raiska matoma iki $iy dieny - tai Sventumg ro-
dantys vietovardziy, vandenvardziy, kalneliy, lomy, medziy vardai ir pasakojamoji tradicija.
Etnokultiirinio religinio paveldo arealas apima ir sengsias $ventvietes, kurios stebina papliti-
mu ir gausa (Vaitkevi¢ius 1998: 741). Sventumas pasireiskia ir ypatingu santykiu su daiktais,
aplinka, kuris lietuviy / balty kulttiroje yra nusakomas darnos sgvoka (Trinkinas 2005: 3).
Darnos, darnaus sugyvenimo principg pabrézia mokslininkai, nagrinéjantys autentiskos lie-
tuviy tradicijos raiskg. Darna skleidziasi jvairiomis kryptimis. Viena i$ jy — darnus kultaros ir
»hattros® santykis. A. Mickiinas, aptardamas lietuviy kalbos ir dainavimo ypatumus, pazymi
ypatinga Zmogaus ir gamtos ry$j, jo atspindj kalboje:

»Kad lietuvis dar nebuvo egocentriskas, visa iSvedes vien i$ saves, pasirodo tame, kad
pronomina kaip as, tu, jis, ji, gali buti jsunkti j veiksmazodzius, kurie iSreiSkia zmogaus veikla
pasaulyje. Jis dar yra sutapes pasaulyje su gamta ir jos jvykiais, ir yra orientuotas jy takuose.
Si kalbiné ypatybé parodo, kad zmogus dar nesgs nutoles nuo pasaulio, nuo zemés ir nuo kity,
jis dar gyvena visuomenéje, jis jai priklauso ir yra jos dalis. Jo veiksmai yra ne privatis, bet
viesi, visy matomi ir visiems jtakingi. Jam pasaulis néra ,,objektas®, pries kurij jis stovi nutoles
ir ji i$naudojas savo ,laimei® ir troskimams. Jo troskimai yra dar suristi su pajautimu visos
gimusios gamtos ir jos troskimais...“ (Mickinas 2007).

Vienas religijos fenomenologijos kiréjy M. Eliade sakralumg (,,$ventybe®) i$skiria
kaip vieng budingiausiy archajiniy religijy ir kultiiry bruoza, jj pries$priesindamas pasaulie-
tiskumui, o $ventybés apsireiskima jvardydamas hierofanijos terminu (Eliade 1997: 8-9).
M. Eliade nuomone, ,,archajiniy bendruomeniy Zmogus yra linkes, kiek tai jmanoma, gy-
venti §ventybés aplinkoje, arba apsuptas $venty daikty“ (Eliade 1997: 10). Jo teiginj patvir-
tina etnografiniai tyrimai. Apzvelgiant pacias jvairiausias etnology nagrinéjamas etninés
kulttiros sritis matyti, kad visos veiklos, gyvenimo, darby sritys, bet kuris daiktas, be kity
jam badingy funkcijy, turéjo svarbig — sakraline — prasme. Archajinés lietuviy kultiiros
integralumo pavyzdziu galéty bati senosios tradicinés juostos, be savo praktinés paskirties,
turin¢ios simbolines ir apeigines prasmes. Juostose yra i$saugoti seniausi Zenklai ir sim-
boliai. Paminétinos vestuviy apeigos, kai jaunoji savo austomis juostomis apdovanodavo
ne tik savo nauja gimine, bet ir svarbiausius namy, kur ji nuteka, objektus — stala, krosnj,
$ulinj. Siuo simboliniu veiksmu i3reiskiama jungtis su protéviais, dievais, namy dvasiomis
(Tuménas 2002: 124-127).
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Sakralumo raiska jvairialypé - jis reiskési simboliais, ypatingg reik§me teikiant sakralaus
laiko, erdvés pasirinkimui. Archajiniy kultary gyvenimo sakralizacija, §ventumas buvo ats-
vara jprastai aplinkinio pasaulio betvarkei, kuriai atstovavo nejvaldyta erdvé. Daikty, vietos
jvaldymas - laiko ir vietos susaistymas su kosmosu, su dieviskuoju pasauliu - jprasmindavo
gyvenimg. Sventumas buvo integruotas j visas gyvenimo sritis ir reiskési visur.

DESAKRALIZACIJA

Jau minéjome, kad tradicinis §ventumas nattraliai egzistavo gyvenamojoje aplinkoje. Jis buvo
visuotinis, nataralus. Tokj $§ventuma vadintume prigimtiniu, o ne jgytu kam nors pasventi-
nant. Palyginti su senuoju, kriks¢ioniskosios baznycios teikiamas $ventumas daugiausia pri-
klausé nuo baznytinés valios, kai §ventumas suteikiamas kaip baznytiné maloné (vandens,
ugnies pasventinimas per krik$c¢ioniskas baznytines $ventes). Galima teigti, kad kriksc¢ionis-
koji bazny¢ia nusavino $ventumo funkcijas.

Tyréjy nuomone, dar XIX a. lietuviy etniné kulttira egzistavo kartu su oficialiaja kriks-
¢ioniska religija, ir tg vaizdziai rodo senuyjy kryziy bei koplytstulpiy puosyba: , Taip pries kelis
$imtus mety Lietuvos krastovaizdyje iskilo unikali, jvairiaprasmé ir daugiasluoksné, retai ki-
tur tokiu pavidalu aptinkama semiotiné struktara - vertikalus architektarinis statinys, savyje
sutelkes senyjy tikéjimy, balty mitologijos ir krik§¢ionybés vaizdinius, simbolius, jame visa
iSraiskingai, atrodyty, nejmanomai suderindama® (Martinaitis 2002: 42). Tuo laikotarpiu dar
egzistuojantis senasis sakralumas nesiskyré nuo oficialiojo baznytinio sakralumo, ir tik etno-
logo zvilgsnis isskiria skirtingus sakralumo sluoksnius. Tolesnis procesas vyko dviem kryp-
timis: oficialus baznytinis sakralumas issilaiké gyvuojant baznytinei institucijai, o senasis,
baltiskasis, po truputj nyko folklorui ir etninei kulttrai prarandant tradicinj savarankiskuma.
Menkstant tradicinei kultarai, fokloras ir kitos etninés kultairos formos neteko savo tradicinio
sakralumo ir émé nykti. Prarandant sakraluma folklore, palaipsniui vyko kity liaudies meno
formy degradacija, apémusi dauguma etnokultarinés raiskos sric¢iy. Taigi tradicinés kultaros
ir folkloro jéga slypi sakralume.

Archajinio sakralumo nykimalydéjo sekuliarizacijos procesas, prasidéjes $ventumo atsky-
rimu nuo kasdieninio gyvenimo ir jo koncentracijos tam tikrose apibréztose vietose — kriks-
¢ioniy baznyciose. Sakralumo kaita akivaizdi: kriks¢ionybé kovojo su senuoju sakralumu,
ji iveikdama ir pakeisdama. Siuolaikiné civilizacija taip pat yra linkusi viska desakralizuoti.
Galétume teigti, kad kriksc¢ionybé - tik etapas visuotinéje desakralizacijoje, vedantis prie se-
kuliarizacijos ir ateizacijos. Taigi vienas svarbiausiy dalyky, skirian¢iy mus nuo tradicinés
kultaros pasaulio, yra $io pasaulio desakralizacija - $ventumo praradimas.

SAKRALIZACIJA — ETNOKULTURINES TRADICIJOS GYVYBINGUMO LAIDAS

Etninés kultaros raiska XX a. antrojoje puséje zyméjo jvykiai ir rei$kiniai, kuriuos sietume
su sakralumo paieskomis. Procesy, vykusiy ir vykstanciy etninés kulttros raiskoje, analize
reikéty pradéti nuo jos raiskos moderniaisiais laikai, dar nesenais sovietinés okupacijos me-
tais. Tuo metu vyravo visuotiné niveliacija ir politizacija, pasireiSkusi visose gyvenimo srityse,
taip pat ir etninés kulttiros raiskoje. To meto tradicine kultiirg (jos miestiskos raiskos formas)
galima skirti j fasading ir opozicine. Fasading sudaré liaudies dainy ir $okiy ansambliai, pri-
verstinai giedoje sovietinius himnus, opozicine, pogrinding, kryptj formavo folkloro ansam-
bliy ir kluby veikla, susijusi ne tiek su scenine, kiek su neformaligja veikla - slaptu, nelegaliu
kalendoriniy $venciy $ventimu, senovinémis jungtuviy, krik§tyny apeigomis, krastotyros eks-
pedicijomis ir zygiais (Matulevic¢iené 2009: 56—64).
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Reikéty pazymeéti, kad kartu su nykstanc¢iomis kaimo bendruomenémis, christiani-
zacijos bei civilizacijos jtaka nyko ir degradavo senosios $eimos, kalendorinés apeigos, se-
niausios archajinio folkloro formos (kalendorinés dainos, apeiginis folkloras ir tautosaka
jau buvo beveik nunykusios). Jas gyvenimui prikélé atsirades poreikis $vesti kalendorines
$ventes.

M. Yorkas, analizuodamas pagoniskasias pasaulio religijas, rasé: ,,Jei esama kokios vie-
nos savokos ar veiksmo, talpinancio savyje pagoniskos tradicijos esme bei pagoniskajj iden-
titeta, tai Sventimas. Pamatiné Ryty nuostata yra i§sivadavimas, krik§¢ionybés - pasirengi-
mas iSganymui, o pagoniskasis §ventimas reiskia $ventiska dziaugsma, apimantj ir tarnyste,
nes tarnysté — tai irgi zmogiskumo, pasaulio ir dieviskumo teigimas“ (York 2008: 216).

Senosios lietuviy religijos atgimimas prasidéjo reik§mingu sakraliniy simboliy ir
apeigy prikélimu 1967 m., kai Vilniaus universiteto studentai ir déstytojai uzdegé Rasos
$ventés aukura Kernavéje. Pateikiame i$trauka i§ 1969 m. Kernavéje $vestos Rasos $ventés
aprasymo.

»Kasmet vis daugiau jaunuoliy ir merginy bei vyresnio amziaus Zmoniy, besidomin-
¢iy lietuviy liaudies paprodiais, birzelio pabaigoje prie garsiy Kernavés piliakalniy senoviskai
$vencia vasaros saulégrizos $vente — Rasa. Trecigjg vasarg, 1969 m., buvo itin gausu daly-
viy - apie 700. Svente surengé Vilniaus krastotyrininky romuva“ (Indronis 1969: 334).

Toliau atkreipiamas démesys j atliekamas saulés, ugnies gerbimo apeigas, kupoliavimo
paprocius: ,,Po saulélydzio pievoje tarp trijy piliakalniy uzkuriama aukuro ugnelé - sau-
lés sesuo. Veronika Januleviciaté, Julé Trinkaniené, Vacys Bagdonavi¢ius, Rimtis Luksa,
Edmundas Mickinas ir kiti meta jon savasias Zolyny puokstes, tardami Zodzius Gabijai,
Zemynai, protéviams“ <...> ,,Per naktj daug graziy dainy sudainuojama, rasotoje lankoje ir
girioje ies$koma papar¢io ziedo. Sventé baigési, pagerbus tekancia saule, 3zuola ir ryto rasg”
(Indronis 1969: 335).

Marija Gimbutiené pabrézé etninés religijos, kuri atgimé kartu su Vilniaus universite-
to Ramuvos judéjimu, svarbg ir reik$me: ,,Kreipiuosi familiariai, nes jauciu, kad priklauso-
me vienai Seimai — Ramuvai. Perskai¢iau jisy laiska, mano akys buvo drégnos. I§ vidujinio
dziaugsmo. Kaip gera, kad jaunimas jungiasi { Ramuva. Baty litdna, jei jaunimas tolty nuo
savo tautos Saknuy, turint tokj kapitalg. Tautos Ziedas links j Ramuva, o avinéliai, be abejo, bur-
sis prie bazny¢iy, garbindami mirusj dieva. Mums reikia gyvybés syvy, §ventos zemés su jos
$ventais miskais, medziais, akmenimis, o ne susirakinti nuodémiy baime ir bijoti abstraktaus,
tolimo, pikto, svetimo dievo. Net Kalifornijoje vyksta didziulis grizimo j Zeme judéjimas®
(Marijos Gimbutienés laiskas Jonui Trinktnui 1998: 9).

Nepaisant civilizacijos, christianizacijos ir globalizacijos poveikio, tradicinis sakralumas
moderniame ir postmoderniame pasaulyje reikiasi jvairiais biidais. Pirmiausia - tai senoji
$ventumo raiska, tesianti §ventumo sampratg, apimancia pagarby santykj su Zeme, tradici-
ja, paprociais, protéviais. Daznai §i rai$ka nejvardyta, nejsisamoninta, jgavusi kriks¢ioniskos
konfesijos ar net ateistine forma. Analizuojant besitesiancias sakralumo paieskas reikéty pa-
brézti etninés kulttiros / folkloro integracing funkcija. Integralios kultiiros idéja remia tradi-
cionalistai, teigiantys, kad modernaus ar postmodernaus pasaulio i§siskaidyma gali kompen-
suoti tradicijos laikymasis (Flowers 2002: 11-21).

Tradicinio sakralumo pavyzdziu galéty buti pagarbus santykis su mirusiaisiais: Vélinés
yra senojo santykio su protéviais atspindys, kai Zvakutés ant mirusiyjy kapy yra degamos ne-
priklausomai nuo religinés priklausomybés. Siandieniné religijotyra pajégia uz¢iuopti tradi-
cinj sakraluma, slypintj visai netikétose srityse. E. Trinkauskaité-Johnston mano, kad lietuviy
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pomegis grybauti turi sakralumo matmenj ir gali biti paaiskinamas gaju senuoju tikéjimu
(Trinkauskaité-Johnston 2006: 17).

Sakraliosios tradicijos tasa gali jgauti ir moderniy formy. [vairios etninio sakralumo
formos reiskiasi ne tik religiniy bendrijy apeigomis, bet ir kultiiriniy renginiy sekuliariomis
formomis. Moderniai interpretuojami sakraliniai mitologiniai simboliai jvairiais pavidalais
atgyja per miesto $ventes. Stai Rudens ir Pavasario lygiadieniai Vilniuje jprasminami simbo-
liniais $viesos ir juosty rastais (Baliasinovas 2011).

Pastaraisiais metais sakralinis tradicinés kultiiros matmuo ryskéja ne tik Seimos $ven-
tése arba religiniy organizacijy veikloje, bet ir valstybiniu lygmeniu (2009 m. rengiant dainy
$vente). ,Amziy sutartine® pavadinta dainy $venté pabrézé ne profaniskaja, o sakraligja etno-
kultarinés tradicijos puse. | dainy $ventés folkloro dienos programa jtraukiamas Lietuvos Ze-
meélapio supylimas: i§ jvairiy Lietuvos vietoviy atveztos Zemés apeigy metu pilamos j bendra
Lietuvos zemélapj ir palydimos apeiginiy veiksmy, i$tary ir giesmiy: ,,Zemynéle Ziedkeléle,
zydék rugiais, kvieciais, mieziais ir visais javais, baki linksma Dievel ant masy, prie ty misy
darby* ,,Sie maldos deivei Zemynai ZodZiai pasirodé patys tinkamiausi ir svarbiausi, nes Lie-
tuva - tai visy pirma musy Zemé, kurios kiekvienas lopinélis ne tik kantriai jdirbtas, bet ir
nuglostytas dainomis, sakmémis bei padavimais. Tad Folkloro dienoje buvo pagerbta mus
maitinanti zemeé ir paliudytas jos $ventumas® (Nakiené 2009: 76).

Jvairios $ventumo / sakralumo apraiskos yra susijusios su senyjy $ventvieciy atkarimu
ir naujy atsiradimu. Senyjy atkiirimui argumenty teikia platus istorinis-kulttirinis paveldas.
Istorikas Vykintas Vaitkevi¢ius, aprasydamas ir katalogizuodamas sengsias $ventvietes, vien
tik Zemaitijoje atranda per tikstantj senyjy ikikriks¢ionisky $ventvie¢iy, kurias XX a. pa-
baigoje atmena ir apie kurias gali papasakoti pateikéjai (Vaitkevicius 2006: 6). Greta senyjy
atsiranda ir naujy pagonisky $ventviec¢iy (Bunka 2006). Ir senose, ir naujose $ventvietése
pagal senuosius paprocius atliekamos jungtuviy, krikstyny / palaiminimo apeigos (Jakstas
2011: 1, 3).

Egidija Ramanauskaité, analizuodama senovés balty religijos, trumpai vadinamos Ro-
muva, judéjima, taip pat ji sieja su etnokultiirine tradicija ir pristato kaip ,heterogeniska
etnokultarinj lauka® Autoré daro i$vada, kad ,,$ioje aplinkoje itin aktyviai veikia jaunimas,
linkes ieskoti individualiy savivokos keliy. Jo déka j etnokultarinj lauka patenka jvairiy
mitologijuy herojai ir simboliai. I$ $iy simboliniy citaty kuriamos apeigos siekia suabsoliu-
tinti etninés kultiros sakralumg® (Ramanauskaité 2002: 25). Romuvos apeigose ji pabrézia
du svarbius momentus — etnokultrikumg ir sakraluma. Taigi galétume teigti, kad seno-
sios balty religijos i$pazinéjai tesia Sventumo / Sventimo tradicijas, pasiremdami islikusiais
senyjy rasty, folkloro ir mitologijos $altiniais, o apeigy metu siekiama atkurti prarastajj
folkloro, etninés kultiiros sakralumg. Tokie abipusés saveikos procesai ryskéja ne tik kalen-
doriniy $venciy metu, bet ir per svarbiausias Seimos gyvenimo $ventes. Kartu su kalendori-
némis Sventémis atgaivinamos ir senosios Seimos $venciy apeigos - jungtuvés, krikstynos,
laidotuvés. Pastarajj desimtmetj ypa¢ pagauséjo jungtuviy ir palaiminimo / krikstyny apei-
gy pagal senuosius paprocius. Stai dienrastis Respublika aprago pagoniskas jungtuves prie
aukuro ugnies (Vaickuté 2011), o 2009 m. pagoniskos jungtuvés portalo ,,Delfi“ skaitytojy
buvo i$rinktos ,kar§¢iausiomis“ mety vestuvémis (Juska 2009). Minéti pavyzdziai rodo re-
liginiy ir senyjy lietuvisky tradicijy jungtj. Sakralumas yra ta jungiamoji grandis, vienijanti,
integruojanti per §ventes bendruomenes ir Seimas.

Aleksejus Dzermantas, apraSydamas Siuolaikines lietuviy ir baltarusiy pagonybés ap-
raiskas, taip pat sieja religinj ir etnokultiirinj matmenis, pabrézdamas etnokultariskuma kaip
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esminj bruoza, uztikrinantj pagonybés, kaip religinés tradicijos, gyvybinguma: ,,Vis délto ver-
ta atminti, jog tikrasis baltarusiy etninés religijos atgimimas jvyks ne tuomet, kai kas nors
girioje prismaigstys mediniy staby ir ims priesais juos rézti aistringas Zosmes, bet tuomet, kai
per visa $alj vél suliepsnos Simtai, tikstanciai Kupolés lauzy, prie kuriy kaip liturgija nuskam-
bés autentiskos apeiginés dainos, o jaunimas ligi pat ausros Zais ir $oks, pakerétas lietuviskojo
didmaisio garsy“ (Dzermantas 2011: 60).

Taigi mokslininkai mato abipuse¢ priklausomybe: viena vertus, sakralumas ir jo religinés
formos palaiko etnokultiirinés tradicijos gyvybinguma, kita vertus, senoji tradicija jkvepia
gyvybés siuolaikinio pagoniskojo religingumo apraiskoms.

Dar vienu argumentu, pagrindzianciu sakralumo svarba palaikant etninés kultaros
gyvastingumg, galétume laikyti sakralumo ir vertybiskumo sgsajas. Sunku pasakyti, kas ka
seka, kas kam turi jtakos, taciau sunku paneigti egzistuojancig priklausomybe tarp sakra-
lumo / $ventumo ir vertybiskumo. Tarkime, labiausiai vertinamiems dalykams $iuolaikinéje
visuomenéje juokais ar rimtai bandoma suteikti Sventumo statusa: pavyzdziui, daznai sako-
ma, kad krepéinis yra antroji lietuviy religija, pasizyméje sportininkai, pop muzikos atlikéjai
vadinami ,,zvaigzdémis®; o realybés $ou suteikiami sakraline reik§me¢ suponuojantys pavadi-
nimai: ,, Kelias j zvaigzdes®, ,Dangus® ir pan. Tad jei Rasos $venté suvokiama kaip auksc¢iausia
vertybé, tuomet jos maksimali apraiska tampa sakrali, ir tai lie¢ia ne tik $ventes, bet ir apskri-
tai folklora.

Zivilé Adviloniené, istyrusi religinj tapatuma ir religinguma posovietinéje Lietuvoje, tei-
gia, kad egzistuoja atotriikis tarp formalaus religingumo ir realaus religinio tapatumo (jbazny-
tinimo) (Adviloniené 2005: 12-20). Ta¢iau autorés nurodytos prieZastys nepaaiskina esminiy
tokio atotriikio priezasciy, kurias sietume ne tik su $io laikmecio ar sovietinés sistemos ir jos
paveldo realijomis, bet ir su platesniu istoriniy religijy raidos ir tarpusavio saveikos kontekstu.
Minéto atotriikio priezastys: pirma — vélyvas Lietuvos krikstas, antra — jsigaléjusios kataliky-
bés lenkiska forma, tre¢ia — baznyc¢ios sandrauga su valdanc¢iomis feodalinémis valdziomis ir
ketvirta — vélyvas baznycios lietuvéjimas (tik nuo XIX a.) (Trinkdanas 2009: 267).

Apie tai, kad kriksc¢ionybé vélai pasieké lietuviy samong ir tapo savasties dalimi, liu-
dija lietuviy folkloro nekriksc¢ioniskumas, kalendoriniy dainy ir sutartiniy mitologinis turi-
nys (,Alko“ interviu su Daiva Racitinaite- Vy¢iniene 2010). Folkloras i$laiké esminius senojo
sakralumo sluoksnius, leidusius jprasminti ir senasias kalendorines, ir Seimos bei valstybés
$ventes, taciau folkloro ir mitologijos duomeny gali nepakakti senojo sakralumo tasai ar at-
karimui. Tam reikalingos atitinkamos visuomenés nuostatos. Tokias nuostatas rodo 2004 m.
Socialiniy tyrimy instituto reprezentatyvios Lietuvos gyventojy apklausos duomenys, atsklei-
dziantys realaus religingumo turinj, gana placia tikéjimy jvairove — nuo tikéjimo reinkarnaci-
ja, burtais ir magija iki tikéjimo dievu apskritai. Apklausos duomenimis, gamtos dievybémis
tiki ketvirtadalis Lietuvos gyventojy (,taip, tikiu“ - pazyméjo 10 %, o ,,grei¢iau tikiu nei ne-
tikiu“ - 16 % apklaustyjy).

Gyvenimas Siuolaikiniame globaliais rysiais susaistytame pasaulyje leidzia pazinti kitas
kultaras ir visuomenes, bet kartu ir atveria galimybes gilintis j savosios kulttiros tradicijas,
atrasti tas jungtis, kurios vienija Zmones bei tautas.

ISVADOS

Vienas svarbiausiy, esminiy tradicing etnine kultiirg apibrézianciy bruozy yra integralumas,
pasirei$kiantis sakralumu / $ventybe, kuri jvairiais pavidalais glidi tradicinio kaimo gyvense-
noje, paprociuose, materialinéje ir dvasinéje sferose.
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Civilizacijos procesai — didziyjy religijy ekspansija, globalizacija ir modernizacija, nai-
kindami tradicine kulttirg, naikino ir esmines jos jungiamasias integracines grandis, taip pat
ir vieng svarbiausiyjy - sakraluma.

Lietuvoje 6-ajame deSimtmetyje prasidéjes etnokultiirinis sajidis siejamas su jvairiy se-
nojo sakralumo formy - simboliy, kalendoriniy ir $eimos §venciy, taip pat senosios religijos
atgimimu.

Siuolaikinéje Lietuvoje tradicinis sakralumas reigkiasi ir sekuliariomis, ir religinémis, ir
moderniomis formomis - ta salygoja vis didéjantis Lietuvos gyventojy religinis pliuralizmas
ir senojo tikéjimo akceptacija.

Gauta 2011 07 22
Priimta 2011 11 15
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INIJA TRINKUNIENE
Sacrality in ethno-cultural tradition

Summary

This paper deals with the expression of ethno-cultural traditions in archaic and mo-
dern / post-modern times. Based on the work of sociologists, ethnologists, and religious
historians, attempts are made to determine the internal functioning patterns of ethnic
culture. At the same time, we can find facts and arguments in favour of ethnic cultural
vitality based on a support mechanism.

One of the most important, essential traditional ethnic culture-defining features
is integrity, manifesting itself as sacredness / sacrality, which in various forms can
be found in traditional rural lifestyles, customs, as well as in material and spiritual
realms.

The processes of civilization and the expansion of the great religions, moderni-
zation and globalization, along with destroying traditional culture, destroyed also its
most important connecting integrative link-sacredness.

The decline of ethnic culture is associated with the loss of sacredness as its main
component. Supporting the vitality and capability of ethnic culture in many cases is
associated with the search for and reconstruction of sacredness.

In Lithuania, in the 1960s, the ethno-cultural movement began; it was associated
with various old forms of sacredness — symbols, the revival of calendar and family
holidays, as well as the revival of the old religion.

In contemporary Lithuania, traditional sacredness is manifested in secular, reli-
gious, and modern forms; it is determined by the continuously growing religious plu-
ralism and the old faith acceptance by Lithuania’s population.

Key words: ethnic culture, tradition, integrity, ethnic cultural features, sacredness, desa-
cralization, globalization



