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Straipsnio tikslas — parodyti modernios Lietuvos sulietuvinimo ir kultaréjimo proceso
testinumg pasitelkus Lietuvos kultaros politikos raidos analize. Kultaros politika ana-
lizuojama i$ istorinés perspektyvos, remiamasi jvairiy socialiniy tyrimy duomenimis.
Bibliotekos ir kultaros centrai laikomi vienomis svarbiausiy institucijy, jgyvendinanciy
valstybés kultaros politikos tikslus.

Atlikta analizé leidzia teigti, kad dabartiné Lietuvos kultaros politika uztikrina ne
tiek Lietuvos sulietuvinimo ir kultaréjimo plétra, galin¢ia atremti globalizacijos i$-
$ukius, kiek esamos padéties stabiluma. Pozityviy poky¢iy kultaros politikoje stoka,
turint omenyje ir jvairiy institucijy bendradarbiavima, ir veiklos koordinavimg, opti-
mizavimga bei kultaros jstaigy veiklos regionuose didesnj rémima, didina recesijos, t. y.
lietuviy nutautéjimo ir nukultaréjimo, grésme.

RaktaZodZiai: Lietuvos regionai, kultaros politika, kultiros jstaigos, bibliotekos, kulttros
centrai

JVADAS

Tradiciskai visuomenés kulttros raida siejama su zmoniy pasaulio vaizdo suvokimo bei jy
gyvenimo bado poky¢iais. I$ esmés kultaros raida salygoja tiek sukauptos Zinios ir jvairiose
veiklos sferose jgyta patirtis, tiek ir atskiry subjekty poveikis siekiant keisti kultaros turinj.

Ivairiais laikais kultaros politika buvo grindziama skirtinga ideologija, numatant tam
tikrus metodus ir priemones, tikslingai formuojancius pageidautinas kultaros vertybes ir nor-
mas visuomeneéje.

Remiantis tarptautiniy zodziy Zodynu, kultiros politika trumpiausiai galima apibadinti
kaip kultaros reikaly tvarkymo teorijg ir praktika'. Minimaliai apibrézti kultarg sunku dél
plataus $io Zodzio vartojimo konteksto. Dar XX a. viduryje antropologai Alfredas Kroeberis ir
Clyd¢’as Kluckhohnas (1952) surinko ir suklasifikavo 156 kultaros apibrézimuy; $is sarasas yra
nuolat papildomas jtraukiant vis naujus kriterijus ar socialinio gyvenimo reiskinius, kuriais
galima apibadinti kultara. Universaliu kultros apibrézimu galéty bati viena $io zodzio ori-
ginali prasmé lotyny kalba - vystymas?, straipsnyje nagrinéjamos medziagos atveju — socia-
liniy organizmy vystymas. Kultaros (vystymo) i$saugojimas laikomas bet kurios visuomenés
gyvybingumo prielaida.

! Prieiga per interneta: http://www.zodziai.lt/reiksme&word=Politika&wid=15686
? Prieiga per interneta: http://www.zodziai.lt/reiksme&word=kult%C5%ABra&wid=11010
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Modernioje visuomenéje pagrindiniu kulttiros politikos subjektu islieka valstybé. Vals-
tybé privalo, viena vertus, formuoti visuomenés kultarinj gyvenima, kita vertus, atsizvelgti
jvairiy visuomeneés sluoksniy atstovy, teritoriniy, tautiniy bei kity bendruomeniy kultarinius
poreikius ir interesus. Valstybé, remdamasi teisiniais principais, koreguoja kultaros rinka bei
jvairias institucijas, kurios taip pat bando reguliuoti kultiirinj gyvenima bei veikla.

Kultaros politika atspindi konkrecios valstybés kultaros bendrasias vystymosi ir vystymo
strategijas bei jy mechanizmus. Pastaruoju metu pasaulyje labiausiai paplite keli kultiiros po-
litikos modeliai: valstybinis, liberalusis, rankos atstumo, dvigubo rankos atstumo, valstybinis
$vietéjiskas ir tautos emancipacijos. Teigiama, kad dabartinéje Lietuvoje, nors ir transformuotas,
$iuo metu veikia valstybinis kultiros politikos modelis (Vilkoncius 2007: 56-57, 60).

Lietuvai tapus Europos Sajungos nare ir patiriant vis didéjantj globalizacijos spaudima,
ypa¢ tampa aktualus svarbiausias Lietuvos kultaros politikos tikslas — i$saugoti nacionalinés
kultiiros tapatumg bei jvairove. Cia svarbus vaidmuo tenka regiony kultiirai, sudedamajai na-
cionalinés kultaros daliai, kuri, formuojama ir plétojama jvairiuose Lietuvos regionuose, atspin-
di jy etninj, kalbinj, istorinj, kultarinj savituma. Regionu dazniausia vadinama integrali teritori-
jos dalis, i$skiriama pagal jvairus kriterijus — geografinius, istorinius, etnografinius ir pan.

Pagrindiniais tarpininkais, jgyvendinant valstybés kultiiros politikos tikslus ir formuo-
jant bei tenkinant Lietuvos gyventojy kultarinius poreikius, tampa savivaldos institucijos ir
joms pavaldzios kulttiros jstaigos bei vietos bendruomenés. Tai reiskia, kad nuo partnerystés
tarp kultaros politikos subjekty, kurie Zemesnése grandyse tampa ir valstybinés kultaros po-
litikos objektais, priklauso regiony kulttiros plétra.

Taigi, svarstant kultaros bukle Lietuvos regionuose, pirmiausia iskyla klausimas dél kul-
tiros politikos suvokimo tarp vadybos subjekty ir objekty, t. y. koks yra partnerystés lygis,
jei toks egzistuoja, Lietuvos regiony kultaros sferoje. Antras svarbus klausimas - ar esama
kultaros politika gali uztikrinti Lietuvos tautiskumo ir kulttiréjimo raida.

Kultariné veikla dazniausia skirstoma j profesionaligjg ir neprofesionaligja, dar vadina-
ma liaudies kultiira ir / ar mégéjy menu. Straipsnyje a priori laikomasi nuostatos, kad Lietuvos
gyventojy karybiné saviraiSka liaudies kultiiroje ir / ar mégéjy mene ne tik suteikia galimybe
jsitraukti j profesionalios kultiiros kiirimg, bet biudama masiné realiai uztikrina Lietuvos tau-
ti$kumo ir kultaréjimo raida.

Turint omenyje, kad Lietuvoje nuo tarpukario laiky egzistuoja galimybé jgyti issilavini-
ma, jskaitant aukstajj, valstybinése $vietimo jstaigose lietuviy kalba, nagrinéjamy klausimy
atveju a priori laikoma, kad $vietimas, kuris yra neatskiriama kultiirinio proceso dalis ir pa-
grindas, ir $vietimo politika uztikrina Lietuvos tautiSkumo ir kultaréjimo raidos pamatus.

Straipsnyje siekiama nustatyti Lietuvos regiony kultiiros politikos griztamajj rysj, t. y.
Lietuvos gyventojy pozitrj j dabartine Lietuvos regionuy kultaros politika, skleidziama jvai-
riuose Lietuvos respublikos vyriausybés patvirtintuose nuostatuose, programose ir pan., ir
numatyti Lietuvos kultaréjimo proceso perspektyvas.

Straipsnyje naudojami Socialiniy tyrimy instituto mokslo darbuotojy kolektyvo 2009 m.
atlikto ,,Regiony kulttros baklés tyrimo“ duomenys®.

LIETUVOS KULTUROS POLITIKOS RAIDA

Kalbant apie kultiirg apskritai ir nacionalinés kulttiros politika konkreciai, visada reikia turéti
omenyje, kad bet kurios nacionalinés kultiiros formavimas yra ilgalaikis procesas, turintis
savo istorija, isliekancia visuomenés istorinéje-kulttirinéje samonéje.

* Tyrimo grupés vadoveé Lilija Kublickiené.
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Dabartinés Lietuvos valstybinés kultiiros politikos formaliu atskaitos tasku tikslinga lai-
kyti Lietuvos valstybés atkiirima 1918 metais. Lietuvos valstybingumo istorijoje galima i$skir-
ti keturis pagrindinius etapus: tarpukario nepriklausoma Lietuvos Respublika (1918-1940),
Taryby Socialisting Lietuvos Respublikg Taryby Sajungos sudétyje (1940-1990)%, atkurta
nepriklausomg Lietuvos Respublikg (1990-2004) ir nuo 2004 m. geguzés 1 d. Lietuva kaip
Europos Sajungos nare.

Tarpukario Lietuva. Tarpukario Lietuvoje, pasak Algirdo Juliaus Greimo (1991), jvyko gry-
nai lietuviska revoliucija - Lietuvos sulietuvinimas. ,,Nacionalinés kult@iros puoseléjimas nuo
pat nepriklausomybés paskelbimo dienos buvo suvokiamas kaip politinés valstybés nepri-
klausomybés stiprinimas, kaip kovos uz ja tesinys, perkeltas j kultiring-lingvistine terpe®
(Maciulis 2005: 8).

Dangiro Maciulio (2005) istoriniai tyrimai rodo, kad iki A. Smetonos perversmo 1926 m.
Lietuvoje faktiskai nebuvo jokios specialios valdzios institucijos, kuri rapintysi kultiros ir
meno reikalais. Politinio rezimo siekis uztikrinti etninés lietuviy bendruomenés vyravima
kuriant tautine valstybe atsispindéjo ir kultaroje, nes valstybé buvo vienintelé reali, nors ir
nedosni, kultros ir menininky rémeéja. Siekiant kultiriniam gyvenimui suteikti politinio re-
zimo kryptinguma (ji remiant), 1934 m. prie Svietimo ministerijos buvo jsteigtas Kultiros
reikaly departamentas.

Mokykla ir teatras, ugdantys ir palaikantys tauting tapatybe, tapo itin reik§mingais nacio-
nalinés valstybés institutais. Vie$yjy biblioteky vaidmens pripazinimas tautiniame ugdyme
paskatino valstybés islaikomy biblioteky tinklo plétra iki 101 bibliotekos — 1936 m. buvo pri-
imtas Valstybiniy viesyjy biblioteky jstatymas. Taciau dél neisplétotos kulttiros jstaigy infras-
truktiiros Zmogui, gyvenanciam ne apskrities centre, biblioteka praktiskai buvo nepasiekia-
ma. Ano meto statistikos duomenimis, biblioteky skaitytojy dauguma sudaré moksleiviai ir
tik nedidele dalj - iikininkai. ,,Siaip ar taip ketvirtojo desimtmecio pabaigoje knyga Lietuvos
kaime, P. Rimkiino teigimu, buvo retesnis svecias uz antstolj“ ( Maciulis 2005: 86).

Vertinant kultiiros politikg tarpukario Lietuvoje, galima teigti, kad autoritarinis A. Sme-
tonos rezimas, nors ir nesukaré aiskios tautinés kultiros sgvokos, nusakancios konkretesnes
veiklos kryptis ir prioritetus, formaliai neapribojo kirybinés laisvés, taciau, steigdamas kul-
tiros valdymo institucijg ir jvesdamas cenziirg (jos neapibréztumas didéjo), palaipsniui diegé
valstybinj kultiiros politikos modelj. Kartu, jvedant visuotinj privalomajj pradinj i$silavinima,
buvo kuriamos Lietuvos gyventojy, kuriy dauguma sudaré nerastingi ir mazaras¢iai kaimo
gyventojai, tautinimo ir kult@rinimo prielaidos.

Taryby Lietuva’. Remiantis Leokadijos Dirzinskaités® (1985) publikacija, galima i$skirti
du pagrindinius valstybés kultiiros politikos socialistinéje Lietuvoje (1940-1941 m. ir 1944—
1990 m.) etapus: kulttirine revoliucija (pirmoji kultiirinés veiklos programa), oficialiai vyku-
sig iki 1953 m. - stalinizmo epochos pabaigos, ir antra kultariniy pertvarkymy etapa, vykusj
iki Lietuvos nepriklausomybés atkarimo 1990 metais.

Pirmame etape totalitarinis rezimas pirmiausia turéjo jveikti autoritarinio rezimo pa-
likima $vietimo srityje: 1940 m. 26,7 % 14-50 mety amziaus gyventojy buvo berasciai ir

* Kadangi 1939-1940 m. politiniy jvykiy Lietuvoje apibadinimas priklauso nuo politinio susitarimo, o jy
aptarimas néra straipsnio tikslas, autoriai laikosi neutralios formuluotés ir originalaus pavadinimo.

* Tarybos sudaré politinio valdymo pagrinda.

¢ Leokadija Dirzinskaité (1921-2008), Lietuvos TSR valstybés partiné veikéja. Prieiga per interneta: http://
It.wikipedia.org/wiki/Leokadija_Dir%C5%BEinskait%C4%97-Piliu%C5%A lenko.
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mazarasc¢iai; 1939 m. veiké 7 dvasinés ir tik 4 mokytojy seminarijos’ (Dirzinskaité 1985: 87).
Pirkios-skaityklos, pokariu vadintos klubais-skaityklomis ir véliau reformuotos j kultiiros na-
mus, tapo pagrindiniais kultaros Zidiniais kaimo Lietuvoje. ,,Jos buvo steigiamos politiniam-
$vie¢iamajam ir masiniam-kultiriniam darbui tarp Zmoniy plétoti kiekviename vals¢iaus
centre, miestelyje, baznytkaimyje ir didesniuose kaimuose — be politinés informacijos, jos
privaléjo sistemingai skleisti gamtos moksly Zinias, skatinti liaudies kiryba, rapintis darbo
zmoniy kultaringu poilsiu, rengti pramogas, burti chorus, muzikos, dramos ir kitokius rate-
lius“ (Dirzinskaité 1985: 101-102).

Nors bendras kulttiros jstatymas taip ir nebuvo parengtas, totalitarinis rezimas stengési
kuo aiskiau reglamentuoti ir kontroliuoti kulttiros jstaigy veikla: 1953 m. jsteigta Kultaros
ministerija sujungeé iki tol veikusias jvairiy kultaros sri¢iy valdymo organizacijas ir tapo vie-
nu kultdros valdymo centru. Vietinés Liaudies deputaty tarybos sudaré vykdomyjy komitety
kultaros ir $vietimo skyrius, kuriems pavedé vadovauti pavaldzios teritorijos kulttiros raidai.
Nuolatinis kulttiros jstaigy veiklos tobulinimas, jy tinklo plétimas bei optimizavimas turéjo
didinti kulttiros socialinj ir ideologinj efektyvuma.

Socialistiné kultaira ryskiai atspindéjo klasinius ir ideologinius valstybés tikslus, buvo su-
prantama kaip nacionalinés ir internacionalinés kultaros prady neatskiriama vienové. Svar-
biausias socialistinés kultiiros tikslas buvo Zmogaus aukléjimas sudarant salygas pasireiksti
jo karybiniams sugebéjimams. Karybiniai gebéjimai lengviau ir saugiau reiskési puoseléjant
nacionaling kultrg — dalyvaujant Lietuvos krastotyrininky judéjime, folkloriniuose ansam-
bliuose ar liaudies kairyboje, negu jsitraukiant j internacionaline, bet ,,svetima socialistinei
kultarai“ veikla, pavyzdziui, hipiy judéjima, roko grupes, ar kuriant meng, neatitinkantj
socialistinio realizmo kanony ir pan.

Kultaros politikoje, kaip ir kitose gyvenimo sferose, veiké valstybinio valdymo modelis,
kuriame nors ir deklaruojamas demokratinio centralizmo principas, vyravo komandiniai-admi-
nistraciniai metodai, t. y. iSkeliami uzdaviniai ir nurodomi jy vykdytojui sprendimo buidai.

Kultaros jstaigy rengiamos ataskaitos, konferencijos, respublikinés apziiros ir pan. bylo-
jo apie efektyvig kultiiros jstaigy veikla, t. y. jos realiai veiké, jvairino savo veikla, jtraukdamos
i ja nemazai zmoniy tik tuomet, kai ,valstybiniy organy kontrolé buvo suderinta su koltkiy
bei kity tkiniy organizacijy parama®

Lietuvos Atgimimo iSvakarése gyventojy kultiirinimo procese isliko tam tikras atotriikis
tarp miesto ir kaimo. Tuo metu 53 % miesto ir 69 % kaimo biblioteky patalpy ne visiskai atitiko
kultaros jstaigai nustatytas normas. Tik 34 % kaimo ir rajony centruose esanciy kultiiros namy
jsikareé tipiniuose arba jy veiklai pritaikytuose pastatuose (Dirzinskaité 1985: 153-155).

Galima manyti, kad totalitarinis rezimas priverté ne tik skaityti, bet tikriausiai ir pamilti
knyga daugelj Lietuvos gyventojy, tarp jy ir kaimo vietoviy. 1980 m. pradzios tyrimai rodo,
kad 86 % kolukieciy turéjo asmenines bibliotekas, kuriose buvo sukaupe¢ nemaziau kaip 50
knygy (Dirzinskaité 1985: 149).

Taigi Lietuvos kultiiros politika Taryby valdymo laikais buvo sgjunginés nacionalinés
(lingvistinés-kultarinés) politikos, Zinomos kaip crusnue u pacuysem nayuii, sudedamoji
dalis. Galima teigti, kad masinis, nors daznai ir priverstinis, liaudies jtraukimas j kultarine
veikla, nuolatinis kultiiriniy poreikiy ugdymas, islaikant ir puoseléjant komunistinés ideolo-
gijos susilpnintos etninés (t. y. kaimo) kulttiros ypatumus, savotiskai tgsé Lietuvos gyventojy
sulietuvinimo ir sukult@rinimo procesa.

7 Nuo 7-ojo deSimtmecio palaipsniui buvo pereinama prie visuotinio privalomojo vidurinio issila-
vinimo.
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Atkurta nepriklausoma Lietuva. Totalitarinis rezimas sukaré ir paliko vél atgimusiai Lie-
tuvai pakankamai i$silavinusig, tauti$kai sgmoningg tauta, kuri entuziastingai trosko issilais-
vinti 1§ komunistinés ideologijos ir socialistinés planinés ekonomikos diktato, auksto lygio
nacionaling profesionaligjg ir neprofesionaliaja kultiirg bei iSplétota kultiiros jstaigy tinkla.

Lietuvos, kaip ir visy Vidurio ir Ryty Europos $aliy, atgimimas buvo grindziamas tokiais
fundamentaliais paklydimais kaip ,,istorijos griztamumas®, t. y. tikétasi, kad komunistinio rezi-
mo laikotarpj galima ,,i$trinti“ i$ $aliy istorijos ir taip uztikrinti valstybés politinj ir ekonominj
testinumg (Giordano 1993). Teoriskai tai reiksty, kad nepriklausomos Lietuvos sulietuvini-
mo ir kultiréjimo proceso atskaitos tasku reikia laikyti A. Smetonos Lietuvg, kurioje per 80 %
gyventojy buvo mazarasciai, gyveno kaimo vietovése, baznycia dazniau negu mokykla buvo
pasiekiamiausias kultros zidinys, o lietuviai ,,susitelke ,,tautos vienybés“ principu, kuris buvo
suprantamas kaip besalygiskas visuomenés lojalumas politiniam rezimui“ (Maciulis 2005: 215).
Praktiskai tai bty tarpukario Lietuvos kultiiros vadybos principy ir institucijy atkiirimas.

I§ karto po nepriklausomybés atkarimo 1990 m. buvo jsteigta Kultairos ir §vietimo minis-
terija, kuri 1994 m. vél reorganizuota j Lietuvos Respublikos kultiros ministerijg ir Lietuvos
Respublikos $vietimo ir mokslo ministerija. Svarbiausias reorganizacijos tikslas — valdymo
decentralizacija, t. y. Kultiiros ministerijos tiesioginés jtakos kultariniam sektoriui mazini-
mas, daugiau atsakomybés ir autonomijos suteikiant kulttros institucijoms. Reorganizuojant
reikéjo aiskiai apibrézti nacionalinés kulttros savoka ir politika, jvardijancia valstybés priori-
tetus kultaros srityje.

Atkurtos Lietuvos kultiiros politikos formuluotéje galima i$skirti tris pagrindinius eta-
pus, tiesiogiai susijusius su vadinamyjy posocialistiniy $aliy pereinamuoju laikotarpiu®:

o 1990-1992 m., kai buvo dedami kultaros politikos pagrindai (iki Lietuvos Respubli-
kos konstitucijos priémimo kultiiros politikos sgvoka bene labiausiai buvo siejama su Kultii-
ros kongreso idéja - L. K., A. Z. ir K. S.);

o 1995-1997 m., kai Europos Tarybai buvo parengtas pranesimas ,,Kultaros politika
Lietuvoje® bei gautos $ios institucijos rekomendacijos;

o 2000-2001 m., kai buvo parengtos ir vyriausybés patvirtintos Lietuvos kultiiros po-
litikos nuostatos.

Lietuvos kultaros politikos nuostatose (2001) suformuluota Lietuvos kultiros sgvoka,
apibrézti kultiiros teisiniai pagrindimai bei kulttros politikos tikslai, principai, uzdaviniai ir
jy jgyvendinimo budai. Jos jteisino partnerystés principg tarp valstybés ir pilietinés visuome-
nés (valstybiné ir vie$oji politika) Lietuvoje’.

8 V. Bal¢ianas. Pasisakymas i§ straipsnio ,,Lietuvos kultaros politikoje siiloma stiprinti regioninés kultaros
vaidmenj. Prieiga per interneta: http: //www.bernardinai.lt (ziGréta 2010 03 05).

9 1. Siose nuostatose vadovaujamasi tuo, kad Lietuvos kultara:

1.1. yra individo ir tautos karybiniy galiy i$raigka, jy tapatumo ir islikimo garantija; 1.2. formuoja ir
atskleidZia skirtingy visuomenés grupiy, tautiniy bendrijy dvasines ir medZiagines vertybes; 1.3. pa-
deda plétoti ir ugdyti demokratine, laisva, atvirg visuomene; 1.4. skatina $alies socialing ekonomine
plétra, stiprina jos sauguma.

2. Lietuvoje garantuojamos ir ginamos pagrindinés Zzmogaus teisés ir laisvés, i§ jy ir kultiiros teisés. Lietuvos
kultaros politika grindZiama Lietuvos Respublikos Konstitucija, jstatymais, tarptautinémis kultaros sri-
ties sutartimis ir susitarimais, Kitais teisés aktais, taip pat Lietuvos Respublikos Vyriausybés veiklos pro-
gramomis.

. Sios nuostatos apibrézia kultiiros politikos tikslus, principus, uzdavinius ir jy jgyvendinimo badus, jomis
siekiama sudaryti salygas kryptingai ir suderintai valstybés, savivaldybiy institucijy, jstaigy, imoniy ir
nevyriausybiniy organizacijy, taip pat visuomenés kulttrinei veiklai. Prieiga per interneta: http://www3.
Irs.1t/pls/inter2/dokpaieska.showdoc_I?p_id=132646
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Lietuva Europos Sajungoje. Europos Sgjunga traktuoja kultiirg kaip nelie¢iamiausig suvere-
niteto dalj. Tiek kultaros politika reglamentuojantys (tiksliau - atsisakantys reglamentuoti)
sutarties straipsniai, tiek bendrieji ES teisés principai garantuoja ES nesiki$img j nacionaline
valstybiy kultiiros politika.

Taigi Europos Sgjunga supranta kultairos politika kaip paciy valstybiy atsakomybe ir pa-
brézia kulttiros savireguliacija bei savanoriskais pagrindais paremta bendradarbiavima tarp
atskiry nacionaliniy ir regioniniy kulttiros institucijy'.

Visada reikia turéti omenyje, kad ES direktyvos yra rekomendacinio pobadzio ir néra
privalomos valstybéms naréms, tac¢iau ES direktyvos, prane$imai ir kt. dokumentai atlieka
modelio (role-model) vaidmenj, kuriuo gali remtis valstybés, kurdamos nacionaline politika.
Galbtt dél to, kad ES oficialiai neturi bendros ilgalaikés kulttiros politikos strategijos, Lietuva
taip pat jos kol kas neturi. Pazymétina, kad iniciatyva sukurti aiSkig kultaros strategija, uzti-
krinancig sistemingg valstybés démesj kultarai, gimé Prezidentés potvarkiu parengtose ir Sei-
mo patvirtintose Lietuvos kultiiros politikos kaitos gairése (2010). Lietuvos kultiiros politikos
kaitos tikslas — atnaujinti Lietuvos kultiiros politikos modelj, kuris padéty atskleisti, iSsaugoti
ir plétoti visuomenés kulttirinj tapatuma bei kiirybinj potencialg''.

Pastaruoju metu kulttiros politika Lietuvos regionuose daugiausia realizuojama taikant
testines valstybinés programas (Etninés kultaros plétros valstybiné programa 2003-2009 m."?,
Vaiky ir jaunimo kultarinés edukacijos programa 2006-2011 m." ir Regiony kulttros plétros
programa 2007-2012 m.").

Tyrimai rodo, kad 2006 m. Lietuvos savivaldybése veiké 154 juridinio asmens statusa
turintys kulttiros centrai (reformuoti ar naujai jsteigti kultiiros namai) ir 698 jy filialai®. Lietu-
vos statistikos departamento duomenimis, Kultiiros ministerijai pavaldziy biblioteky skaicius
nuo 1449 2001 m. sumazéjo iki 1328 2010 metais.'® I§ viso 2010 m. pabaigoje $alyje buvo 2716
biblioteky. Pusé visy biblioteky (1328) priklauso Kultairos ministerijai, dauguma jy (1307) yra
savivaldybiy ir apskri¢iy vieSosios bibliotekos'. Kultiiros jstaigy tinklas regionuose netolygus,
nenustatyti bendri kultaros paslaugy teikimo kriterijai, daugelio kultiiros jstaigy materiali
bazé neatitinka Siuolaikiniy reikalavimy.

Lietuvos kulttiros politikos raida, zvelgiant i§ istorinés perspektyvos, leidzia kalbéti apie
tam tikrg testinuma.

10 Pavyzdziui, Europos Bendrijos steigimo sutarties 128 ir 151 straipsniai: ,Bendrija prisideda prie valstybiy
nariy kultary klestéjimo gerbdama jy nacionaling ir regioning jvairove ir kartu iSkeldama bendrg kulta-
ros pavelda® Prieiga per interneta: http://www3.lrs.It/pls/inter1/dokpaieska.showdoc_I?p_id=9224
Lietuvos Respublikos Seimo nutarimas ,,Dél Lietuvos kultaros politikos kaitos gairiy patvirtinimo®,
2010 m. birzelio 30 d. Nr. XI-977.

Tesiama 2010-2014 m. Prieiga per internety: http://tar.tic.It/Default.aspx?id=2&item=results&aktoid=1

5F576C9-8A26-467C-929A-FSCECBF8B631

Prieiga per internetg: http://www3.lrs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_I?p_id=282952&p_query=&p_

tr2=

Siuo metu rengiama nauja Regiony kultiiros plétros 2011-2020 m. programa. Prieiga per internet:

http://alkas.lt/wp-content/uploads/2011/06/Regionu-programal.pdf

' Prieiga per interneta: http://www3.rs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_I?p_id=312440&p_query=&p_tr2=

!¢ Prieiga per interneta: http://db1.stat.gov.It/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3130
107&PLanguage=0&TableStyle=&Buttons=&PXSId=3222&IQY=&TC=&ST=ST&rvar0=&rvarl=&rva
r2=&rvar3=&rvar4=&rvar5=&rvar6=&rvar7=&rvar§=&rvar9=&rvarl0=&rvarl1=&rvarl2=&rvarl3
=&rvarl4=

7 Prieiga per interneta: http://www.diena.lt/naujienos/lietuva/lietuvoje-per-metus-neliko-29-biblioteku-
ir-13-tukst-ju-skaitytoju-347832
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KULTUROS RAIDA LIETUVOS REGIONUOSE: SVARBIAUSI TYRIMO REZULTATAI

Siekiant jvertinti esamg regiony kultiiros btikle, 2010 m. buvo atliktas sociologinis tyrimas,
kurio tikslas - issiaiskinti Lietuvos gyventoju poziarj i kultaros jstaigy veikla, kulttros pas-
laugy jvairove ir kokybe Lietuvos regionuose'®. Vertinant esamg regiony kultiros bukle, buvo
apklausti ir kulttiros centry (KC) darbuotojai bei savivaldybiy kulttiros administratoriai'®.

Reprezentatyvi Lietuvos gyventojy apklausa. Apibendrinus reprezentatyvios Lietuvos gy-
ventojy apklausos rezultatus®, darytinos $ios i$vados:

o Didelé Lietuvos gyventojy dalis (dazniau nei kas penktas) negaléjo jvertinti regiony
kultaros buklés, esamy kultiiros paslaugy jvairoveés ir kokybés.

« Vilniaus gyventojai reciau nei kity vietoviy gyventojai pozityviai vertino regiony
kultaros bukle, taciau kity Lietuvos miesty gyventojai dazniau nei sostinés ir kaimo gyven-
tojai pazymeéjo, kad regiony gyventojy galimybés tenkinti kultrinius poreikius yra kur kas
mazesnés nei centro.

o Lietuvos gyventojy nuomone, svarbiausios kultaros jstaigos — bibliotekos (46 %) ir
kultaros centrai (37 %), maziausiai svarbios — kinas ir parody salés / galerijos (9-7 %).

o Biblioteky ir kultaros centry svarbg ypa¢ pabrézé kaimo ir mazesniy miesty gyven-
tojai, o didmiesciy gyventojams labiau nei kitiems svarbiis teatrai.

o Vilnie¢iams buvo sunkiau nei kitiems jvertinti kultiros centro veiklg. Be to, beveik
penktadalis sostinés gyventojy teigé, kad jy gyvenamojoje vietovéje kultros centras neveikia.

o  Tarp teigiamai vertinanciyjy kulttiros centro veikla daugiausia buvo mazesniy Lietu-
vos miesty gyventoju.

o Daugiausia Lietuvos gyventojy (34 %) svarbiausia kultiiros centry veiklos sritimi
jvardijo masiniy renginiy (§venciy, mugiy, kt.) organizavima. Apie ketvirtadalis apklaustuyjy
mano, kad kultaros centrui svarbiausia — mégéjy meno plétojimas.

o Vertindami pastarojo deSimtmecio kulttiros centry veiklos poky¢ius 32 % Lietuvos
gyventojy nurodé teigiamus poslinkius, ta¢iau kas penktas pabrézé, kad KC dirba blogiau, su-
mazéjo veiklos apimtis, aktyvumas. Kaimo gyventojai labiau linke jzitréti neigiamus kultiros
centry veiklos poky¢ius.

Taigi galima teigti, kad Lietuvos gyventojai ne itin Zino apie kultaros bukle regionuose,
nes dauguma juy negaléjo jos jvertinti. I§ galin¢iy jvertinti regiony kultaros bakle kritiskiau-
si yra Lietuvos miesty (i$skyrus sostine) gyventojai — beveik pusé ju teigé, kad regiony kul-
taros plétrai skiriama per mazai démesio. Atrodo, kad biblioteky ir kultiiros centry svarba
islieka aktuali kaimo ir mazesniy miesty gyventojams. Kultiiros centry veiklos vertinimas
atskleidé, kad jie dazniau suvokiami kaip pramogy, o ne karybiniy ar savirai$kos poreikiy
tenkinimo institucija. Dalies kaimo gyventojy manymu, per pastarajj desimtmetj kultiros
centry veikloje niekas nepasikeité, viskas buvo blogai, taip ir liko (11,4 %), KC veikla visiskai
uzgeso (26 %).

'8 Reprezentatyvia Lietuvos gyventojy apklausg atliko Visuomenés nuomonés ir rinkos tyrimy centras
»Vilmorus“ Respondenty skaicius n = 1002. Tyrimo objektas — 18 mety ir vyresni Lietuvos gyventojai.
Apklausos biidas - interviu respondento namuose. Atrankos metodas: daugiapakopé tikimybiné atran-
ka. Tyrimas vyko 19 miesty ir 57 kaimuose.

19 18 viso apklausti 458 respondentai, i$ kuriy 396 KC darbuotojai ir 62 savivaldybiy kultiros administrato-
riai. Apklausos budas - anketiné apklausa elektroniniu pastu. Apklausa buvo vykdoma i$siuntus anketas
visoms (60) Lietuvos savivaldybéms.

0 J§samius empirinius tyrimo duomenis zr. Kublickiené 2010.
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Kultaros centry darbuotojy ir savivaldybiy kultiros administratoriy apklausa. Apiben-
drinus kulttiros centry darbuotojy ir savivaldybiy kultaros administratoriy apklausa, galima
daryti $ias iSvadas:

o Apie 80 % ir daugiau savivaldybiy darbuotojy tvirtino, kad jy regiono kultaros js-
taigos dalyvauja jgyvendinant valstybines kultaros plétros programas. Mazesné dalis (apie
52-61 %) KC darbuotojy nurodé, kad jy kultaros centras rengia ar planuoja rengti $ias pro-
gramas jgyvendinancius projektus.

o Vertindami Etninés kulttiros plétros bei Vaiky ir jaunimo kultiirinés edukacijos pro-
gramy jgyvendinimo poveikj didzioji dalis respondenty teigé, kad $ios programos suaktyvi-
no, nors ir nedaug, kultiros veikla regione. Apie Regiony kultiiros plétros programos poveikj
dazniausiai buvo sakoma, kad programa palaiko esamg regiono kultiiros btikle, bet neuztikri-
na jos plétotés.

o Daugiau nei pusé KC darbuotojy mano, kad tikslinga paremti kuo daugiau projekty,
nors ir nedidelémis sumomis. Daugumos savivaldybiy atstovy nuomoné priesinga — reikéty
remti reik§mingiausius, stambesnius projektus, jiems skiriant didesne finansing parama.

o Tiek kulttros centry darbuotojai, tiek savivaldybiy kultiiros administratoriai kaip
pacia svarbiausig regiony gyventojams kultiiros jstaiga nurodo kultaros centrus. Jei, Lietuvos
gyventojy nuomone, pirmoje svarbiausiy kultiiros jstaigy vietoje buvo bibliotekos, tai pagal
KC ir savivaldybiy darbuotojy vertinimus bibliotekos atsidaré antroje vietoje.

o Vertinant regiony kulttiros plétros trukdzius, daugumos apklaustyjy nuomone, pa-
grindinés problemos — nepakankamas valstybés démesys regiony kulttiros rémimui ir prasta
materialiné bei techniné kulttiros jstaigy buklé. Daugiau nei pusé respondenty regiony kul-
taros plétros sunkumus tapatino ir su kultaros darbuotojy, specialisty trakumu. Per 40 % KC
darbuotojy ir savivaldybés kultiiros administratoriy galvoja, kad intensyvinti kulttiros plétra
regionuose trukdo jvairiy institucijy bendradarbiavimo, veiklos koordinavimo stoka.

» Didzioji dalis respondenty mano, kad per pastarajj desimtmetj kultiiros centry vei-
kla buvo ir liko gera arba pageréjo. Palygine su Lietuvos gyventojy vertinimu, matome, kad su
kultara susijusiy darbuotojy pozicija kulttros centry atzvilgiu yra kur kas optimistiskesné nei
vartotoju.

o Daugumos apklaustyjy nuomone, KC ar jo padalinio uzdarymas apriboty vietos gy-
ventojy kultiiriniy poreikiy tenkinimo galimybes.

Kultaros centry darbuotojy ir savivaldybiy kultGros administratoriy skirtingi atsakymai
liudija tam tikra atotrakj vertinant tiek valstybinés politikos programy jgyvendinima, tiek
esama regiony kulttros bitkle. Galima manyti, kad pozicijy skirtumus nulemia tai, kad kul-
taros centry darbuotojams svarbiausia i$laikyti kulttiros centra kaip savo darbo vieta, todél
jie sutinka su i§skaidytu projektiniu finansavimu, nors ir minimalia parama. Tuo tarpu savi-
valdybiy kultiiros administratoriams priimtinesnis yra stambesniy, reik§mingesniy projekty
jigyvendinimas (ir atitinkamai didesnis finansavimas), kuris uztikrina savivaldybés kulttirinio
aktyvumo reprezentacija.

Tyrimo duomenys rodo ir tam tikrg atotrikj tarp kultiiros vartotojy ir kultros paslaugy
teikéjy bei administratoriy: kulttiros darbuotojai pozityviau vertina savo veikla nei kulttiros
vartotojai.

ISVADOS
Zvelgiant i§ istorinés perspektyvos galima kalbéti apie tam tikra Lietuvos kultiros politikos
raidos testinuma. Nepaisant politiniy santvarky skirtumy, kultara yra vienas i$ $alies politi-
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kos prioritety, uztikrinanciy Lietuvos gyventojy sulietuvinima (ne visada artikuliuojama) ir
kultaréjima jtvirtinant valstybinj kultirinés veiklos koordinavimo ir rémimo modelj. Konsti-
tucija yra pagrindinis kultaros vadybos teisinis pagrindimas, kuris yra i$skaidytas jvairiuose
teisiniuose dokumentuose — bendro kulttros jstatymo néra ir nebuvo.

Be kultiiros valdymo centralizacijos tendencijos, prasidéjusios tarpukario Lietuvoje, jsi-
tvirtinusios Taryby Lietuvoje demokratinio centralizmo principu ir modifikuojamos dabar-
tinéje Lietuvoje demokratinio liberalizmo principu, reikia i$skirti ,,savasties” (originalumo)
stoka. Tarpukario Lietuvoje jvairtis tautinés ideologijos kiirimo ir skleidimo institucijy pro-
jektai buvo rengiami pagal Vokietijos pavyzdj, Taryby Lietuvoje — remiantis TSKP Centro
Komiteto nurodymais, o dabartinéje Lietuvoje - ES direktyvomis.

2010 m. sociologinio tyrimo apie regiony kulttros bikle duomeny analizé leidzia teig-
ti, kad Lietuvos gyventojai nepakankamai zZino apie kultiros bikle regionuose. Bibliotekos
ir kultaros centrai i$lieka aktualiais traukos centrais (kultaros Zidiniais) kaimo ir mazesniy
miesty gyventojams.

Tyrimo duomenimis, yra tam tikras atotrtkis tarp kultiiros vartotojy ir kultaros paslau-
gy teikéjy bei administratoriy. Kulttiros centry veikla nukreipta j gyventojy kultiriniy po-
reikiy tenkinima, net ir esant minimaliai finansinei paramai, nes ji uztikrina kultiros centro
egzistavimg, tuo tarpu savivaldybiy kultiros administratoriai linksta j stambesnius, reik§min-
gesnius, daugiau finansuojamus projektus, kuriy jgyvendinimas uztikrina savivaldybés kulta-
rinio aktyvumo reprezentacija.

Svarstant apie Lietuvos sulietuvinimo ir kultiréjimo perspektyvas galima teigti, kad
dabartiné Lietuvos kultiiros politika uZztikrina ne tiek Lietuvos sulietuvinimo ir kult@iréjimo
plétra, galincia atremti globalizacijos i$sukius, kiek esamos padéties stabiluma. Nesant pozity-
viy poky¢iy kultiiros vadyboje (jvairiy institucijy bendradarbiavimo ir veiklos koordinavimo,
optimizavimo bei kulttiros jstaigy veiklos regionuose didesnio rémimo), kyla lietuviy nutau-
téjimo ir nukultaréjimo grésme.

Gauta 2011 09 22
Priimta 2011 11 15
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LILIJA KUBLICKIENE, ALINA ZVINKLIENE, EDUARDAS KESTUTIS SVIKLAS
Cultural processes in modern Lithuania: libraries and
cultural centres in the regions

Summary

The main idea of the article is to demonstrate the continuity of the Lithuanisation and
culturalization processes in modern Lithuania by analysing the state’s cultural manage-
ment. An interdisciplinary approach - historical and sociological perspectives - is used.
Libraries and cultural centres are regarded as belonging to the main institutions that
secure the implementation of the state cultural policy objectives.

The findings of the research allow suggesting that the current management of Li-
thuanian culture, especially in the regions, ensures the conservation of the situation
rather than the development of Lithuanisation and culturalization processes that can
meet the challenges of globalization. Therefore, there is a treat of de-Lithuaniasation
and de-culturalisation of Lithuanians.

Key words: Lithuanian regions, cultural policy, cultural agencies, libraries, cultural centres



