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Straipsnyje kulttriniy zemélapiy kontekste analizuojamas vertybiy erdvélaikis — ver-
tybiy sklaida laike ir erdvéje, erdve suprantant ne tik kaip ,vertybiy zemélapj®, bet ir
kaip trecia dimensija - ,vertybiy gyli® ju pakopine¢ sandara. Parodoma jy kaita laike
ir atkreipiamas démesys j tai, kad tiek klasikinéje, tiek modernioje aksiologijoje gre-
ta instrumentiniy ir sisteminiy vertybiy regimos savo tapatuma i$laikancios esminés
vertybés. Keliamas klausimas, kuo tai paaiskinti ir pagristi. Greta fenomenologine re-
fleksija ir analitika paremty atsakymy j $j klausima pateikiamas ir naujas poziuris, kuris
grindziamas transdisciplininj pobudj turincia sinergetine paradigma.
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JVADAS
Kiekvieng kultara, kurig pacdia placiausia prasme galima apibréZti kaip zmogaus veiklos su-
kurtus materialius ir idealius artefaktus, charakterizuoja tiek ty artefakty lokalas ir globalas
vertinimai laiko Zitroje, tiek vertybés, kuriomis buvo vadovautasi kirybinio proceso metu.
Kultira neatsiejama nuo joje iSpazistamy vertybiy, vertybés neatsiejamos nuo kultaros. Talpi
kultarinius peizazus aprépianti kultiriniy Zemélapiy metafora implikuoja ir vertybiy Zeméla-
pius. Bet dar talpesné yra vertybiy erdvélaikio metafora, kuria toliau ir naudosimes.

Siandiena sunku rasti tokia zmogiskos veiklos sritj, kurioje nebity vadovaujamasi vie-
nokiomis ar kitokiomis vertybémis. Jos net deklaruojamos viesai, taip kuriant jmoniy, jstaigu,
organizacijy veiklos jvaizdj (Arimaviciaté 2005a: 105-119, 148-159, 175-177). Kuriami ne
tik jvaizdziai, bet ir pacios vertybés. XX a. pabaigoje émé formuotis konstruktyvistiné aksio-
logija', kurios siekis — sukonstruoti naujas, nauja laiko dvasig atliepiancias vertybes. Vyksta ir
nataralus dar E Nietsche’s pareikalautas vertybiy pervertinimo procesas. Bet $iuose vertybiy
»konstravimo® ir jy ,,pervertinimo procesuose susiduriama su gana paradoksaliu reiskiniu:
ne tik buitinéje samongéje, bet ir teoriniuose konstruktuose neisnyksta tai, kas klasikinéje ak-
siologijoje jvardyta esminémis vertybémis.

Kodél? Kodél viskam kintant islieka kazkas nekintamo? Kodél net naujy vertybiy ,,konst-
ravime® ir senyjy vertybiy ,,pervertinime® i8lieka kazkas pastovaus ar bent to pastovumo siekis?

! Aksiologijg trumpiausiai galima apibrézti kaip filosofine vertybiy teorijg. Placiau ji apibréziama kaip filo-
sofiné disciplina, tirianti termino ,vertybé“ esme, vertybiy pasaulio ontologinj statusg, charakteristikas ir
struktiiras, vertybiy hierarchijas, ju pazinimo galimybes, vertybiniy sprendimy specifika ir t. t., taip pat
zmogaus vertybinio santykio su tikrove savituma (Kuzmickas 2013: 11-42). Kita vertus, analitiniai filosofai
teigia, kad aksiologija yra tik vertybiy teorijos dalis, nes pastaroji aprépia visas estetikos, moralés, socialinés
ir politinés filosofijos sritis, o aksiologija esanti tik normatyvine etikos teorija (Value Theory 2012).
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Sio straipsnio tikslas ir yra bandyti atsakyti j §j klausimg. I$syk atkreipsime démesj j tai,
kad straipsnio apimtis neleidzia placiau ir giliau iSanalizuoti visy $iuolaikinéje aksiologijoje
svarstomy problemy, todél tik nubréSime svarstymy kryptis ir galimo atsakymo j pateikta
klausimg kontarus.

Straipsnis grindziamas transdisciplinine’ metodologija. Tai reiskia, kad nors jame ir vy-
raus filosofiné refleksija, nebus i$vengta orientacijos j pragmatinius klausimus ir analitinei
filosofijai budingy pavyzdziy, taip pat gamtamoksliniy sinergetikos jzvalgy. Juolab kad nuo
filosofinés refleksijos jos neatsiejamos, iki $iol diskutuojama, kur sinergetikoje yra riba tarp
»grynojo mokslo“ ir filosofijos.

VERTYBIY ERDVELAIKIS

Vertinimas persmelkes vis Zmogaus gyvenimg, visa Zmonijos istorija. Zmogus sagmoningai ar
nesamoningai vertina daiktus ir reigkinius, save ir kitus Zmones, veiksmy galimg naudg ar Zala,
siekius ir troskimus, lukescius ir tikéjimus, pasauléziiras ir filosofines koncepcijas, politikg ir
istorija, menus, mokslus, kulttirg, istorijg ir t. t. Daznai tas vertinimas yra artikuliuojamas, dar
dazniau jis lieka neissakytomis nuomonémis, pozidriais, jausmais ir emocijomis, bet ir tuo
atveju jis turi jtakos sprendimams ir veiksmams. Tai, kas yra vertinama gerai ar itin gerai, ko
samoningai ar nesagmoningai siekiama, kas yra idealo kaip tobulo daikto, buvio, veiksmo, sieko
ir t. t. vaizdinys, vadinama vertybe. Siekiy ir poreikiy yra daug, tad ir vertybiy yra daug. Zmo-
gus gyvena persipynusiy vertybiy erdvélaikyje, pats jas kuria ir yra jy reik§mingai veikiamas.

Naudosimeés i fizikos ,,pasiskolinta® erdvélaikio metafora, nes ji yra kur kas turininges-
né nei dazniau vartojama Zemélapio metafora. Zemélapiu vadinamas ploks¢ias topografinis
Zemés vaizdas, o erdvés savokoje implikuota ir tre¢ia dimensija (matavimas), t. y., ,,aukstis
ar ,,gylis. Erdvélaikio savoka aprépia jau keturias dimensijas: trys i$ jy yra tai, kas vadinama
erdve, ketvirtoji — laikas. Erdvélaikio sgvoka suponuoja erdvés ir laiko neatsiejamas sgsajas.
Pasak N. Kardelio (2012), $ia A. Einsteino teikty erdvélaikio samprata tegul ir miglotai, bet
nujauté ir Platonas, o dabar ji jau yra chrestomatiné. Taikant erdvélaikio metaforg vertybéms,
turima omenyje tai, kad vertybés skleidziasi ne tik ,,Zemélapyje“ (t. y. jos yra gana skirtingos
jvairiuose Zemés regionuose), bet ir ,,aukstyje ar ,,gylyje bei laike. Trecioji vertybiy dimen-
sija (,aukstis“ ar ,,gylis“) gali bati suprantama ir kaip vertybiy hierarchiné tvarka, ir kaip jy
vertinimo ,,gelmé“ (t. y. ta tvarkg numananciy jzvalgy reik§mingumas, svarba). Jau trivialus
tapo supratimas, kad $ios trys vertybiy dimensijos skleidziasi bei kinta laike.

SVertybiy zemélapis“ neatsiejamas nuo ,.kultiirinio Zemélapio“ — jvairiuose miisy plane-
tos regionuose istoriskai susiklosté skirtingos kultaros su jose vyraujanc¢iomis skirtingomis
vertybémis (Kuzmickas 2013: 122-144). | ta fakta démesj atkreipé jau senovés graiky sofistai,
ir butent tai jiems leido teigti, kad néra ir negali biiti vienody paprociy, elgesio normuy, jsiti-
kinimy, vienody gério ir grozio sampraty, vienody vertybiy. Tiesa, jie (kaip ir daug vélesni
mastytojai) vertybés termino nevartojo, bet tai, kas dabar vadinama vertybémis, jie siejo su
gérybémis ir dorybémis (Hurka 2006).

Pasak A. MacIntyreo (2000: 22-27), jau Homero laikais dorovés normos pirmiausia
buvo susijusios su socialine tvarka, kurig nusaké nusistovéjusiy socialiniy funkcijy hierar-

2 Norminant lietuviy kalbg vietoje terminy ,tarpdisciplininis®, ,interdisciplininis, ,transdisciplininis“
siafloma vartoti terming ,tarpdalykinis® Jau esame aptare (KaniSauskas 2011), kad terminas
»tarpdalykinis“ neatitinka net pirmujy dviejy terminy tikrosios prasmes, o J. Piaget i moksla jvestas
terminas ,,transdisciplininis® turi itin specifing prasme ir jo keisti kitokiu terminu negalima.
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chija. Zmogy, kurj mes vadiname ,,geru“ (agathos), neatsizvelgdami j jo socialinj vaidmenj ir
vertindami tik jo poelgius, tais laikais agathos nepavadinsi. Zmogus nebuvo laikomas agathos,
jeigu jis nesugebédavo atlikti savo socialiniy funkcijy. Valdovas, kuris pralaimédavo masj
vien dél to, kad prieSo pajégos budavo deSimteriopai didesnés, jau negalédavo pretenduoti
bati agathos (,,geru®). Kintant socialinei tvarkai kito ir doroviniy sagvoky prasmés. Tg liudija
islikes ty laiky tekstas: ,Daugelis kakos yra turtingi ir daugelis agathos yra skurdziai, bet mes
nenorétume iskeisti savo arete j turtus, kadangi pirmasis visada islieka Zzmogumi, o turtai
pereina i$ vieno Zzmogaus kitam“ Cia graikiskas zodis kakos reiskia ,,ydingas, blogas zmogus*,
arete i lietuviy kalbg paprastai ver¢iamas kaip dorybé, o agathos - geras (zmogus). Perteikes
§j tekstag A. MacIntyreas atkreipé démesj j tai, kad ¢ia Zodis ,,geras” (agathos) jau nesiejamas
su socialiniu vaidmeniu, kad Sokrato laikais Zmogaus vertinimas jau radikaliai skyrési nuo
Homero laiky vertinimo.

Vertybiniai pozitriai kito nuolat. Pavyzdziui, jei viduramziais auk$ciausia vertybe buvo
zmogaus dvasiniai siekiai, tai jlems baigiantis imta vertinti darbg, darbstumg, vidurinés kla-
sés zmonés émé piktintis baznycios institucijy ekonominiu neproduktyvumu, nedirbanciais
ir elgetaujanciais vienuoliais (Fromm 2008: 101, 74-75). I$imtiniame visuomenés démesio
centre darbas ir gamyba atsidiré susiformavus jau kapitalistiniams santykiams. Vertybe tapo
parduodamas darbas. O kadangi kapitalistinés gamybos tikslas yra vartojimas, kuris skatina
ir ugdo poreikius, pats vartojimas tapo tikslu ir vertybe, pagimdes dar kitg vertybe — ,,poreikiy
patenkinima®, ,poreikiy gamyba®, net ,,dvasing gamybg“ (Rubavic¢ius 2010: 34-39, 97-125,
164). Kaip reakcija j kapitalistinj gyvenimo btida kilo komunistinés visuomenés idéja — visuo-
menés, kurioje dieviskas, dvasines vertybes pakeisty humaniskos, kurioje auks¢iausia vertybe
tapty pats Zmogus, o ateizmas reikstysi kaip meilé Zzmogui, net altruizmas (Maclntyre 2012:
86-117). Savo ruoztu altruizmo visuomeniniuose santykiuose idéja émé formuoti mintj, kad
auksciausia vertybé ir svarbiausias siekis yra Kito zmogaus gerové, todél viena i§ kertiniy Eu-
ropos identiteto atramy (krik$¢ionybé) j Europos Sajungos Konstitucijos vertybiy sarasa net
nebuvo jtraukta. Konstitucijos kiiréjams labiau rtpéjo Kitas — kity religijy iSpazinéjai (Degutis
2014: 14-15, 29).

Cia pateikéme tik kai kuriuos vertybiy kaitos pavyzdZius. Greta tapusiy tradicinémis
(darbstumas, saziningumas, pareigingumas, teisingumas ir t. t.) dabar jvardijamos ir tokios
vertybés, kaip minties laisvé, bendradarbiavimas, manipuliavimo ir prievartos atsisakymas,
ripestis kitais, tolerancija, gyvenimo kokybé, sékmé ir t. t., kuriy dar prie$ $imtmetj nebu-
vo. Greta moraliniy, estetiniy, religiniy, tautiniy vertybiy susiformavo ekonominés, teisinés,
organizacinés, gyvenimo, geopolitinés, edukologinés ir t. t. vertybés. Jos irgi kinta, tiek Lie-
tuvoje (Adomoniené 2013; Aramaviciaté 2005b; Dauksas 2013; Janusauskaité 2008; Mizinska
2007; Patapas 2011; Pruskus 2012; Vasiliauskas 2005), tiek visame pasaulyje (Mitrikas 2008).

Kita vertus, skirtingais kriterijais grindziamose vertybiy sistemose naujos vertybés kar-
tais gana paradoksaliai persipina su jau tapusiomis tradicinémis, o toje nepaliaujamoje ver-
tybiy kaitoje regimas ir tam tikras jy pastovumas, tam tikras vertybiy ,branduolys®, kuris
konsoliduoja visas kitas vertybes, suteikia joms prasme.

VERTYBIY ERDVELAIKIO KONTURAI

Susigaudyti Siuolaikiniame vertybiy erdvélaikyje ganétinai sunku. Tiek kokybiskai skirtin-
gy vertinimo objekty jvairové, tiek bendry vertinimo kriterijy nebuvimas kartais net vercia
Klausti: apie kg kalbama, kai kalbama apie vertybes? O gal i§ viso tokio dalyko, kaip vertybeés,
néra? Taip, pavyzdziui, mané A. J. Ayeris (Ajeris 1989). Siekdamas filosofija ir etika ,,ilaisvinti
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i$ metafizikos spekuliacijy® jis tvirtino, kad vertybiniai teiginiai yra nemoksliski, nes jie neturi
empiriSkai patikrinamy atitikmeny tikrovéje. Geriausiu atveju tai, kas vadinama vertybémis,
esa susije tik su emocijy padiktuotais troskimais. Itin kriti$kai apie klasikine aksiologijg atsi-
liepé ir M. Heideggeris. Kilusj didziulj susidoméjima vertybiy problema jis vadino ,,vertybiy
kultu® ir tvirtino, kad vertybés savoka esanti tautologiska, nes géris apibréziamas naudojantis
vertybés savoka, o vertybé apibréziama naudojantis gério savoka. M. Heideggeris reikalavo
filosofijg ir gyvenima ,deaksiologizuoti“ (Heidegeris 1992: 179, 209-210; Kuzmickas 2013:
179; Iloxmu 2001). Vertybiy esmingumu vercia abejoti ir greta perfekcionistinio pozitrio
i vertybes (Hurka 2006) susiformaves kultirinis bei subjektyvusis vertybinis reliatyvizmas
(Edel 2001). Kita vertus, greta $io i§ esmés nihilistinio pozitrio j vertybes egzistuoja dau-
gybé kity — pozityviy, taciau itin prietaringy, ir ima atrodyti, kad juose susigaudyti beveik
nejmanoma, kad vertybiy samprata yra sunkiai apibréziama. Toks vaizdas ypac ryskus regint
postmoderny transgresyvy diskursa (Kardelis 2006; Kuzmickas 2013: 99-106) ir siekj trans-
disciplining metodologija pritaikyti vertybiy sferai (McGregor 2014).

Taciau vis délto jvairias vertybes ir jy kilme aiskinancias teorijas, jvardytas filosofijos en-
ciklopedijoje, Zodynuose, zinynuose (Axiology 2014; Axiology: A Theory of Value 2014; Bond
2001; Edel 2001; Formal Axiology 2014; Hurka 2006; The Science of Axiology 2014; Value The-
ory 2012; A6ymenxo 2014; Illoxuu 2001) ir filosofinése studijose (Bader 2013; Briedis 2009;
Carson 2007; Kuzmickas 2013; McGregor 2014; Mickanas 2012; Mizinska 2007; Smith 2014;
Po3zos 1998), galima susisteminti. Tiesa, jas sunku sisteminti chronologine tvarka, nes (issky-
rus kriksc¢ioniskas vertybes) beveik visos formavosi bemaz vienu metu’. Jose yra keliami du
pagrindiniai klausimai: a) i§ kur kyla zmogiskosios vertybés, b) ar tai, kas yra vadinama ver-
tybémis, turi savarankiska butj? Atsakymai skirtingi, bet juos jmanoma sisteminti, jie leidzia
jzvelgti vertybiy erdvélaikio ,,gylj“ ir ,,aukstj"

Krikscioniska vertybiy teorija grindziama mintimi, kad auks¢iausia vertybé yra Dievas, ir
batent Dievas grindzia visas kitas vertybes, bidamas jy Saltinis. Transcendentalizmo krypties
atstovai (jiems pirmiausia priskiriami neokantininkai W. Windelbandas ir R. Rickertas) ver-
tybes traktavo kaip idealios buties raiska, susijusia ne su empiriniu pazinimu, o su ,,grynos®
transcendentalios samonés aktais. Personalinio ontologizmo krypties atstovai (jiems priskiria-
mi M. Scheleris ir N. Hartmannas) plétojo neokantininky mintj, kad, siekiant vertybes susieti
su realybe, reikia plétoti logos idéja. Tik jei M. Scheleris vertybiy realumg grindé mintimi, kad
jis kyla i$ ,,belaikés aksiologinés serijos Dieve®, kurios netobulas atspindys reiskiasi asmeny-
bés struktiira, o pastaroji priklauso nuo jam imanentiskos vertybiy hierarchijos, tai N. Hart-
mannas religiniy prielaidy atsisaké ir bandé parodyti vertybiy autonomija. Natiralistinio psi-
chologizmo krypties atstovai (pvz., A. Meinongas, J. Dewey’us, A. Maslowas) buvo jsitikine,
kad vertybiy $altinis esas biologiskai ir psichologiskai interpretuotuose zmoniy poreikiuose,
todél vertybés (bent jau dauguma jy) gali buti tiriamos empiriskai. Kultirinio-istorinio relia-
tyvizmo krypties atstovai (W. Dilthey’us ir kt.) plétojo mintj, kad egzistuoja daugybé lygia-
verciy vertybiniy sistemy, kurios priklauso nuo konkretaus kultiirinio-istorinio konteksto ir

* PavyzdZiui, aksiology H. Rickerto ir M. Schelerio darbai buvo isleisti beveik vienu metu (1910 ir 1913 me-
tais), bet gretinti jy pazitras j vertybes ganétinai sunku. Beveik tuo pat metu (1908 m.) M. Weberis pa-
skelbé darba, skirtg vertybiy psichologijoje ir ekonomikoje santykio analizei, ir jo sociologinis pozitris j
vertybes né i§ tolo nebuvo panasus j H. Rickerto ar M. Schelerio pozitrius. Dar kitokios buvo tuo paciu
laikme¢iu karusiy E. K. R. von Hartmanno (jis priskiriamas iracionalistams) ir W. Dilthey’aus (jis laiko-
mas vienu i§ hermeneutinés filosofijos kiaréjy, aksiologiniu pliuralistu) pazitros, taciau jy visy kiryba
daznai priskiriama klasikiniam aksiologijos raidos periodui.
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kurias jmanoma pazinti tik ty konteksty rémuose. Sociologizmo krypties atstovai (Zymiausias
jy — M. Weberis), peréme i$§ neokantininky vertybés kaip normos samprata, vertybes siejo su
ju reik$mingumu subjektui ir socialiai orientuotiems veiksmams. Vertybés M. Weberiui tapo
tuo metodologiniu jrankiu, kuris leido aprasyti socialinius santykius ir socialines strukttras,
nes kiekviena socialiné struktara turi tam tikra vertybiy sistema, kurig priima ir kuria vado-
vaujasi tos struktiiros nariai.

Nevertinant $iy teoriniy jzvalgy ,,gylio® (t. y. jy reik$mingumo, prasmingumo), i$sames-
né jy analizé rodo, kad, nepaisant jy regimo priestaringumo, jos viena kita papildo. Ta patj ga-
lima pasakyti ir apie tomis teorijomis grindziamas vertybiy hierarchijos (vertybiy erdvélaikio
»aukscio®) sistemas. Geriausiai zinomos ir labiausiai i§plétotos yra krik§¢ioniskos (S. Behno,
D. von Hildebrando), taip pat M. Schelerio, N. Hartmanno, A. Maslowo* sistemos. Nors $ie
autoriai savo teikiamas vertybiy hierarchijas grindé skirtingomis filosofinémis prielaidomis,
0 jy vartoti terminai kazkiek skyrési, visi jie jvardijo (jas detalizuodami) tris vertybiy grupes:
transcendentines® (arba religines), dvasines (dorovines, ,aukstasias, saviaktualizacijos) ir
vitalines (kardinalias, ,,svarbiausias“). Dauguma aksiology vertybes siejo su zmogaus gyvy-
biniais ir psichologiniais poreikiais, bet jais apsiribojo tik . Dewey’us, o kiti vienaip ar kitaip
akcentavo idealy vertybiy pobudj. Jau klasikinéje aksiologijoje susiformavo pozitiris, kad ver-
tybés turi savarankiskq bitj, kad objektyviai ar bent intersubjektyviai egzistuoja savaiminés,
esminés vertybés. Nors ir neartikuliuojamas $is poziiris regimas net ir kult@rinio-istorinio
reliatyvizmo bei sociologizmo teorijose (be abejo, to néra nihilistiniame pozitiryje j vertybes).

Tai, kad greta kity egzistuoja ir savaiminés, arba esminés, vertybés, tvirtinama ir Siuolai-
kinéje analitine filosofija grindziamoje vertybiy teorijoje (zr. 1-3 iSnasa), ir mokslinéje (forma-
liojoje) aksiologijoje.

Analitiniai filosofai tvirtina (Bader 2013; Value Theory 2012), kad vienareiksmiskai ir tiks-
liai apibrézti tokius terminus kaip verté ir vertybé praktiskai yra nejmanoma, bet apie ka mes
kalbame, vartodami tuos terminus, galima suprasti i§ pavyzdziy. Pateikiami $ie pavyzdziai:
1) Malonumas yra géris; 2) Gerai, kad tu atéjai; 3) Ji jam yra gera; 4) Tai - geras peilis. Cia Zodis
verté nevartojamas, vietoje jo vartojami zodziai geras, geresnis, geriausias (blogas, blogesnis,
blogiausias), kuriais nusakome vertinimo objekto verte (. y. vertiname). Siy pavyzdziy issami
loginé analizé atskleidé, kad 2-as ir 3-ias posakiai yra priskirtini paprastam, arba naivuolio,
gerumui, ir toks vertinimas priskiriamas utilitarizme implikuotam pasekmiy principui (igno-
ruojant naudos, hedonizmo ir socialinj principus). Ketvirtas posakis vadinamas atributyviniu,
arba pazymimuoju. Juo tik paZymima daikto savybé (kokybé), o ne esminis gerumas, kuris su-
prantamas, kad daiktas yra geras, vertingas pats savaime. Pirmas posakis predikuoja, kad tam
tikras dalykas ($iuo atveju — malonumas) yra geras pats savaime. Siuo atveju, jeigu nedrjstame
zodj géris vadinti vertybe, ji galima vadinti bent pretenzija j vertybe ir vartoti siejant su tokiais
zodziais kaip turtas, elgesys, pinigai arba (neigiama prasme) apgaulé, bailumas ir t. t.

I$sami pateikty ir kity pavyzdziy analizé rodo, kad praktikoje i$vengti palyginimy beveik
nejmanoma, bet gali bati ir taip, kad vertindami kokj nors objekta teiginiu ,tai yra géris“ mes
jo nelyginame su kuo nors, o konstatuojame faktg arba jsitikinima, kad vertinimo objektas
yra ,auksciausias“ bet kokiy kity galimy vertinimo objekty atzvilgiu, ir butent todél yra sa-

* A. Maslowo ,,poreikiy piramid¢“ drasiai galima vadinti ir ,,vertybiy piramide

> Tiesa, atsisakydamas religiniy implikacijy N. Hartmannas (2001: 221) savo teiktoje vertybiy hierarchijos
schemoje vietoje transcendentiniy vertybiy nurodé braksnius, bet i§ konteksto gana akivaizdu, kad ,vir§“
jo ivardyty doroviniy vertybiy egzistuoja ir tai, kq kiti autoriai jvardijo transcendentinémis ar gal net
religinémis vertybémis.
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vaiminé vertybé. Savaimines vertybes (ar bent jau vertybines pretenzijas) yra butina skirti nuo
atributyviniy vertybiy, kurios daznai vadinamos ir instrumentinémis vertybémis, nes vertinant
pasitelkiami tam tikri empiriniai vertinimo instrumentai (pvz., ilgio vienetai vertinant me-
dziy aukstj arba sprinteriy bégimo laikas ir pan.). Tad egzistuoja dvi kardinaliai besiskirian-
cios vertybiy rasdys: esminés ir atributyvinés (instrumentinés). Neabejojama, kad atributyviniy
vertybiy yra daug, bet nesutariama, ar ta patj galima pasakyti apie esmines vertybes. Taciau
vertybiy teorija (aksiologija) pirmiausia domina esminés vertybés ir tokie vertinimo objektai,
kurie negali bati jvertinti instrumentiskai.

Esmines (savaimines) vertybes postuluoja ir mokslinés (formaliosios) aksiologijos pra-
dininkas Robertas Hartmanas (Formal Axiology; Smith 2014). Savo vertybiy trijy dimensijy
koncepcijoje tai, ka analitiniai filosofai vadina atributyvinémis, arba instrumentinémis, ver-
tybémis, jis vadina neesminémis ir teigia, kad jos yra susijusios su praktine patirtimi, ekspe-
rimentiniais (instrumentiniais) tyrimais, grindziamos realaus pasaulio elementy lyginimu ir
galimybe ty elementy savybes pritaikyti praktinéje veikloje, kad jos yra reliatyvios. Sisteminés
vertybés tai — dimensija formaliy konstrukty, kurie leidzia Zinoti kg nors kaip idéja ar kon-
cepcija. Jy esmé — tobulumas, i$baigtumas, kuris gali buti pasiektas tik déka struktarizuoto,
sisteminio mastymo, paremto désniais, taisyklémis, ai$kiomis procediromis, taip pat priva-
lomuma derinant su galimybémis. Sisteminis vertinimas reikalauja arba paklusti ,,désniui®,
arba jam nepaklusti, t. y. jj pazeisti. Pavyzdziui, moteris yra arba néscia, arba nenéscia; ,,vidu-
rio” ¢ia biiti negali. Toks vertinimas dazniausiai vartojamas atrenkant kandidatus j vienokias
ar kitokias pareigybes. O esminés (vidinés) vertybeés tai — asmens ar dalyko (daikto) buvimo
tokio, koks jis yra, dimensija. Esminis vertinimas atmeta bet kokj lyginima, vertimo objektai
(subjektai) yra vertinami tokie, kokie jie yra individualioje, i$skirtinéje, unikalioje jausminéje
ar dvasinéje biityje. Esminis vertinimas yra ,,daikty sau® ar ,,daikty savyje“ vertinimas.

Vertybiy dimensijos pacios savaime vertybiniy sprendimy pateikti negali, todél siekda-
mas praktiniy tiksly R. Hartmanas sukaré vertybiy profiliy (vertybiy pjuviy, arba tipisky ver-
tybiy bruozZy), kuriuos jmanoma nustatyti, o kai kuriais atvejais net ,apskai¢iuoti, teorija.
Vertybiy profiliai tai — tam tikras vertybinis klausimynas, leidziantis nustatyti asmens ,,ver-
tybine apimtj®, arba asmens gyvenimo istorijos pjavi. Kiekvieng vertybiy dimensijg atitinka
tik jai badingas vertybiy profilis. Be to, kiekvieng vertybiy dimensija galima vertinti teigiamai
arba neigiamai. Teigiama vertinimg R. Hartmanas pavadino kompozicijomis (compositions),
neigiama - transpozicijomis (transpositions). Sesios vertinimo kombinacijos ir trys kompozicijy
bei transpozicijy kombinacijos sudaro astuoniolika galimy vertinimo varianty, kurie turi hie-
rarchinj pobidj. Kiekvienas i$ jy $ioje hierarchijoje turi logiskai apibrézta viets, ir jy visuma
formuoja vertybines normas, kurias galima formalizuoti, t. y. i$reiksti matematinémis funkci-
jomis. Vertybiniai profiliai santykyje su vertybiy dimensijomis jgauna apskai¢iuojama mate-
matine verte, leidZziancig gana efektyviai spresti kylancias vertybines problemas praktikoje.

VERTYBIY PASTOVUMAS JU KAITOJE
Si trumpa gana painaus vertybiy erdvélaikio apzvalga rodo, kad greta nuolatinés vertybiy
kaitos egzistuoja ir tai, kas toje kaitoje islieka pastovu, kas atsargiy mastytojy vadinama tik
pretenzijomis | esmines vertybes, bet tokios sunkiai artikuliuojamos (grei¢iau intuityviai su-
vokiamos) esminés vertybés vis délto pripazjstamos net ir tradicinés metafizikos atsisakiusiose
filosofijos kryptyse. Pripazjstama ir vertybiy hierarchija.

Kyla klausimai: a) kodél toje nuolatinéje vertinimy ir vertybiy kaitoje islieka kazkas pas-
tovaus ir b) kuo tai grindziama ar gali buiti pagrista?
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Pateiksime tris galimus atsakymy variantus: fenomenologinj, analitinj ir sinergetinj.
Fenomenologinj pozitrj bene ryskiausiai pateiké A. Mickanas (2008; 2012: 99-122)°. Ap-
$vietos (taip jis vadina ,,instrumentiniu protu® grindziama tikrovés pazinimo projekta) ver-
tybiy sampratg jis sitilo keisti fenomenologine samprata. Operuodamas tokiomis kertinémis
fenomenologijos savokomis, kaip eidos (arba esmé, idealus objektas, ankstesné uz empirinj
patyrima jZvalga ar net provaizdis), konstituavimas (kaip samonés ir pasaulio santykiy pro-
cesas), transcendencija (kaip gamtiné anapusybé, j kurig nukreipta samoné), gyvenamasis
pasaulis ir t. t. (Mickinas, Stewart 1994: 53, 56-57, 61, 63-65), $is autorius gana jsakmiai
atkreipia démesj | tai, kad vertybés ir vertinimai gali kisti ne vien dél jy vidinés konstrukty-
vios prigimties, bet ir dél samonés bei pasaulio konstitutyvaus suvokimo, kuris koreliuoja su
zodziais nenusakomais eidosais. Uzuot instrumentiniu protu vertybes konstravus, jas reikia
suvokti kaip gyvenamojo pasaulio vertingumg (worth). Bazinis suvokimas yra vertybiskai
selektyvus, ir turi bati aisku, kad bet kuris suvokimas ir net percepcijos priklauso nuo selek-
tyvaus vertinimo. Tai, kg mes suprantame, jau yra selektyviai jvertinta, o pats supratimo
procesas priklauso ir nuo vertybiy vertinimo, kurio metu atrenkamos tam tikros specifinés
vertybés, atitinkancios biisimy vertybiy projekta. Siuos procesus lemia gyvenamajj pasaulj
konstituojantis fundamentalus intencionalumas, ir toks vertybiy suvokimas yra transcen-
dentalus, pasiekiamas tik déka turéty omenyje reflektyviai suvokiamy objekty, kurie eg-
zistuoja temporaliai, pastargjj termina suprantant ne laikiskumo prasme, o atviro akiracio
prasme, be jokios specifinés ontologinés trajektorijos. Apsvietos projekto sukonstruotg ver-
tybiy pasaulj reikia perziréti, atsigrezti j Zmogiskg verte, kuri yra visy vertybiy pagrindas,
savaiminis vidinis vertingumas (instrinsic self-worth), ir yra tai, ka galima pavadinti jokiais
zodziais ar apskai¢iavimais nenusakomais eidosais, net tuo, ka senovés graikai vadino arche,
kaip nekintanciu visa ko pagrindu, esme.

Visai kitaip esmines vertybes grindzia analitinis filosofas R. M. Baderis (2013). Jis ver-
tybes sieja su daikty ar reiskiniy savybémis ar ypatybémis (properties) ir analizuoja skir-
tumus tarp esminiy (intrinsic) ir neesminiy (extrinsic) savybiy. Teigdamas, kad esminés
savybés lemia esmines vertybes kaip daiktus savyje, o jeigu tos savybés yra santykyje su kitais
daiktais, tai vertybiy esminémis laikyti negalima, ir esminiy savybiy nustatymas nepriklau-
so nuo to, koks i§ esmés yra pasaulis, $is autorius visg démesj skiria skirtumo tarp esminiy
ir neesminiy savybiy loginei analizei. Sprendziant §ig problema paprastai naudojamasi arba
kombinatorikos, arba dublikacijos metodais. Pirmasis esminiy ir neesminiy savybiy nepri-
klausomybe grindzia logikos, modalumo, mereologijos ir erdvélaikio terminais, antrasis jas
apibrézia kaip tokias, kurios niekuo nesiskiria nuo savo dublikaty (kopijy). Abu $ie prin-
cipai, pasak autoriaus, i§ esmés yra nataralistiniai, o pozitris, kad esminés savybés bei ver-
tybés yra gamtiskos, esas neteisingas. Tirdamas esminiy vertybiy intensyvios (intensional)
ir ekstensyvios (extensional) analizés esme ir pabrézdamas, kad ekstensyvumg jis supranta
kaip galimg tikrovés sri¢iy sumavimg, autorius atskleidzia, kad tik hiperintensyvi analizé
(t.y. analizé, iSimtinai nukreipta j savybiy esme, o ne j gamtine jy prigimtj) leidzia padaryti
i$vada, kad globaliu poziariu kokia nors savybé F yra esminé savybé, jeigu ji visada i§imtinai
reiskiasi kaip ,,daiktas sau® arba yra fundamentali savybé. Tiesa, autorius daro daug islygy,
taip pat klausia, kaip ,,objektas pats sau® gali buiti suprastas vartojant fundamentaliy savybiy
savoka, taciau isreiskia viltj, kad batent hiperintensyvi vertybiy analizé gali pagristi esminiy
vertybiy egzistencija.

¢ Analizuodamas demokratijos vertybes fenomenologinj metoda taiké ir M. Briedis (2009).
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Misy manymu, gristi vertybiy erdvélaikio kaitg ir toje kaitoje esminiy vertybiy ,,isliki-
ma“ galima naudojantis ir sinergetikos jzvalgomis. Jas jau esame placiai i$analizave (Kani$aus-
kas 2008; 2013), todél ¢ia pateiksime tik svarbiausius teiginius.

Sinergetiniai désningumai yra universaliis. Jiems ,paklasta® ne tik gamtiniai procesai,
bet ir socialiniai, net dvasiniai (be abejo, kiekviename jvardytame tikrovés lygyje egzistuoja
tam tikra tik jam biidinga specifika). Zmogiskasis (arba gyvenamasis) pasaulis ir Zmogisky
vertybiy kaita irgi ,paklasta“ sinergetiniams désningumams: a) viskas kinta ir vertybiy kaita
yra nei$vengiama; b) kartkartémis neiSvengiamai vyksta ,vertybinés krizés“ (bifurkacijos, ka-
tastrofos); c) vertybiy kaita yra intencionali (orientuota j ateit], j tai, kas sinergetikoje vadina-
ma ,keistaisiais atraktoriais“; d) joje net ir didziausiy kriziy metu islieka tam tikras pastovus
elementas, kuris ir vadinamas esminémis (sunkiai artikuliuojamomis) vertybémis.

Pastarasis (d) teiginys i$plaukia i$ net eksperimentais nustatyto empirinio fakto, kad si-
nergetinius procesus lemia griztami rysiai, adaptacija ir pradiné programa (Kani$auskas 2008:
74-77). Tai, kas vadinama pradine programa, yra vadinama ir operaciniu uzdarumu, nule-
mianciu bet kurios sudétingos sistemos saviidentiteto islaikymg. Tai drasiai galima pavadinti
ir genetiniu bei socialiniu kodais (KaniSauskas 2013: 178-190). Pradinés programos terminas
yralabai artimas ir tam, kg R. M. Baderis savo esminiy vertybiy sampratoje vadino paternais, o
A. Mickinas - arché. Tad tai, kg daugelis aksiology vadino ir vadina esminémis, arba savaimi-
némis (nors ir sunkiai apibréziamomis), vertybémis, galima jvardyti ir pradine vertybine pro-
grama, dél kurios kilmés ir esmés galima diskutuoti, bet kuri egzistuoja. Tokia i§vada persasi
teigiant, kad ir vertybiy kaita paklasta sinergetiniams désningumams.

Svarbiausias galimas priekaiStas pastarajai koncepcijai - joje jZvelgiamas redukcioniz-
mas (paprasciau sakant, klausiama, ar teiséta yra gamtamokslines teorijas taikyti socialiniams
reiskiniams). Jau matéme (KaniSauskas 2013: 106-128), kad redukcionizmas gali buti redu-
kuotas, t. y. suprantamas kur kas placiau ir giliau nei klasikinis redukcionizmas. Pridursime,
kad sinergetinés jzvalgos socialiniy reigkiniy tyrimams naudojamos jau gana seniai ir teikia
praktine naudg.

ISVADOS

1. Visose vertybiy teorijose, nepaisant kartais itin skirtingo jy grindimo, greta instrumentiniy
(atributyviniy) vertybiy yra postuluojamos ir sunkiai artikuliuojamos esminés vertybés.

2. Jy objektyvy egzistavimag bandoma pagrijsti ne tik metafizinémis jzvalgomis, bet ir
$iuolaikine filosofine refleksija (fenomenologija, analitine filosofija).

3. Jau vien $ie nuolatiniai bandymai rodo, kad iki $iol i$lieka gilus jsitikinimas (ar bent
tikéjimas), kad nuolatinéje vertybiy kaitoje islieka kazkas pastovaus, ir tai grindzia pacig ver-
tybiy samprata.

4. §j jsitikinimg grindZia ir universalig dimensijg turinti sinergetika. Tai, ka daugelis
aksiology vadino ir vadina esminémis, arba savaiminémis (nors ir sunkiai apibréziamomis),
vertybémis, galima pavadinti ir pradine vertybine programa, dél kurios kilmés ir esmés galima
diskutuoti, bet kuri egzistuoja.

Gauta 2014 04 28
Priimta 2014 07 04
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SAULIUS KANISAUSKAS
Values space-time: the problem of changing and
stability

Summary

The paper analyses the space-time dimension of values, which is understood as dis-
persion of values in time and space. Here the space is considered to be not only as “a
map of values” but also as the third dimension - “the depth of values” and their gradual
structure. Furthermore, the paper investigates their change in time and maintains that
in classical and modern axiology along with instrumental and systemic values, there
are intrinsic values which seem to retain their identity. The question is posed in what
way we can explain and ground this. Along with the answers within the framework of
phenomenological reflexion and analytics, the paper presents a new perspective which
is based on the synergetic paradigm of the transdisciplinary character. According to
this view, reality submits to unanimous collective nonlinear processes. In synergetics,
the notions of the gradual (hierarchical) understanding of reality and emergent evolu-
tion are normally implied. The human world and human values also “obey” the laws of
synergetics. It has to be noted that synergetic processes are determined by three major
factors: a) initial programme; b) feedback relationship; c) adaptation. The initial pro-
gramme, also called operational closure, determines maintenance of self-identity of any
complex system. This operational closure is likely to condition that during the “crises of
values” a stable element of intrinsic values which are articulated with difficulty seems to
continue to exist.

Key words: space-time, values, intrinsic values, change and stability, synergetics



