FILOSOFIJA. SOCIOLOGIJA ISSN 0235-7186 elSSN 2424-4546
2024.T.35.Nr. 2, p. 150-159 DOI: https://doi.org/10.6001/fil-s0c.2024.35.2.2
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Zymus Lietuvos sociologas Vytautas Kavolis visa akademine karjera placiai tyrinéjo
laisvés klausima, nors ir nenaudojo ,,laisvés sociologijos“ pavadinimo. Jo daugiamaté
analizé apémé politines institucijas, kultaros normas, istorine evoliucija ir globalias
perspektyvas, atskleisdama sudétinga visuomenés struktary ir asmens laisviy saveika.
Siame straipsnyje politinés sociologijos poZifiriu, i$skaidant laisvés ir jos apraisky
jvairiuose visuomenés kontekstuose supratimg, bandoma kristalizuoti V. Kavolio so-
ciologinius rémus. V. Kavolio tarpdisciplininis pozitiris, metodologinis originalumas ir
reflektyvi analizé prisidéjo prie gilaus visuomenés laisvéjimo dinamikos ir galios san-
tykiy tyrinéjimo, meté i$$tkj nusistovéjusioms paradigmoms ir pasisaké uz jtraukesne
ir teisingesne visuomene. Jo jZvalgos tebéra aktualios $iandienei Lietuvai, i$gyvenanciai
postsovietinj virsmg ir susidurianciai su globaliais i$§tkiais.

RaktaZodziai: V. Kavolis, politiné sociologija, socialinés struktaros, modernizacija, in-
divido laisvé, tarpdiscipliniskumas

JVADAS
Straipsnio inspiracija tapo prie$ metus iSleista V. Kavolio rinktiné ,Laisvés kultara“ (sud.
D. Kuolys 2023) ir véliau sekusi knygos pristatymo diskusija Kaune. Knygos atsiradimas labai
simboliskas, kada susiduriame su precedento neturindiais i$$ukiais (pvz., ,migranty krize®
pandemija, karas Ukrainoje) laisvés kultarai. Toks sutapimas provokuoja atidziau panagrinéti
V. Kavolio laisvés tyrimo modelj ir apsvarstyti, kiek jis leidZia suprasti ir paaiskinti nadienos
tikrove. Juk remiantis paties V. Kavolio zodZiais, esame nuolatos veikiami iSorés pasaulio,
todél turime persigrumti su esminémis idéjomis. Viena tokiy idéjy, neabejotinai, yra laisvés
klausimas. Turint omenyje autoriaus asmeninius i§gyvenimus (priversting migracijg) ir itin
aktyvia visuomenine raiskg (iSeivijos bendruomeneés telkéjas ir ryskus kartos atstovas), meé-
ginama atsekti sociologo pasaulézitriniy nuostaty ir moksliniy laisvés klausimy paraleles.
Pasinaudojant Ch. Wrighto Millso sociologinés vaizduotés dimensijomis — biografiniai ir
istorijos susikirtimai bei asmeninés istorijos ir visuomeniniai reikalai — pirmoje straipsnio
dalyje sociologas ,talpinamas® istorijos tékmeéje, ieskant autoriaus asmeninés patirties ir lais-
vés vaizduotés sankirty, antroje, gretinant lietuviy i$eivijos dilemas ir asmenigkai V. Kavoliui
rupimus laisvés klausimus, i$skiriamos laisvés tyrimo analitinés dimensijos.

Laisvés klausimu V. Kavolis doméjosi visg akademinés veiklos laikotarpj. Nors pats nie-
kad nevartojo termino ,,laisvés sociologija® jis jvairiais budais operavo laisvés samprata, kad
suprasty, kaip socialinés jégos ir struktiros formuoja individy pasirinkimus ir galimybes.
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Pagrindinis sociologa dominantis klausimas — kaip atpazinti socialinés strukttiros, instituci-
jos ir galios dinamikos poveikj individy pasirinkimams ir visuomenés laisvés biiklei (Kavolis
1986; 1991). Ne paslaptis, kad laisvés kultiirg V. Kavolis siejo su savitai iSplétotu kultariniu li-
beralizmu, taciau straipsnyje nekeliamas uzdavinys pristatyti autoriaus idéjas ar vaizdinius, o
siekiama paaiskinti laisvés klausimo aptarime besiskleidziantj sociologinj modelj. Straipsnio
tikslas — pristatyti V. Kavolio laisvés kultiiros sociologinio tyrimo démenis politikos sociologijos
pozitiriu ir apZzvelgti aktualuma ntdienos kontekste. Straipsnio analizés objektu tampa - indi-
vido ir visuomenés - laisvés klausima analizuojantys V. Kavolio tekstai'. Straipsnyje remiamasi
kritinés analizés ir lyginamosios analizés principais siekiant uz¢iuopti bei iSryskinti sociologo
konceptualy ir metodologinj modelj bei nuzymeéti jo kelty klausimy temating jvairove.

Sociologinis V. Kavolio palikimas yra ne tik aktualus, bet ir produktyvus dél savo spe-
cifinio metodo artikuliuojant lietuviskosios egzistencijos formas. JZvalgi ir originali kavoli$-
ka mintis gvildenama istoriky (Aleksandravi¢ius 2000), filosofy (Donskis 2005; Sverdiolas
2011), kultiirology (Kuolys 2021), literaty (Zukas 2000), taip pat sociology - isryskinti ben-
drieji sociologijos bruozai (pvz., Tereskinas 2000; Valantiejus 2011), nuzyméti metodologiniai
ypatumai (Noreika 2009; Noreika 2011). Taciau iki $iol nebuvo bandymo prakalbinti jo darbus
politikos sociologijos poZiiriu.

SOCIOLOGAS ISTORIJOJE: KAVOLISKA PATIRTIS IR LAISVES VAIZDUOTE

V. Kavolj jprasta laikyti kultaros sociologu, besidominciu reik§miy sistemomis ir atskiromis
detalémis bei jy poveikiu tiek individui, tiek visuomenés grupéms. Tokias kulttiros studijas
jis siejo su sgmoningumo trajektorijomis, leidzian¢iomis aiskiau suvokti, ,,kaip Zzmonés elgiasi
bendruomenéje ir kaip jy elgesys santykiauja su reikSmiy rinkiniais, kuriuos jie pripazjsta“
(Kavolis 2016: 22). Zvelgiant i$ nidienos pozicijy ir regint jvykusias bei tebevykstancias vi-
suomenés transformacijas posovietinéje erdvéje ir jo jzvalgas, susijusias su lietuviy santykiu su
politine kultiira, sociologa biity galima traktuoti ir kaip politikos sociologa, ypa¢ domén imant
jo interesg individo ir bendruomenés politinio dalyvavimo aplinkybémis skirtingose socialiné-
se, politinése ir kultarinése aplinkose. V. Kavolio sociologija ne tik dekonstruoja priespaudos ir
vie§patavimo visuomenéje sgsajas, autorius meta is$ukj egzistuojanciam status quo ir drasiai pa-
sisako uz socialinius poky¢ius, pabrézdamas individualiy ir atskiry grupiy solidarumo svarba.
V. Kavolis daug démesio skyré modernizacijos padariniams visuomenéje ir kulttiroje, pabréz-
damas besikeiciantj identiteta, vertybes ir socialinius santykius modernéjanciose visuomenése.
Jo sociologiné koncepcija sufokusuota j kulttiros ir socialiniy poky¢iy analize, siekiant suprasti,
kaip socialiné strukttira veiké — ribojo ar laisvino - individg ir visuomene.

Aptariant V. Kavolio sociologinj mintijimg, skiriamuoju bruozu bty galima jvardyti
platy jo doméjimosi arealg ir daugiadimensine analiting matrica, kuri perzengia tradiciniy
perspektyvy ribas, bet pasiZzymi analitiniy dimensijy rinkiniais. Kavolis, pasiZymédamas inte-
lektualine drasa, savo analizéje taikydavo jvairius konceptualius pjavius ir skirtingus analizés
lygmenis, taip pat nevengdavo placiy apibendrinimy. Tai yra pastebéjes A. Tereskinas (Teres-
kinas 2000: 95). Visa tai leidzia V. Kavolio tyrimus interpretuoti skirtingais pozitiriais, $iuo
atveju - politikos sociologijos.

! Kitados V. Kavolis tik uzsiminé apie galima savo knyga ,Laisvés kultara®, nepalikdamas tiksliy nuoro-
dy, kurie konkretas straipsniai priklausyty rinktinei. Pasak knygos sudarytojo D. Kuolio, Zinomi tik
Saltiniai: i§ Lietuvisko liberalizmo, Metmeny ir Akiraciy. Désninga, kad autorius nurodé lietuviskus savo
straipsnius, kurie yra ,,asmeniSkesni ir labiau savirefleksiniai“ (Sverdiolas 2012: 485).
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Viena i$§ uzduodiy, kurig galima atpazinti nagrinéjant jo laisvés sociologijos svarstymus,
yra susijusi su jo asmenine patirtimi, kada jaunuoliui, basimam sociologui, teko palikti tévyne,
iSgyventi DP stovykla, galiausiai atsidurti laisvés citadeléje JAV. Batent $is priverstinis — i§ oku-
pacijos j laisve — asmeninis i§gyvenimas, tapo esminiu postimiu studijuoti (ne)laisvés struktti-
ras. Bandymas sociologizuoti paaiskinima, kaip ir kodél vienos visuomenés grimzta j nelaisvés
pasaulj, o kitos geba ugdyti laisvus ir nepriklausomus piliecius, paskatino V. Kavolj atsidéti em-
piriniams tyrinéjimams. Vytautas Kavolis pasizyméjo labai savita sociologine vaizduote, ypa¢
jei vertinsime jo metodologinius metmenis (Valantiejus 2011; Noreika 2009). Nors sociologija
sudaré jo profesinés tapatybés asj, siekdamas paaiskinti zmogiskyjy santykiy modelius, institu-
cijas ir dinamika, formuojancias tiek asmenij, tiek visuomenes, jis dazniausiai rémési interdis-
ciplinine prieiga (gretindamas sociologija, psichologija, filosofijg ir kultaros studijas). Ir nors i$
pazitros gali atrodyti, kad tokia eklektika yra atsitiktiné ar provizoriné, iSties taip néra. Veikiau
priesingai, jo laisvés sociologija tampa daugiabriauné, fenomenologiné, praturtinama jvairiau-
siais pjaviais bei perspektyvomis. Studijuodamas socialines struktiras, saveikas ir modelius, jis
prisidéjo prie maisy supratimo apie musiskus socialinés tikrovés désningumus ir organizavimo
principus, poky¢ius ir i§$akius, su kuriais susidaré tiek okupuota, tiek laisvéjanti Lietuva.

V. Kavolio darbai atspindi nuolatinj doméjimasi sociologinio laisvés pazinimo praktine
reik§me ir indéliu j valstybingumo kiirimg. Perfrazuojant A. Giddenso mintj apie E. Diurkhei-
ma, V. Kavoliui praktinis sociologo vaidmuo panasus i gydytojo, kuris pritaiko mokslinius
atradimus tam, kad pazinty visuomenés ligas, nustatyty priezastis ir patobulinty ,,gydymo*
procedras. V. Kavolio laisvés sociologijos i$skirtinumas — tai nuolatiné intelektualinio diskurso
refleksija, t. y. imtis ne tik tyrimo objekto dekonstrukcijos, bet ir socialinés tikrovés konstruk-
cijos - kritiskai reflektuoti idéjas, institucijas ir visuomenés struktiiras, apmastant mokslinin-
ky ir intelektualy indélj ir vieta Lietuvos valstybés raidai. Jo kairyba skatino refleksyvy pozitrj
j mokslinj tyrima, provokavo mokslininkus apsvarstyti pagrindines prielaidas ir principus,
kuriais vadovaujasi jy analizé. V. Kavolis prakti$kai jrodé, kad net ir esant jsiSaknijus lietu-
viy intelektualinéje tradicijoje, tyréjui netrukdo jsitraukti j pasaulines sociologines ir filosofi-
nes diskusijas ir netgi leidZia sujungti lietuviy mintj su globaliomis perspektyvomis (Kavolis
[1992] 2000: 15-31). Kavoliska karyba provokuoja permastyti, kaip mes, nadienos Lietuvos
intelektualai, pozicionuojame savo idéjas platesniame, globaliame kontekste.

Savita V. Kavolio bruozg - ,analizés refleksyvuma“ — yra taikliai pastebéjes jo darbus
filosofiniu poziiiriu gana i§samiai aptares A. Sverdiolas: ,,<...> sociologiné galvosena, socio-
loginiy klausimy kélimas Kavoliui buvo tam tikra vidiné mastymo batinybé.“ V. Kavolio
sociologija nagrinéjo, kaip kultiira dalyvauja visuomenés gyvenime, todél jam buvo svarbus
vienos ar kitos idéjos socialinis funkcionavimas ir praktinis pasireiskimas. V. Kavolis suprato,
kad siekiant i$siaiskinti reik§mes, reikia ne tik tirti, kaip tos reik§més funkcionuoja, kokias
pasekmes turi Zzmogui, bendruomenei, visuomenei, bet ir tyréjui — bandanc¢iam apmastyti
$iuos procesus ir kartu patiriant jy poveikj. V. Kavolio refleksija, kaip sociologinio metodo
bruozas, turi paraleliy su véliau iSaugusia refleksyvigja sociologija, visy pirma tokiais autoriais
kaip P. Bourdieu (2003) ir A. Giddens (1991). Refleksyvioji sociologija pabrézia saves suvoki-
ma, kritine refleksija ir tyréjo vaidmens formuojant tyrimo procesg ir rezultatus pripazinima
(Beck, Giddens, Lash 1994). Si perspektyva atsirado kaip atsakas j tradiciskesniy objektyvisti-
niy pozitiriy i socialinius tyrimus ribotumg. Refleksyvioji sociologija minétina kaip skiriama-
sis V. Kavolio laisvés sociologijos bruozas, skatinantis tyréjus apsvarstyti, kokj poveikj laisvés
diskursui gali turéti jy paciy kilme, vaidmuo ir savivoka. Atskiras klausimas, kiek refleksyvu-
mo aspektas V. Kavolio sociologijoje kildintinas su asmeniniu smalsumu ir kritikumu kaip
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bido bruozais ir istoriniais iSgyvenimais, o kiek tai atspindi kartu su poststruktiiralizmu be-
sikeic¢iancias sociologinés vaizduotés tendencijas. Kad ir kaip bity, refleksyvioji sociologija
meté i$$akj objektyvios pozicijos socialiniuose tyrimuose idéjai ir paskatino tyréjus kritiskai
jtraukti savo pozicijg ir socialinj konteksta, kuriame atliekami tyrimai. V. Kavoliui tai buvo
itin produktyvi tyrimo strategija, ypa¢ domén imant autoriaus i$plétota sovietinio realizmo
ir vakarietisko liberalizmo analize. V. Kavolio laisvés sociologija demonstruoja refleksyviosios
sociologijos elementus, ypac jo savirefleksyvy pozitirj i tyrimus ir sociologiniy Ziniy bei so-
cialinés tikrovés santykio tyrinéjima (Kavolis [1992] 2000: 15-31). Jis pabrézia refleksyvumo
svarba suprantant sociologinio tyrimo ribotumus ir $aliskuma.

Toks pasirinkimas labai aiskiai susisieja ir su jo sociologine — laisvés — vaizduote, ir realiai
jigyvendinta tyrimy programa’. Akivaizdu, kad toks pasirinkimas néra atsitiktinis, bet nata-
raliai kylantis i$ paties autoriaus pasirinkto ir sukonstruoto tyrimo objekto?®, kuris yra dau-
gialypis ir reikalaujantis interdisciplini$kumo. V. Kavolis nagrinéja socialinés tikrovés kons-
travimg per simboling saveika, diskurso analize, kultariniy simboliy interpretacija. Jis tiria,
kaip asmenys nar$o socialinése struktiirose ir formuoja savo laisves per kasdiene saveika, pa-
brézia, kaip asmenys kartu kuria prasme ir derasi dél tikrovés, pasitelkdami kalba, simbolius
ir bendras kultarines prasmes, taip prisidedant prie tolesnio socialiniy struktiry perkarimo.
Nemaziau akivaizdzios tokio pasirinkimo sasajos su kavolisku gyvenimo btadu - konkreciau
kalbant - jo liberalia galvosena. Pavyzdziui, neapsiriboti ir nebiti priklausomam nuo popu-
liariyjy apibréz¢iy ar dominuojanciy definicijy, kvestionuoti ir tikrinti didziuosius autori-
tetus, atsirinkti, kas prasminga ir naudinga, bet kartu - jsipareigoti konkretiems namams®*.
Atrodo, kad V. Kavolis jauté pareigg iSrasti ir sukurti jam tinkama prieigos taska konkretaus
tyrimo atzvilgiu®. Gali bati, jog galbut dél tos pacios priezasties jis nesieké pernelyg i$ryskinti
(ar giliau aprasyti) nei metodologijos, nei metody. Manding, i$laikydamas kritiskg distan-
cijg pripazinty autoritety atzvilgiu jis ir pats nesieké savo sociologijos jtvirtinti kaip butinai
sektinos, o veikiau demonstravo principus, kokiais jis vadovavosi ir kokie galéty buti sektini
kitiems (pvz., jei ko reikia - tg ir pasigaminkite). Kitaip tariant, V. Kavolio laisvés sociologijai
budingas gerai jvaldytas refleksyvumas, t. y. ne instrumentiskai perteikiant nusiziarétas (nors
ir populiarias bei galimai produktyvias) teorijas, bet artikuliuojant sava egzistencija ir remian-
tis asmenine refleksija. Sekant Siuo principu laisvés tyrimo metodologija néra tai, kas gali buti
kartg sukurta ir véliau atkartota, bet veikiau nuolatiné pastanga revizuoti ir rekalibruoti op-
timaliausia ir i$kalbingiausia tikrovés prakalbinimo btida. Pratesiant metaforiska V. Kavolio

2 Salia moksliniy straipsniy V. Kavolis aktyviai praktikavo eseistikos Zanrg. Tiesa, kai kada sunku atskirti,
kur baigiasi ,,moksliné“ kalba ir prasideda ,eseistika®, nes pats V. Kavolis to grieztai nediferencijavo.
Vienaip ar kitaip, visi jo tekstai, Zvelgiant retrospektyviai, sukrenta j placia, taciau logiskai issidésciusig ir
persipynusia temy jvairove. (Pla¢iau zr. ,Nepriklausomuyjy kelias®, sud. E. Aleksandravicius, D. Dapkuté.
2006, Versus aureus).

Apie ry$j tarp asmeninio gyvenimo detaliy ir nagrinéjamy temy yra uzsimine: Tereskinas (2000: 96),
Donskis (2000: 194).

Pladiau apie paties V. Kavolio poziiirj i sava kiryba, savotiska intelektualinés autobiografijos eskiza, kur
kartu galima rasti ir autentiska jo metodologijos interpretavima zr. Kavolis, V. [1992] 2000.

Zvelgiant i§ $iandieniy mokslo politikos pozicijy, viena vertus, viesai deklaruojant (pradedant akademi-
niy zurnaly ir mokslo projekty kvietimais ir baigiant vieSomis $vietimo politikos deklaracijomis) inter-
discipliniskumo poreikj, o realiai favorizuojant siaury specializacijy gyvastj (pradedant §vietimo progra-
momis ir baigiant jvairiausiomis mokslo produktyvumo skai¢iavimo ir vertinimo metodikomis) — kavo-
liska sociologija gali pasirodyti sunkiai suprantama, neaiski, netelpanti i jokius rémus. V. Kavolio tikslas
niekada nebuvo save apsibreézti, bet visy pirma paaiskinti objekta.
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kalbésena, metodologija yra tyréjo patirties, vaizduotés savarankiskumo indikatorius. Galima
sakyti, kad V. Kavolis kvestionuoja sociologijos objektyvumo samprata, teigdamas, jog so-
ciology interpretacijoms neiSvengiamai jtakg daro jy subjektyvi patirtis, vertybés, socialiné
padétis. Jis pasisako uz refleksyvuma atliekant tyrimus, kad bity pripazinta ir jvertinta tyréjo
padétis ir jo poveikis ziniy kiirimui.

Kita vertus, tai kas V. Kavolj daro unikaliu, kartu sukuria prielaidas kritikai®. V. Kavo-
lis - tipingas interdiscipliniskumo pavyzdys: jj idomu skaityti, sekti, kaip jis derina humanisti-
ka ir socialing teorija ir net meno kritika, ta¢iau gana komplikuota ie$koti jo tyrimo empirinio
testinumo. Turédamas unikaly zvilgsnj, jis gebéjo sukonstruoti interdisciplininj tyrimo kar-
kasg, tac¢iau jo empirika buvo atvejy analizé. Kiekvienas, kas bandé praktigkai pritaikyti - em-
piriskai testuoti — V. Kavolio idéjas, veikiausiai susidiiré su metodologiniais i$$iikiais — kaip
operacionalizuoti jo interdisciplininj tyrimo karkasa? Unikali, kavoliska analizé maziau teiké
démesio metodologijos eksplikavimui bei labiau ap¢iuopiamiems koncepcijos indikatoriams.

ANALITINIAI'V. KAVOLIO LAISVES SOCIOLOGIJOS DEMENYS IR JY SANKIRTOS

Kavoliska laisvés analizé nebuvo abstrakti. Badamas sociologas, jis doméjosi jos praktiniu pa-
sireiSkimu konkrec¢iame sociume, kultiiroje, istoriniame tarpsnyje, perspektyvoje ir t. t. Kavo-
liska laisvés sociologija yra svarstymy ir lyginimy sociologija, kvie¢ianti apmastyti ir apibrézti
asmeninj santykj Siuo klausimu. Jo sociologinés analizés tikslas buvo paskatinti diskusijas
apie sudétinga visuomenés struktiry ir asmens laisviy sgveika, skatinant jtraukesnés ir teisin-
gesnés visuomenés galimybe. Lietuviskoji kulttira buvo esminis arealas, kuriame analizuotas
laisvés klausimas. V. Kavolio kiryboje paminétini keli lygmenys, atpazjstami ir reik§mingi
politikos sociologijos pozZitriu:

Kultara ir ideologijos. V. Kavolis tyrinéjo, kaip kultiira formuoja socialines struktaras, jpro-
¢ius ir vertybes bei kokig jtaka pastarosios turéjo individo pasirinkimams ir visuomenés laisvés
biklei. Jis nagrinéjo institucijy poveikj asmens laisvéms ir apribojimams, ypa¢ sutelkdamas
démesj j Svietima, religija, Seimg ir Salies valdyma apskritai (pvz., Kavolis [1966] 2023; Kavolis
[1992] 2023). Jis doméjosi, kaip politinés institucijos ir teisinés sistemos gali jgalinti arba apri-
boti asmens laisve. Kalbédamas apie §j lygmenj, sociologas nebuvo optimistas, tarsi nujausda-
mas artéjancius is$ukius demokratijai, V. Kavolis nuogastavo dél jau anuomet ryskéjancios poli-
tinés galios koncentracijos ir valstybinés centralizacijos, visuomenés pasyvumo ir abejingumo:
»Jeigu laisvé jgyjama per staigiai, jai psichologiskai neparuosus autoritarinéje santvarkoje ir
patriarchalinéje $eimoje uzauginto Zmogaus, — zmogus gali bitti laisvei vidiniai nepajégus. Siuo
atveju jis nuo laisvés stengsis pabégti arba pasiduodamas jam pasisitlanciy autoritety globai,
arba savajj autoriteta, — koksai menkas jis bebiity, - primesdamas kitiems, kuriy skirtingo sava-
ja laisve naudojimosi btido jis negali pakelti. Laisvés gali atsirasti ,,per daug® ir tada, kai demo-
kratinés santvarkos viduje tradicionalizacijos keliu pradeda vykti jai nepalankis charakterio
ir socialinés sagrangos pakitimai“ (Kavolis [1959] 2023: 63). Isgyvenes priverstine migracija, jis
praktiskai patyré, kaip slegiantys politiniai rezimai gali apriboti visuomenés laisve. V. Kavolis
iskelia svarby postautoritarinés visuomenés pasirengimga laisvei ir su tuo susijusias problemas.
Jis jZvalgiai atkreipia démesj, jog tokiy visuomeniy problemos nebutinai sietinos vien su i$o-
rinémis aplinkybémis. V. Kavolio provokacija — jvertinti visuomenés sgmoningumo ir galios
centralizacijos santykj — i§lieka aktuali ir $iandien. V. Kavolis veik prie$ pus$imtj mety jzvelgé

¢ Ir i§ dalies leidzia suprasti, kodél néra placiau plétojamos ir empiriskai taikomos jo jzvalgos nidienos
tikrovei paaikinti.
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valdzios centralizacijos ir visuomenés nekritiSkumo arba konformizmo augimg. Pakartotinai
$ig jzvalga sociologas i$sakeé ir véliau, Lietuvai jau atgavus nepriklausomybe: ,,Gerovés valstybés
peraugimas stiprina Zmoniy gyvenimo biurokratinés kontrolés pavojy“ (Kavolis 1992] 2023:
171). V. Kavoliui atrodé labai svarbu, kad laisvés klausimas btity nuolat reflektuojamas tiek
moksline, tiek praktine prasmeémis, idant visuomené issispresty laisvés problemg ir ,,galéty su
tais sprendimais prasmingai gyventi“ (Kavolis [1959] 2023: 34).

V. Kavolis buvo kriti$kas kai kurioms anuomet populiarioms mastymo tradicijoms, anot
autoriaus, pateikianc¢ioms pernelyg laisvg laisvés sampratg. Pavyzdziui, jis diskutavo su eg-
zistencialistais ir pastaruosius kritikavo, kad jie nejsiSaknije¢ priklausomybéje, ir tai neleidzia
jiems subresti, o palieka elgtis tik kaip individualistus, nuolat tampancius laisvés ribas, tar-
si kaip savaime reik§mingas: ,,Pranctziskos ateistinio egzistencializmo filosofijos paveiktie-
ji daznai ir praziiva nesibaigiancioje vis naujy vaidmeny ar vertybiy ragavimo progresijoje,
nesuvokdami, kad Zmogus tampa savimi tik tada, kai jis turi kam priklausyti — galutinai, ne-
beat$aukiamai“ (Kavolis [1966] 2023: 85). O V. Kavolis sako, kad tai turéty buti tik laisvés
formavimo etapas, t. y. konkretaus pavojaus akivaizdoje. Ty pavojy nejmanoma apibrézti
nesubrandinus konkreciy vizijy ir siekiniy: ,,Bet Zmogus lieka bereik§meé, pats pries save, in-
dividualybé, jei nepajégia savo santykiuose su ji supanciais faktais pajusti ir jkurdinti savo
specifinés Zmogiskosios reik§meés; jei jis, pavyzdziui, pasiduoda aplinkai, jos savaip netrans-
formuodamas® (Kavolis [1959] 2006: 42).

Politiné kultara ir socialiniai procesai. V. Kavolis tyré kultiiros vaidmenj formuojant visuo-
menés suvokima apie laisve ir individualias pastangas praktikuoti laisve. Jis pabrézé kultaros
vertybiy ir visuomenés likes¢iy svarbg formuojant laisvés samprata, taip pat kaip visuomenés
normos ir vertybés formuoja laisvés suvokimg (Kavolis [1992] 2023). Analizuodamas tiek
pavergtyjy, tiek laisvyjy ir nepriklausomy tauty atvejus, V. Kavolis diskutuoja, kaip kulttiros
vertybés ir visuomencés litkesciai daro jtaka laisvés ir individo autonomijos sampratoms. Kaip
jau minéta, V. Kavolj domino net tik dekonstrukcija, bet ir konstrukcija, todél jis doméjosi ne
tik Lietuvos, bet ir skirtingy Vakary visuomeniy patirtimis (pvz., Kavolis [1979] 2023). Ana-
lizuodamas laisvés klausima V. Kavolis tyrinéjo kultiiros vaidmenj formuojant visuomening
laisvés sampratg ir individualias jos praktikavimo pastangas (pasirinkimus). Diagnozuoda-
mas, kaip kulttiriniai veiksniai daro jtaka socialinéms struktiiroms, institucijoms, visuomenei
ir individualiam elgesiui, jis i$ryskino kultiiriniy dimensijy supratimo svarbg (Kavolis 1994).
V. Kavolis pabrézé kultarinj liberalizmg kaip laisvés supratimo pagrinda, pabrézdamas, kad
kultariné laisvés saranga privalo ne tik jgalinti i$sivadavima ir jvairove skatinancias normas,
bet ir jtraukiancius priklausomybés bei jsipareigojimo mechanizmus, kurie prisideda prie
platesnio laisvés supratimo.

Individualumas, individas V. Kavolio laisvés sociologijoje néra tik istorijos ir didziyjy
socialiniy jégy zaislas, lygiai kaip néra tik savity sociodemografiniy charakteristiky rinkinys.
Individas V. Kavoliui visada yra autentiskas Zmogus, turintis savita habitus sistemg ir daugiau
maziau samoningai kuriantis asmenine¢ biografija konkrecios aplinkos ir pasirinkimy sim-
biozés akivaizdoje. Kalbédamas apie laisvés dilemas autorius neretai naudoja tre¢iajj asmeni,
tarsi sustiprindamas skaitytojo jsitraukimo j tokias svarstybas pojutj: ,,Mes dar nezinom, kaip
su savo neaiSkumu gyventi: kaip ji sau patiems jsivaizduoti; kokiais simboliais jj i$reiksti, kad
kiti suprasty, apie kg kalbame; kaip sujungti savo individualius neaiskumus j tarpusavio istiki-
mybés bendrumg; kaip savo zmogiskuoju neaiskumu veikti per daug aisky daikty ir paveldéty
svetimybiy pasaulj; kaip, pagaliau, i$tverti savo neaiskumo nastg. Siy paslap¢iy atidengimo
$iandiené kultariné kiryba ir iesko* (Kavolis [1966] 2023: 87). Tokiu biidu V. Kavolis ne tik
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indikuoja mokslinio tyrimo gaires (pvz., individo ir kultdiros, visuomenés organizavimosi
principy, laisvés idealy ir t. t. tyrimy), bet ir formuoja laisvés diskurso imperatyva — nepri-
klausomai nuo politiniy pazidry, istorinio tarpsnio ar dominuojancios ideologijos — imtis
dialoginés kulttiros iniciatyvos ir siekiamos laisvés jprasminimo. Tai iki $iol ganétinai unika-
lus aspektas miisiskoje, posovietinéje erdvéje, kur politinéje analizéje dominuoja struktiros,
sistemos ir geopolitinés jégos’.

Kultiros istoriskumas ir galia. V. Kavolis pabrézé kultiiros svarbg kaip laisvés ir individua-
lumo israiskos priemone. Sociologas tyrinéjo, kaip kultara gali skatinti ar slopinti individua-
ly pasirinkimg, autonomijg ir galimybes reikstis visuomenéje. V. Kavolio laisvés sociologija
neatskiriama nuo istorinio konteksto, pradedant socialiniy struktiry, institucijy ir baigiant
kultaros reiskiniy raidos nagrinéjimu (Kavolis 1994). Dar vienas specifinis V. Kavolio bruo-
zas — tai net tik kiarybiskas klasikiniy teorijy naudojimas, bet ir drasa grjzti prie sociologijos
pagrindy. Tokia pastanga ypa¢ biidinga nagrinéjant Lietuvos atvejj — analizuojant ir nusvie-
¢iant esminius savitumus ir taip griZtant prie esminiy epistemologiniy ir ontologiniy prie-
laidy, kuriomis grindziamos sociologijos teorijos ir metodai (Kavolis 1978). Butent kritiskas
zvilgsnis ir nuolatiné paties tyrimo refleksija leido V. Kavoliui ne tik detaliai i§luk$tenti nagri-
néjama objekta, bet ir kvestionuoti nusistovéjusias paradigmas. Kavoliskos laisvés sampratos
analizés nebiity jmanoma atskirti nuo jos istorinés sampratos raidos (Kavolis 1970; 1991).
V. Kavolis nagrinéjo istoring laisvés formy evoliucija. Jis analizavo, kaip jvairios visuome-
nés patiria laisve jvairiais istoriniais laikotarpiais, kultdromis ir organizaciniais principais.
Aigkindamas, kaip istorinéje eigoje keitési lietuviy laisvés formos, jis neapsiéjo be socialiniy
reiskiniy, institucijy ir struktary evoliucijos nagrinéjimo. Kaip jau minéta, jis mégo lietuviy
patirtis talpinti lyginamojoje perspektyvoje, todél ir misy laisvés formy analizé buvo gludi-
nama lyginant skirtingy visuomeniy patirtis skirtingais istoriniais periodais, jy kulttras ir
organizavimosi principus (Kavolis [1979] 2023). Tarsi uzbégdamas sociologinéms laikmecio
tendencijoms (pvz., dométis iSimtinai politinémis institucijomis, suvarzymo mechanizmais
ar socialiniais judéjimais) pries akis, jis lygiagrec¢iai démesingai nagrinéjo $iandien jau mada
tapusj individualy veiksnumg (angl. agency) - individy gebéjimg veikti savarankiskai ir pasi-
rinkti remiantis ne tik racionaliu, bet ir vertybiniu orientyru.

Perfrazuojant patj V. Kavolj, galima teigti, kad jam rapéjo ne lietuviy laisvés faktogra-
fija, bet istorijos eigoje besiskleidziantys ,,samoningumo poslinkiai® Jo uzdavinys buvo re-
konstruoti, kaip per ilgesnj laikg keitési visuomenés (ar atskiry jos grupiy) ,vidiniy orienta-
cijy i savo patirtj struktara“ (Kavolis 1986: 9-10). V. Kavoliui labiau ripéjo ne atskiri jvykiai,
bet jy struktariné mozaika, kurioje kiekvienas jvykis yra didesnio paveikslo dalis, leidZiantis
paaiskinti §j paveiksla, bet kartu ir aiSkiau suprasti patj jvykj. V. Kavolio i$ryskintos ,reiks-
miy konfigiiracijos“ ne tik originalios, bet ir produktyvios. Pavyzdziui, analizuodamas vyry
ir motery reik$mes lietuviy kultiiroje, jis kartu atskleidzia laisvéjimo struktaras. Nors jos
parodomos labai konkreciu aspektu, remiantis minéta V. Kavolio logika, jos leidzia geriau
suprasti tuometés laisvés sampratos konfigtiracija. Apibendrinant Vytauto Kavolio laisvés so-
ciologijg politikos sociologijos poziiiriu, kada jis sieké paaiskinti, kaip ir kodél asmenys prak-
tikuoja bei derasi dél savo laisvés visuomenés struktirose, galima atrasti vertingy jzvalgy
apie skirtingo lygio socialiniy veikéjy (individy, bendruomeniy, visuomeniy) veiksnumg,

7 Anksciau yra pastebéta, kad ypa¢ misy politinéje srityje labiau mégstama kalbéti apie valstybe, bet ne
apie zmogy (Aleksandravi¢ius 2021). O V. Kavolis (kartu ir visas Santaros-Sviesos intelektualinis sajidis)
pabrézé, kad ne Zmogus aukojamas ant valstybés aukuro, bet valstybé turi tarnauti Zmogaus laisvéms ir
teiséms bei uztikrinti laisvo lietuviy, laisvos visuomenés egzistavima.
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galios santykiy dinamika ir sociology vaidmenj laisvés diskurso gamyboje. Jo darbai iki Siol
provokuoja sociologineg refleksijg ir meta i§§0kj esencialistiniam pozitriui, tebebudingam
posovietinéje erdvéje, prisidedant prie niuansingesnio socialinés dinamikos ir galios santy-
kiy supratimo. Jam riipéjo ne tik laisvés sampratos, bet ir sisteminés galimybés save revizuoti
(atsinaujinti) atsizvelgiant j aplinkybes.

APIBENDRINIMAS

Badamas kultaros sociologas ir domédamasis tomis reik$miy sistemomis, kuriy skirtinga
apréptis ir saveika jvairioms visuomenés grupéms ar individams atliko svarby vaidmenj for-
muojant jy laisvés ir individualumo supratima, V. Kavolis kartu iSryskino lietuviy politinio
samoningumo ir dalyvavimo aplinkybes. Kavoliska laisvés sociologija (bent jau lietuviskai
publikuoti jo tekstai) bandé, viena vertus, kritiskai apzvelgti testinuma tarp tradicinés (kai
kada iki kriksc¢ioniskos) lietuvybés formos ir jy likimo modernizacijos laikais, ir, antra ver-
tus, sovietinio lagerio zalg bei pirmuosius i$sivadavimo daigus po nepriklausomybés, Zen-
giant | postmoderny bivj. V. Kavolio uzgriebiamas laikotarpis ir sociumo arealas yra be galo
platiis. Manding i$ ¢ia kilo jo jprotis remtis atvejais bei naudoti interdisciplinine prieiga.
Kavoliskos minties savitumas - tai noras uz¢iuopti ir suprasti lietuviskumg ir lietuvybe per
misy tautos ir atskiry jos nariy laisvés formas. Jis buvo jsitikines, kad musiskas atvejis yra
pirmo ry$kumo, t. y. likimo vingiai, kuriuos patyré lietuviy tauta yra unikalis, atitinkamai,
$ios patirtys vertos paciy originaliausiy tyrimy. Kavoliska laisvés sociologija tipingai atspindi
laikmecio tendencijas — ieskoti tradicionalizmo ir modernizmo susidarimy bei modernaus
(o véliau ir postmodernaus) buvio apraisky laisvés kultirai ir visuomenés tarpusavio santy-
kiams. Jj domino viskas — nuo pagonybés iki laisvés, nuo liberalizmo iki komunizmo - bet
koks lietuvisko laisvéjimo aspektas, kurj jis neivengiamai talpino i socialinés kaitos matrica,
o esant galimybei, demonstravo skirtingy epistemy poveikj to aspekto vietinei sampratai
(pirmiausia sovietinés, totalitarinés ir liberalios, demokratinés). Visada pries akis turédamas
Vakary tikrovés pavyzdj — kaip procesai vyksta laisvoje bendruomenéje - jis ieSkojo vietiniy
(lietuvisky) isskirtinumy. Todél jo démesj daznai patraukdavo visuomenés laisvés motyvai
meninéje rai$koje (ypac literatiira ir dramaturgija), kuri tarsi uzbégdama politinei tikrovei ir
socialinei realybei uz akiy, iSkeldavo naujas idéjas ir pasitilydavo pirmines socialinio buvimo
alternatyvas.

V. Kavolio tekstuose laisvés klausimas visada buvo kontekstualizuojamas paciais jvai-
riausiais pjlviais, neretai pasirenkant tokias dichotomijas kaip individas ir visuomené, socia-
liné kaita ir istoriskumas, kulttira ir gamta, politika ir ideologija, religija ir filosofija ir t. t., 0
esminiu objektu, kaip ir dera sociologui, i§ to kylancios individualumo ir socialumo formos.
V. Kavolis buvo jsitikines, kad $i visuomenés raidos dialektika — kiek socialiné struktiira is-
laisvina arba pavergia individo laisve — yra esmiska. Kitaip tariant, laisvés tyrimas tarnauja
kaip tam tikras orientyras visuomenés socialiniy, politiniy ir kultiiriniy formy brandumui
nustatyti, o individualumo raida - tai laisvés kokybés indikatorius. V. Kavolio intelektualinés
biografijos, pasauléziiros ir veiklos aspektai glaudziai persipyne su moksliniais laisvés tyri-
néjimais, ir atvirksciai. Sociologui, patyrusiam XX amziaus i$$tukius, atrodé esminga jungti
aktualias gyvenimo problemas su tyrimais, o savo kaip tyréjo moralinj jsipareigojima siejo ne
tik teoriniu poziariu apibrézti visuomene ir kultara, bet ir aktyviai dalyvaujant laisvés kultiros
plétotéje.

Gauta 2024 04 09
Priimta 2024 05 20
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DAINIUS GENYS
Kavolian Sociology of Freedom and its Aspects

Summary

Vytautas Kavolis, a prominent Lithuanian sociologist, extensively explored the con-
cept of freedom throughout his academic career, albeit not explicitly under the label
of ‘sociology of freedom. His multidimensional analysis spanned political institutions,
cultural norms, historical evolution, and global perspectives, shedding light on the in-
tricate interplay between societal structures and individual freedoms. This article delves
into Kavolis’ sociological framework through a political sociology lens, dissecting his
nuanced understanding of freedom and its manifestations in various societal contexts.
Kavolis’ interdisciplinary approach, methodological originality, and reflexive analysis
contributed to a profound exploration of societal liberation and power relations, chal-
lenging established paradigms and advocating for a more inclusive and just society. His
insights remain relevant today, offering valuable insights into the complex dynamics of
social structures and individual agency.

Keywords: Kavolis, political sociology, social structures, modernisation, individual
freedom, interdisciplinarity
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