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Diskurso analitinis poziiiris propagandos tyrime gali padéti ne tik istirti propagandos
turinj, Zodyna, bet ir jo kiirimo kontekstg, kurio analizé tampa vis svarbesné, plétojan-
tis sunkiau atpazjstamoms propagandos formoms. Siame straipsnyje, taikant pusiau
sistemine literataros apzvalgg ir dedukcing temine analize, nagrinéjama, kaip jungiant
propagandos ir diskurso terminus suvokiama propaganda bei kokiose tyrimy temati-
kose, interpretaciniuose kontekstuose ir kokius metodus pasitelkiant naudojama tokia
jungtis. | apzvalga jtraukti angly kalba 2012-2021 m. publikuoti mokslo darbai, kuriy
pavadinimuose minimi propagandos, diskurso ar propagandinio diskurso terminai.
Tyrimo rezultatai rodo, kad propagandos analizei pasitelkdami diskurso analitinj po-
zitirj, tyréjai propaganda daugeliu atveju suvokia kaip neigiama reiskinj, todél jos ana-
lizei dazniausiai pasitelkia kritine diskurso analize. Propagandos ir diskurso terminy
jungtis moksliniuose tyrimuose naudojama vis dazniau ir yra ypac¢ budinga visuomene
poliarizuojanciy propagandiniy prane$imy analizei. Ta¢iau moksliniuose darbuose
propagandos ir diskurso terminy jungtis ne visada i§plétojama tinkamai.

RaktaZodziai: propaganda, diskursas, diskurso analizé, pusiau sisteminé apzvalga

JVADAS

Dél itin sparcios interneto, socialiniy tinkly, informaciniy technologijy plétros ir naujy propa-
gandiniy prane$imy karimo bady propagandos koncepcija pastaruoju metu keiciasi i§ esmés,
t. y. propaganda adresatg pasiekia grei¢iau, didesniu atstumu, yra personalizuojama ir skatina
gavéja jsitraukti. Nauji propagandos karimo buadai, pvz., i$manioji vaizdo klastoté, netikros
naujienos, interneto troliy kuriami pranes$imai, propaganda daro vis sunkiau atpazjstama ir
vis dazniau yra pasitelkiami siekiant skaldyti visuomene (Pavlikova et al. 2021; Wanless, Berk
2021). Dél propagandiniy prane$imy personalizacijos vis sunkiau nustatyti, kas yra pranesimo
siuntéjas ir gavéjas, kuris kai kuriais atvejais tampa ir nauju propagandos siuntéju, dalydamasis
gauta zinute su kitais (Pavlikova et al. 2021). Naujai konceptualizuojama propaganda sulaukia
vis daugiau tyréjy démesio (pvz., Bohacek, Farid 2022; Malik, Kuribayashi, Abdullahi, Khan
2022; Mattingly, Yao 2022; Zafarani, Liu, Phoha, Azimi 2021). Ta¢iau propagandos tyrimui
nebepakanka tradiciniy jos tyrimo metody, dazniausiai orientuoty j prane$imo turinj, todél
$iame darbe vartojamas propagandinio diskurso terminas, kuris leidzia propaganda suprasti
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kaip socialinj ir politinj diskursg, sutelkiant démesj tiek i jo Zodines formas, tiek konteksta
(Mazeikis 2010: 351; Hanisch-Wolfram 2014). Toks pozitiris glaudziai siejasi su sociologijos
disciplina, kuri propaganda siekia nagrinéti platesniame kontekste ir analizuoti propaganda
nulemiancias vertybines nuostatas, santykius ir socialinés kontrolés metodus (Hoffer 1941).
Diskurso analitinis pozitiris, kuris plétojamas Siame darbe, gali padéti propagandoje pamatyti
maziau akivaizdzius dalykus: pasléptos galios, ideologijos veikima, santykius tarp propagandos
karéjo, kanalo ir veikéjo, taciau jis néra daznas (Hanisch-Wolfram 2014; Zienkowski 2021).
To priezastis pastaruoju metu aiskinasi vis daugiau mokslininky (pvz., Walton 2007; Mazeikis
2010; Hanisch-Wolfram 2014; Oddo 2018; Zienkowski 2021 ir kt.). Janas Zienkowskis teigia,
kad propagandos tyréjai nejsiveda teoriskai sudétingy konstruktyvizmui, neomarksizmui ar
postruktiiralizmui badingy ideologijos, hegemonijos ar diskurso terminy ir dirba remdamiesi
pozityvistinémis ar realistinémis prielaidomis. O diskurso tyréjai, net ir tirdami propaganda,
vadovaujasi konstruktyvistinémis, kritinio realizmo ar postruktaralizmo prielaidomis, varto-
ja ideologijos ar hegemonijos terminus (Zienkowski 2021). Alexanderis Hanischas-Wolfra-
mas priezasciy sitlo ieSkoti vienoje populiariausiy diskurso analizés rasiy — kritinéje diskurso
analizéje, kuri siekia ieSkoti pasléptos socialinés galios. Pasak A. Hanischo-Wolframo, propa-
ganda yra pernelyg atvira socialinés kontrolés forma, kad reikéty ieskoti to, kas paslépta (Ha-
nisch-Wolfram 2014). Atsizvelgiant j tai, kad diskurso analitinis poziiiris propagandos tyrime
néra daznas, Siame straipsnyje siekiama i$analizuoti tuos darbus, kuriuose autoriai pasitelkia
tiek propagandos, tiek diskurso terminus, ir keliamas pagrindinis tyrimo klausimas: kaip jun-
giant propagandos ir diskurso terminus suvokiama propaganda bei kokiose tyrimy tematiko-
se, interpretaciniuose kontekstuose ir kokius metodus pasitelkiant analizuojama tokia jungtis.

Tyrimo tikslas - i$analizuoti, kaip suvokiama ir analizuojama propaganda, pasitelkiant
diskurso analitinj pozitrj per pastarajj deSimtmetj angly kalba publikuotuose moksliniuose
darbuose, kuriy pavadinimuose vartojami raktazodziai propaganda, diskursas ar propagan-
dinis diskursas.

Tyrimo metodas - pusiau sisteminé literatiiros apzvalga ir dedukciné teminé analizé.

PROPAGANDINIO DISKURSO ANALIZE: SOCIOLOGINIS POZIURIS

Sociologinis Zvilgsnis propagandos analizéje néra itin daznas (Miller 2015), taciau, pasak Jac-
queso Ellulio, $iuolaikiné propaganda paremta biitent Zmogaus ir grupiy pazinimu (Ellul 1973:
4-5). Supriesings politing ir sociologing propagandg (kuri laikytina politinés propagandos pa-
matu), jis teigé, kad sociologinéje propagandoje, kurig skleidzia net ir nekontroliuojama Zinia-
sklaida, medijos ar meno kiriniai, ideologija apima ne tik politinj, bet ir sociologinj konteksta,
taip siekdama suvienodinti visuomenés nariy elgesj, kuris atliepty vyraujantj gyvenimo bida,
normas ir ideologija. (Marlin 2013; Ellul 1973: 62-65). Jefferis Klachnas ir Andrew Mullenas,
adaptuodami Edwardo S. Hermano ir Naomo Chomskio propagandos modelj, deklaruojantj,
kad ziniasklaida atstovauja galingyjy interesams, kurie kontroliuoja ir finansuoja Ziniasklaida
(Herman, Chomsky 2010: 12), teigé, kad propagandos modelis yra tiesiogiai susijes su socio-
logijos disciplina, konkreciai su struktirine-konfliktine perspektyva j ziniasklaidos ir visuo-
menés supratima, kylancia i§ marksistiniy ir neomarksistiniy kritiky darby (Klaechn, Mullen
2010). Pasak Charleso R. Hofferio, sociologas, remdamasis konflikto idéja, suzino, kur kon-
kreciai ieskoti propagandos (Hoffer 1941). Gartho Jowetto ir Victorios O’Donell teigimu, so-
ciologiné prieiga leidzia analizuoti socialinius judéjimus ir kontrpropaganda, kuri atsiranda
opozicijoje kaip pasipriesinimas (Jowett, O’Donnell 2012: 2). Viena i§ galimy prieigy tokiai
analizei — kritiné perspektyva (Maksas Horkheimeris, Theodoras Adorno, Herbertas Markuzé,
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Valteris Benjaminas, Jurgenas Habermasas ir kt.), kuri leidZia analizuoti propaganda kaip jégos
struktiirg (Grigalitinas 2009). Be kritinés siiiloma ir kultaros studijy (Stuartas Hallas, Raymon-
das Williamsas, Richardas Hogarthas) perspektyva (Grigalitinas 2009). Esminiu skirtumu tarp
$iy perspektyvy laikytina tai, kad, skirtingai nei kritinés teorijos $alininkai, kultaros studijy
atstovai didelj démesj skiria auditorijos vaidmeniui, kuri laikoma aktyvia ir galin¢ia priesintis
dominuojanciai ideologijai (Kellner 2006).

Propagandos tyrime, pasitelkiant diskurso analitinj pozitirj, nemazai painiavos jnesa dis-
kurso termino daugialypi$kumas ir nesutarimas, ar diskurso analize reikéty laikyti mokykla,
teorija, metodu, pozitriu ar studija (Girkontaité 2018; Angermuller 2014). Diskurso termina,
kurj naudoja daugelis mokslo sriciy, reikéty suprasti kaip idéja, kad kalba yra struktiirizuota pa-
gal susikurta modelj, todél diskurso negalima laikyti tiesiog kalba ar tekstu, nes jis kartu apima ir
komunikacijos proceso dalyvius, kontekstus, nekalbines raiskos priemones (Jorgensen, Phillips
2002; Grigalitinas 2009). Bendraja prasme diskurso sampratg galima skirstyti j dvi perspektyvas:
pragmatinj poziiirj, dominuojantj tarp lingvisty bei mikrosociology, ir socioistorinj pozitirj, bt-
dinga makrosociologams, kurie orientuojasi j galios ir dideliy bendruomeniy verbaliniy ir ne-
verbaliniy praktiky visuma (Angermuller 2014). Skirstant pagal mokslo sritis, pirmasis pozitris
biudingas struktiirinei lingvistikai, atsiradusiai gerokai anksc¢iau, antrasis — sociologinei, ta¢iau
svarbu paminéti, kad j sociologinj poziiirj, ypa¢ kai kurias jos kryptis, persikélé daug strukta-
rinés lingvistikos elementy (Angermuller 2014). Analizuojant platesnj, visos diskurso analizés,
kontekstg, sutariama, kad praéjusio amziaus $estajame desimtmetyje issiplétojusi diskurso ana-
lizé tapo ne tik nauja metodologine tradicija, bet ir teorine prieiga. Pragmatikai (Ph. Brownas,
J. Gumperzas ir kt.) diskursg dazniau suvokia kaip analitine empirinio tyrimo prieiga, o post-
ruktaralistai (M. Foucault, J. Lacanas, L. Althusseras, J. Butler, E. Saidas ir kt.) - kaip teorinj
pagrinda. Diskurso analizé yra orientuota j mikrosociologinius aspektus: kalba, nusistovéjusia
tvarka ir konteksta (Angermuller 2014: 5-7). Diskurso teorija — j makrosociologinius aspektus:
galia, subjektyvuma ir Zinojima (Angermuller 2014: 5-7). Vis délto, pastaruoju metu tiek prag-
matiky, tiek struktaralisty naudojamos suvoktys vis dazniau persipina.

METODOLOGIJA
Siekiant atsakyti j tyrimo klausimg, atlikta pusiau sisteminé literatairos apzvalga, skirta skir-
tingai konceptualizuojamoms temoms, nagrinéjamoms jvairiose disciplinose. Tokia apzvalga
leidzia atlikti sistemine publikacijy paieska, ta¢iau analizuoti ir vertinti tiek pagal kiekybinius,
tiek kokybinius parametrus (Snyder 2019). Moksliniy darby bazése ,Web of Science, ,,Sco-
pus“ir ,Google Scholar® buvo ieskoma 2012-2021 m. publikuoty mokslo darby, kuriy pava-
dinimuose minimi raktazodziai: propaganda + discourse arba propagandistic discourse. Siekiant,
kad nagrinéjamy publikacijy pagrindiniai terminai grieztai apimty tiek propagandos, tiek
diskurso terminus, raktazodziy paieskai pasirinkti batent publikacijy pavadinimai. Atlikus
paieska, rasti 176 jrasai. Toliau publikacijos analizei buvo atrinktos remiantis $iais zingsniais
(pav.): 1) publikacija paremta empiriniu tyrimu; 2) publikacija patenka j mokslinio straips-
nio, monografijos ar daktaro disertacijos kategorija; 3) publikacija spausdinama angly kalba;
4) jei publikacija randama keliose nagrinéjamose duomeny bazése, pasikartojimai atmetami.
Atlikus atranka, analizuota 17 moksliniy darby: 14 straipsniy, 1 monografija, 2 disertacijos.
Duomeny analizei naudotas dedukcinés teminés analizés metodas (Crabtree, Miller
1992: 93-109), j analize jtraukiant $ias kategorijas: 1) nagrinéjama tema; 2) propagandos
suvokimas; 3) propagandos ir diskurso terminy jungtis; 4) naudojamas metodas; 5) naudoja-
mas interpretacinis kontekstas.
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Duomeny bazése rastos publikacijos,
kuriy pavadinimuose vartojami
zodziai: propaganda, discourse,

propagandistic discourse (n = 176)

,,Web of Science® (n =31) | | ,Scopus® (n=29) | | ,,Google Scholar” (n = 116)

Pirmin¢ atranka, skaitant publikacijy antrastes
ir santraukas.

»  Atmetimo kriterijai: Saltinis publikuotas ne
angly kalba; Saltinis priskiriamas recenzijy,
apzvalgy, konferenciniy pranesimy, paskaity,
magistro darby kategorijai. (Atmesta = 42)

(n=134)
Antrin¢ atranka, atmetant skirtingose duomeny
bazése pasikartojancias publikacijas.
(Atmesta n = 92)
(n=42)

Tretiné atranka, skaitant visa publikacijos
teksta.

Atmetimo kriterijai: propagandos ir diskurso
terminai vartojami tik pavadinime, o padioje
publikacijoje néra plétojami (Atmesta n = 25)

Galutinis nagrin¢jamy publikacijy
skaiGius

N=17

Pav. Tyrimo eiga

Tyrimo trikumai. Atrankos metu atmestos ne angly kalba paskelbtos publikacijos, to-
dél tai neleidzia daryti i$vady apie visus tyrimus, kuriuose jungiami propagandos ir diskurso
terminai.

REZULTATAI

Tyrimo tematika

Tyrimo rezultatai rodo, kad mokslininkai, propagandos analizei pasitelkdami diskurso ana-
litinj pozitrj, dazniausiai nagrinéja tokias temas kaip: 1) valdzios propaguojamos politikos,
terorizmo ar religijos propaganda ziniasklaidoje; 2) socialiné propaganda; 3) propaganda
reklamose ir filmuose; 4) Antrojo pasaulinio karo propaganda (1 lentelé). Valdzios propa-
guojamos politikos, terorizmo ar religijos propagandos tyrimuose, kuriy yra daugiausia,
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1 lentelé. Nagrinéjamos temos

Valdzios propaguojamos Socialiné Propaganda Antrojo
Tema | politikos, terorizmo ar religijos octatne reklamose ir | pasaulinio karo
20 o7 propaganda
propaganda ziniasklaidoje filmuose propaganda
Pavyz- o Graikijos susitarimo memorandumo e Antiimigraciné » , Travelokos® « Informacijos
dziai propaganda (Poulakidakos, propaganda vaizdinés ministerijos ir
Armenakis 2014) (Richardson, reklamos Didz. Britanijos
« Boko Haram propaganda Colombo 2013) »YouTube* Antrojo
(Wyszomierski 2015) « LGBT jstatymo platformoje pasaulinio karo
« Islamo vizualiné propaganda propagandos propagandos propagandinés
(Bobrovnikov 2017) Rusijos analizé (Akmal,  kalbos analizé
« Kinijos iniciatyvos ,,Viena juosta, ziniasklaidoje Jarjani, Farida  (Spencer-Bennett
vienas kelias“ propaganda (Wang, analizé 2020) 2020)
Zhang 2017) (Khachatryan o Propagandinio  « Propagandos
« Propagandos technikos 2013) pranesimo kaip totalitarinés
populiariausiy Irano laikraséiy « Socialiné konstravimo valdZios ginklo
redakciniuose straipsniuose (Seyed propaganda filme ,, The ir jrankio (1939-
Ali 2017) angly kalbos Great Hack 1945) analize
« Didingumo naudojimas radikaliygjy ~ juoky memuose =~ Movie“analizé ~ (Poprawa 2017)
islamisty neapykantos propagandoje (Sasongko, (Nashiroh 2021)
(Rinn 2019) Andaninggar 2021)

« Persijos jlankos karo ir karo su
terorizmu atvejai (Oddo 2018)
« Informacinis karas Rusijos ir Vakary
santykiuose (Baumann 2020)

« Nigerijos armijos ir Boko Haram
kontrolés propagandos retorika (Ebim
2020)

« COVID-19 valdymo valdzios
propaganda Ziniasklaidoje (Broudy,
Hoop 2021)

siekiama nagrinéti valdzios institucijy politika, kuria siekiama kontroliuoti ar jtikinti vi-
suomeng (pvz., COVID-19 valdymas, Graikijos susitarimo memorandumas, siekiant jvesti
ekonomines reformas, Kinijos iniciatyva ,Viena juosta, vienas kelias“) (Poulakidakos, Ar-
menakis 2014; Wang, Zhang 2017; Broudy, Hoop 2021). Socialinés propagandos temati-
ka daugiausia nagrinéjamos visuomenés nelygybés temos (pvz., antiimigracinés politikos
skatinimas, LGBT propaganda) (Khachatryan 2013; Richardson, Colombo 2013). Antrojo
pasaulinio karo propagandos ir reklamy bei filmy tematika daugiausia analizuojama, kaip
propagandinis prane$imas buvo sukonstruotas (Poprawa 2017; Akmal, Jarjani, Farida 2020;
Spencer-Bennett 2020; Nashiroh 2021).

Propagandos suvokimas ir interpretacija

Tyréjai, pasirinke diskurso analitinj pozitrj, propaganda dazniausiai suvokia kaip neigiama ir
manipuliatyvy rei$kinj, kuris vertintinas kritiSkai. Pavyzdziui, Johnas Oddo teigia, kad tyréjas,
zvelgdamas i propaganda diskurso analitiniu Zvilgsniu, i§ karto prisiima kritinj poziarj ir pro-
paganda traktuoja kaip Zalingg (Oddo 2018). Tsalits Syafaatun Nashiroh pazymi, kad diskurso
analitinis pozitris leidzia propaganda apibrézti kaip samoninga politing praktika, naudojant
simbolius, reprezentacijas ir praneSimus, siekiant daryti jtaka bendruomenés suvokimui ar
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veiksmams (Nashiroh 2021). Nors ne visi autoriai savo darbuose paaiskina, kaip diskurso ana-
litinis pozitris leidzia suvokti propaganda, jy pasirinkti autoriai propagandinio diskurso kon-
ceptualizavimui, pvz., E. S. Hermanas ir N. Chomskis ar G. Jowettas ir V. O’Donnel, kurie pro-
paganda suvokia kaip manipuliatyvia, leidzia teigti, kad jy darbuose propagandinis diskursas
taip pat suvokiamas kaip neigiamas (Akmal, Jarjani, Farida 2020; Broudy, Hoop 2021). Kritinis
pozitiris iSryskéja ir darbuose, kuriuose propagandinis diskursas konceptualizuojamas per dis-
kurso teorijas. Siuo atveju dazniausiai pasitelkiami kritinés diskurso analizés (N. Faircloughas,
T. A. van Dijkas, E. Laclau, Ch. Mouffe, M. Foucault, G. Kress, Th. van Leeuwen ir kt.) ar post-
kolonializmo studijy (E. Saidas, ]. Fergusonas, E. Fanonas) autoriai, kuriais remiantis véliau in-
terpretuojamas propagandinis diskursas, dazniausiai papildant sociopolitinio, istorinio ar galios
asimetrijos konteksty analize. Dalyje darby taip pat naudojama multimodaliné diskurso analizé
arba teigiama, kad atliekama diskurso analizé, taciau jos zZingsniai néra detalizuojami (2 lentelé).

2 lentelé. Naudojami metodai, interpretacijai pasitelkiamos teorijos ir kontekstai

Pagrindineés teorijos, Pagrindiniai
Nagrinéiama tema Naudojami pasitelkiamos propagandinio
grine) metodai propagandinio diskurso | diskurso interpretacijos
interpretacijai kontekstai
KH‘HJ 0s Iniciatyvos ”.Vlfna Multimodaliné  G. Kress ir Th. van Leeuwen « Istorinis
juosta, vienas kelias . S o L
diskurso vizualios gramatikos ir « Raudonos spalvos Kinijoje
propaganda (Wang, Zhang analizé multimodalumo teorijos « Socialinés tikroves
2017) )
Propagandos technikos E. Laclau ir Ch. Mouffe « Diskursyvumo laukas
populiariausiy Irano Kritiné diskurso teorija, derinant Irane
laikras¢iy redakciniuose diskurso su N. Fairclougho, T. A. van « Politinés tvarkos
straipsniuose (Seyed Ali analizé Dijko diskurso teorijy diskursyvumas Irane
2017) lingvistiniais jrankiais « Pagrindiniai signifikatoriai
Didingumo naudojimas N
ST, . Kritiné . L L 8 S
radikaliyjy islamisty diskurso Interpretuojama remiantis Longino ir Burkeo sublimacijos
neapykantos propagandoje analizé teorija
(Rinn 2019)
M. Halliday sisteminés
Persijos jlankos karo ir karo  Multimodaliné funkcinés gramatikos
su terorizmu atvejai (Oddo diskurso perspektyva, G. Kress Galios asimetrijos
2018) analizé ir Th. van Leeuwen
multimodalumo teorija
Informacinis karas Rusijos Lyginamoji E. Laclau ir Ch. Mouffe, « Tapatybeés konstravimo
ir Vakary santykiuose diskurso L. Hansen, Derridaos « Genealogijos
(Baumann 2020) analizé diskurso teorijos « Diskursyvios kovos
Antiimigraciné propaganda Kritiné » Sociopolitinis kontekstas
s propag ) R. Wodak diskurso istorinis e Partijos Lega Nord sasajos
(Richardson, Colombo diskurso e . .
. pozitris su Europos krastutine
2013) analizé . .
desinigja
LGBT jstatymo Kritiné
propagandos Rusijos diskurso N. Fairclougho diskurso analizé ir M. Foucault diskurso
ziniasklaidoje analizé analizé teorija

(Khachatryan 2013)
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2 lentelé. (Tesinys)

Pagrindinés teorijos, Pagrindiniai
Naerinéiama tema Naudojami pasitelkiamos propagandinio
grine) metodai propagandinio diskurso | diskurso interpretacijos
interpretacijai kontekstai
Socialiné propaganda angly I T. A. van Dijko diskurso
kalbos juoky memuose Kritiné teorija ir G. Kress ir Th. van
. diskurso o ) Galios asimetrijos
(Sasongko, Andaninggar - Leeuwen multimodalumo
analizé .
2021) teorija
Islamo vizualine . Diskurso Postkolonializmo studijos : Isto_r s
)
propaganda (Bobrovnikov analizé (E. Saidas) « Kultarinis
2017) ) « Pozitirio j vie$aja politika
Propagandinio prane$imo . .
konstravimo filme ,, The Mult}modahne N. Fairclougho diskurso T
Great Hack Movie® analizé diskurso analizé Sociopolitinis
(Nashiroh 2021) analizé
Boko Haram propaganda Kritiné
! propag diskurso Postkolonializmo studijos (. Fergusonas, F. Fanonas)
(Wyszomierski 2015) analizé
Propagandos kaip
totalitarinés valdZios ginklo Diskurso Marijos Wojtak propagandos .
ir jrankio (1939-1945) analizé koncepcija Istorinis
analizé (Poprawa 2017)
CO\?D-D valdymo . Adaptuotas E. S. Hermano ir
valdZzios propaganda Diskurso . o
e L . N. Chomskio propagandos Politinis
ziniasklaidoje (Broudy, analizé modelis
Hoop 2021)
Informacijos ministerijos
ir Didz. Britanijos
Antrojo pasaulinio karo Diskurso N. Fairclougho, M. Foucault « Istorinis
propagandinés kalbos analizé diskurso teorijos « Etnolingvistinis
analizé (Spencer-Bennett
2020)
»Travelokos Valdes s . . G. Jowetto ir V. O’Donell
reklamos ,, YouTube Aprasomasis deSimties 5 -
. L eSimties Zingsniy
platformoje propagandos kokybinis A -
L o ! propagandos analizés
analizé (Akmal, Jarjani, tyrimas modelis
Farida 2020)
Graikijos susitarimo H. Conservos, J. Cornerio
memorandumo propaganda Kiekybiné : - B

(Poulakidakos and turinio analizé

Armenakis 2014)

i§skirta propagandos metody
teorija

Propagandos ir diskurso terminy jungimas
Analizuojant, kaip propagandos ir diskurso terminai jungiami tarpusavyje, konstatuotina,
kad autoriai renkasi skirtingas strategijas: 1) diskurso analizé pasirenkama kaip tyrimo me-
todas, ta¢iau interpretuojama remiantis propagandos ar postkolonializmo studijy teorijomis;
2) diskurso analizé pasirenkama kaip teoriné / interpretaciné koncepcija ir kaip metodas
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(2 lentelé). Ryskiausia jungtis tarp propagandos ir diskurso terminy matoma darbuose, ku-
riuose propagandos teorijos derinamos su diskurso analitiniais jrankiais. Pavyzdziui, deri-
nant E. S. Hermano ir N. Chomskio propagandos modelj ir diskurso analiz¢ (pvz., Broudy,
Hoop 2021). Vis délto, rezultatai rodo, kad tyréjai diskurso analiz¢ dazniausiai renkasi ir kaip
teorine / interpretacing prieiga, ir kaip analizés metoda. Pastebétina, kad tokios strategijos
atveju dazniausiai nunyksta propagandos terminas (pvz., Khachatryan 2013; Seyed Ali 2017).
Panasi tendencija fiksuojama ir derinant postkolonializmo studijas su diskurso analitiniais
jrankiais (pvz., Bobrovnikov 2017; Wyszomierski 2015). Minimi atvejai atskleidZia propa-
gandos ir diskurso terminy kaip sinonimy vartojimo problematika, nors jy reikémé ir néra
tapati. Fiksuojama dvejopa tendencija: 1) diskurso terminas vartojamas kaip sinonimas pro-
pagandai, nors nei diskurso teorijos, nei metodai tyrimuose néra taikomi (pvz., Poulakidakos,
Armenakis 2014; Bobrovnikov 2017; Ebim 2020); 2) propagandos terminas vartojamas kaip
sinonimas diskursui ar apibendrinantis terminas tyrimo objektui pacios propagandos kon-
cepcijos neplétojant (Richardson, Colombo 2013; Wang, Zhang 2017). Todél konstatuotina,
kad dalyje nagrinéty teksty stokojama $iy dviejy terminy suvedimo ir vienas kito papildymo.

ISVADOS

Nors istoriskai plétojosi jvairs propagandos vertinimai, t. y. nuo teigiamo, neutralaus iki
neigiamo, mokslininkai, propagandos analizei pasirinke diskurso analitinj pozitirj, dazniau-
siai propaganda suvokia kaip neigiama, todél ir jos analizei dazniausiai pasitelkiama kritinés
diskurso analizés prieiga bei jai bidingi interpretaciniai kontekstai. Tyrimo rezultatai rodo,
kad propagandos ir diskurso terminy jungtis moksliniuose tyrimuose pasitelkiama vis daz-
niau ir yra ypa¢ budinga visuomeng poliarizuojanciy propagandiniy pranes$imy analizei,
pvz., COVID-19 valdymas, ekonominés reformos, antiimigraciné politika, LGBT propagan-
da. Ankstesni tyrimai parodé, kad propaganda yra pernelyg atviras rei$kinys, kad jame, pa-
sitelkiant kriting diskurso analize, reikéty ieskoti to, kas paslépta. Vis délto, pastaruoju metu
propagandai darantis vis sunkiau atpazjstamai, propagandos konteksto tyrimas, naudojant
diskurso analizés jrankius, tampa vis aktualesnis. Pastebétina, kad ateityje, vis labiau pléto-
jantis technologiskai sudétingesnéms propagandos formoms, pvz., iSmaniajai vaizdo klasto-
tei, diskurso analitinis pozitiris taip pat gali biti naudingas tokiy formy analizei. Ankstesni
tyrimai atskleidé, kad propagandos tyréjai vengé diskurso lauko terminy, o diskurso tyrimy
$alininkai — propagandos lauko terminy. Atliktas tyrimas rodo, kad riba tarp propagandos ir
diskurso tyréjy vis labiau nyksta. Propagandos ir diskurso terminy jungimas yra jmanomas,
taciau ne visuose darbuose yra iSplétojamas tinkamai. Aiskiausia jungtis tarp propagandos ir
diskurso terminy matoma darbuose, kuriuose propagandos teorijos derinamos su diskurso
analitiniais jrankiais. Kituose darbuose, kur daugiau remiamasi tik diskurso arba tik propa-
gandos teorijomis, maziau plétojamas terminas linkes nunykti arba propagandos ir diskurso

terminai vartojami kaip sinonimai, neplétojant jy bendros koncepcijos.
Gauta 2022 05 30
Priimta 2022 11 30

Literatira
1. Akmal, S.; Jarjani, J.; Farida, I. 2020. “The Discourse of Propaganda in Traveloka’s YouTube Advertising
Videos, Indonesian Journal of EFL and Linguistics 5(1): 175-194.
2. Angermuller, ],; Maingueneau, D.; Wodak, R. 2014. Discourse Studies Reader: Main Currents in Theory and Analysis.
Amsterdam: John Benjamins Publishing Company. Prieiga per interneta: https://doi.org/10.1075/2.184
3. Baumann, M. 2020. “Propaganda Fights” and “Disinformation Campaigns™ The Discourse on
Information Warfare in Russia-West Relations, Contemporary Politics 26(3): 288-307.



10.

11.
12.

13.

14.

15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.

23.

24.

25.

26.
27.

28.

29.

30.

31.

32.

R. Kupetyté. DISKURSO ANALITINIS POZIORIS PROPAGANDOS TYRIME: PUSIAU SISTEMINE LITERATUROS APZVALGA 359

Bobrovnikov, V. 2017. ‘Islamic Discourse of Visual Propaganda in the Interwar Soviet Orient (1918-
1940);, Islamology 7(2): 53-73.

Bohacek, M.; Farid, H. 2022. ‘Protecting President Zelenskyy Against Deep Fakes, ArXiv Preprint
ArXiv:2206.12043

Broudy, D.; Hoop, D. 2021. ‘Messianic Mad Men, Medicine, and the Media War on Empirical Reality:
Discourse Analysis of Mainstream COVID-19 Propaganda, International Journal of Vaccine Theory, Practice,
and Research 2(1): 1-24.

Crabtree, B. F; Miller, W. L. 1992. Doing Qualitative Research. Newbury Park, Calif: Sage Publications.
Craig, R. T. 1999. ‘Communication Theory as a Field, Communication Theory 9(2): 119-161. Prieiga per
interneta: https://doi.org/10.1111/].1468-2885.1999.tb00355.x

Durham, M. G.; Kellner, D. M. (eds.). 2006. Media and Cultural Studies: Keyworks. Malden, MA: Blackwell.
Ebim, M. A. 2020. ‘A Discourse Study of the Nigerian Army and Boko Haram Counter Propaganda
Rhetoric, NDUNODE 17(1): 101-114.

Ellul, J. 1973. Propaganda: The Formation of Men’s Attitudes. New York: Vintage Books.

Girkontaité, A. 2018. ,,Struktiiros ir veikéjo santykis diskurso analizéje®, Sociologija. Mintis ir veiksmas 42:
45-72. Prieiga per interneta: https://doi.org/10.15388/SocMintVei.2018.12167

Grigalitinas, M. 2009. ,,Naujyjy medijy ir populiariosios kultiiros Siuolaikinéje propagandoje tyrimai:
teorineés ir metodologinés prielaidos®, Inter-studia humanitatis (9): 66-83.

Hanisch-Wolfram, A. 2014. ‘Totalitarian Propaganda as Discourse, in Totalitarian Communication:
Hierarchies, Codes and Messages, ed. K. Postoutenko. Bielefeld: Transcript Verlag, 197-216. Prieiga per
internetg: https://doi.org/doi:10.14361/9783839413937-009

Herman, E. S.; Chomsky, N. 2010. Manufacturing Consent: The Political Economy of the Mass Media. Penguin
Random House.

Hoffer, C. R. 1941. ‘A Sociological Analysis of Propaganda; Social Forces 20: 445.

Horkheimer, M.; Adorno, T. W. 2006. Apsvietos dialektika: filosofiniai fragmentai. Vilnius: Margi rastai.
Javadi, A. S., J. 2017. Propaganda Techniques: A Discourse Analysis of Resalat and Etemad-E Melli Editorials.
Ph. D. Thesis. Kuala Lumpur: University of Malaya.

Jowett, G. S.; O’Donnell, V. 2012. Propaganda and Persuasion (5th ed.). Los Angeles: SAGE.

Jorgensen, M. W,, Phillips, L. J. 2002. Discourse Analysis as Theory and Method. London: SAGE Publications.
Khachatryan, S. 2013. ‘Critical Discourse Analysis of Russian LGBT Law and its Propaganda in Russian
Media s. n.

Klaehn, J.; Mullen, A. 2010. ‘The Propaganda Model and Sociology: Understanding the Media and
Society), Synaesthesia: Communication Across Cultures 1(1): 10-23.

Malik, A.; Kuribayashi, M.; Abdullahi, S. M.; Khan, A. N. 2022. ‘DeepFake Detection for Human
Face Images and Videos: A Survey, IEEE Access 10: 18757-18775. Prieiga per internet: https://doi.
org/10.1109/ACCESS.2022.3151186

Marlin, R. 2013. Tacques Ellul's Contribution to Propaganda Studies, in The Oxford Handbook of
Propaganda Studies, eds. ]. Auerbach and R. Castranovo. Oxford University Press, 348-365.

Mattingly, D. C.; Yao, E. 2022. ‘How Soft Propaganda Persuades, Comparative Political Studies 55(9): 1569
1594. Prieiga per interneta: https://doi.org/10.1177/00104140211047403

Mazeikis, G. 2010. Propaganda ir simbolinis mgstymas. Kaunas: Vytauto DidZiojo universiteto leidykla.
Miller, D. 2015. ‘Sociology, Propaganda and Psychological Operations, in Stretching the Sociological
Imagination, eds. D. Matt et al. London: Palgrave, 163-188.

Nashiroh, T. S. 2021. Propaganda Message Constructions in the Great Hack Movie: A Multimodal Discourse
Analysis. Ph. D. Thesis. Universitas Islam Negeri Maulana Malik Ibrahim Malang.

Oddo, J. 2018. The Discourse of Propaganda: Case Studies from the Persian Gulf War and the War on Terror.
Pennsylvania: The Pennsylvania State University Press.

Pavlikova, M.; Senkytova, B.; Drmola, J. 2021. ‘Propaganda and Disinformation Go Online€, in Challenging
Online Propaganda and Disinformation in the 21st Century. Cham: Palgrave Macmillan, 43-74.

Poprawa, M. 2017. ‘Propaganda as a Weapon and a Tool of Totalitarian Power: The Image of the Concept
in the Common Discourse of the War and Occupation Years 1939-1945’, Jezyk a Kultura 27: 177-211.
Poulakidakos, S.; Armenakis, A. 2014. ‘Propaganda in Greek Public Discourse. Propaganda Scales in
the Presentation of the Greek MoU-bailout Agreement of 2010} Revista de Stiinte Politice (41): 126-140.



360

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

FILOSOFIJA. SOCIOLOGIJA. 2022. T. 33. Nr. 4

Richardson, J. E.; Colombo, M. 2013. ‘Continuity and Change in Anti-Immigrant Discourse in Italy: An
Analysis of the Visual Propaganda of the Lega Nord, Journal of Language and Politics 12(2): 180-202.
Rinn, M. 2019. ‘The Sublime in Hate Propaganda on the Internet: A Critical Discourse Analysis, REDIS
(8): 140-155.

Sasongko, G. S.; Andaninggar, D. R. R. 2021. ‘A Critical Discourse Analysis: Social Propaganda in
English Joke Memes, Salience: English Language, Literature, and Education Journal 1(1).

Snyder, H. 2019. ‘Literature Review as a Research Methodology: An Overview and Guidelines, Journal of
Business Research 104: 333-339. Prieiga per interneta: https://doi.org/10.1016/j.jbusres.2019.07.039
Spencer-Bennett, J. 2020. “The Ministry of Information and the Linguistic Design of Britain’s World War
II Propaganda: What Archival Documents Can Tell Us About Political Discourse, Discourse ¢ Society
31(3): 329-347.

Walton, D. (ed.). 2007. ‘Propaganda in Media Argumentation: Dialectic, Persuasion and Rhetoric.
Cambridge: Cambridge University Press, 91-126. Prieiga per internetg: https://doi.org/10.1017/
CB0O9780511619311.004

Wang, Q.; Zhang, X. 2017. ‘A Multimodal Discourse Analysis of a Propaganda Image — Taking the Official
Homepage of One Belt and One Road Economic and Cultural Development Center as an Example,
Theory & Practice in Language Studies 7(12).

Wanless, A.; Berk, M. 2021. “The Changing Nature of Propaganda: Coming to Terms with Influence in
Conflict, in The World Information War, eds. T. Clack and R. Johnson. London: Routledge, 63-80.
Wyszomierski, L. E. 2015. ‘Boko Haram and the Discourse of Mimicry: A Critical Discourse Analysis of
Media Explanations for Boko Haram’s Improved Video Propaganda Quality, Critical Studies on Terrorism
8(3): 503-515.

Zafarani, R.; Liu, H.; Phoha, V. V;; Azimi, J. 2021. ‘Introduction on Recent Trends and Perspectives in
Fake News Research), Digital Threats: Research and Practice 2(2): 1-3.

Zienkowski, J. 2021. Propaganda and/or Ideology in Critical Discourse Studies: Historical, Epistemological
and Ontological Tensions and Challenges for Thinking Politics and the Political. DiscourseNet Collaborative
Working Paper Series 5.

RUTA KUPETYTE

An Analytical Approach to Discourse in the Study
of Propaganda: A Semi-Systematic Review of

the Literature

Summary

A discourse analytical approach in the study of propaganda can help to examine not only
the content of the propaganda but also the influence of the context in which the propa-
ganda was created. This article aims to discuss how propaganda is perceived when com-
bining the terms of propaganda and discourse and in which research topics, interpre-
tative contexts and with which methods such a connection is used. The article is based
on a semi-systematic literature review and a deductive thematic analysis. The findings
show that researchers often understand propaganda as a critical phenomenon by using
a discourse analytical approach to propaganda, and a critical analysis of discourse is
often used to analyse it. Also the findings show that some researchers use the terms of
propaganda and discourse in their research as synonyms without developing the term
of propagandistic discourse. The combination of the terms propaganda and discourse
is used more and more often in scientific research. Such a connection is especially used
for the analysis of propaganda messages that polarise society. However, the connection
between propaganda and discourse is only sometimes properly developed.

Keywords: propaganda, discourse, discourse analysis, semi-systematic review



