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Sociology puota maro metu. Disertacijos
gynimas pandemijos salygomis

ARVYDAS VIRGILIJUS MATULIONIS
Lietuvos socialiniy tyrimy centras, Gostauto g. 9, 01108 Vilnius
El. pastas arvydas.matulionis@gmail.com

Pristatoma pirma karta Lietuvoje dél koronaviruso pandemijos nuotoliniu badu vyku-
sios disertacijos gynimo eiga. 2020 m. balandzio 9 d. Socialiniy moksly krypties so-
ciologijos disertacija ,Vartotojiskumo raiskos tendencijos Lietuvoje: didziyjy miesty
gyventojy poziuris i busta kaip vartojimo objekta“ sékmingai apgyné Andrius Segalovi-
¢ius. Gynimo apzvalgoje aptariami tiek virtualioje aplinkoje vykusio disertacijos gynimo
ypatumai, tiek atskleidZiamas mokslinés diskusijos turinys. Sis gynimas parodé, kad net
sudétingomis karantino salygomis galima uztikrinti kokybiska disertacijos svarstyma.

RaktaZzodziai: vartotojiska visuomené, vartotojiskumas, vartotojiSkumo raiskos inten-
syvumo kriterijus

Sociologiniuose Zurnalo numeriuose retai apzvelgiame konferencijas ar kitus mokslinius
renginius. Norétysi bent trumpai pristatyti neeilinj jvykj Lietuvos sociology bendruomené-
je — pirmga karta disertacijos gynima ypatingomis karantino salygomis interneto rysiu. Nega-
liu nepamineéti ir tai, kad $is Zurnalo numeris taip pat rengiamas virtualiai — savuose bustuose
esam palinkes prie personaliniy kompiuteriy ekrany. Taigi gyvenimas tesiasi.

Pavadinimg sugalvojau gana pretenzingg, todél jis reikalauja paaiskinimo. Dar vaikystéje
man akj patrauké knygelé su netikéta antraste — ,,Puota maro metu®. Nelabai suvokiau, kas ta
puota ir kas tas maras. Autoriaus nepamenu, bet tai tikrai nebuvo $io posakio autorius Alek-
sandras Puskinas (1) ar dar gerokai anks¢iau nuskambéjusi Dzovanio Bokacio mintis kiiriny-
je »Dekameronas“ (2). Zodyne puota apibiiddinama kaip pokylis, vaisés, pavyzdziui, — vestuviy
puota. Taigi $ventés iSraiSka. Na, o mano apraSomas jvykis i$ tiesy buvo tikra mokslinés dis-
kusijos $venté. Sias eilutes ragau §v. Velyky dienomis, todél tiek sau, tiek Zurnalo redaktoréms
slogiomis ,,maro” - koronaroviruso pandemijos - salygomis siekiu pakelti nuotaikg. Tikiuosi,
kad Zurnalui i$éjus karantinas jau bus pasibaiges, ir reiklus skaitytojas man atleis uz tokius
pasmaikstavimus. O dabar apie patj disertacijos gynima.

Pradzioje pristatysiu disertacijos gynimo dalyvius. Disertacija parengé Andrius Segalo-
vi¢ius. Gynimo tarybos pirmininké - Lietuvos socialiniy tyrimy centro (LSTC) vyriausioji
mobkslo darbuotoja dr. Meiluté Taljunaité. Tarybos nariai: LSTC vyriausiosios mokslo darbuo-
tojos dr. Jolanta Aidukaité ir dr. Diana Janu$auskiené, Latvijos kultiiros akademijos rektoré
prof. Rata Muktupavela ir Vytauto Didziojo universiteto mokslo darbuotojas dr. Apolonijus
Zilys. Kadangi disertacija buvo parengta eksterno biidu, tai A. Segalovic¢iy konsultavo LSTC
vyriausioji mokslo darbuotoja Rata Braziené. Organizacinius klausimus sprendé LSTC moks-
liné sekretoré dr. Sandra Krutuliené ir IT administratorius Rimantas Junevicius.
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Andriaus Segalovi¢iaus disertacijos ,VartotojiSkumo raiskos tendenci-
jos Lietuvoje: didZiyjy miesty gyventojy poZiaris j bista kaip vartojimo
objekta” gynimas vyko virtualiai

Salyje paskelbtas karantinas sukélé daug organizaciniy problemy. Visy pirma labai svarbu
buvo uztikrinti nenutrakstama rys$j tarp visy disertacijos gynimo dalyviy. Tam tikro patyrimo
LSTC jau turéjo, nes ginant kai kurias disertacijas bent vienas tarybos narys btidavo uZzsienietis
ir dalyvaudavo nuotoliniu biidu. Sj karta visi proceso dalyviai dirbo nuotoliniu biidu. Situacija
sunkino ir tai, kad net du nariai buvo ne Lietuvoje: R. Muktupavela - Latvijoje, o D. Janus$auskie-
né — Vidurinéje Azijoje. Dieng prie$ posédj tapo aisku, kad dél asmeniniy priezas¢iy kompiu-
teriy specialistas R. Junevi¢ius gynimo dieng negalés uztikrinti nepriekaistingo rysio sistemos
darbo. Situacijg i$gelbéjo R. Muktupavela, kuri, dirbdama rektore, jau turéjo virtualiy susirinki-
my organizavimo patirties. Gynimo metu rysys veiké puikiai. Tai leido laikytis visy numatyty
disertacijos gynimo procediiry. Beje, LSTC buvo priimtas specialus nutarimas dél balsavimo
elektroniniu badu, kad buty islaikytas konfidencialumas. Gynimo procesas vyko ilgiau kaip dvi
valandas. Viska taip detaliai aprasau dél to, kad parody¢iau, kaip naujos rysiy technologijos ir
virtualioje erdvéje leidzia kokybiskai bendrauti ir diskutuoti. Tai jrodé A. Segalovi¢iaus diser-
tacijos gynimas. Apskritai pandemija gerokai pakoregavo jvairiy sric¢iy veikla, ypa¢ mokymo
procesa, kur irgi gelbsti naujos technologijos. Net §v. Velyky $ventés vyko tiesiogiai nedalyvau-
jant zmonéms, o popiezius Pranciskus kreipési j tikin¢iuosius kaip j televizijos zitirovus ar radijo
klausytojus. AiSku, pasibaigus karantinui gri$im prie tiesioginio bendravimo. Juk virtualioje
erdvéje negali paspausti rankos naujajam moksly daktarui.

Dabar apie mokslinés diskusijos ,,puota®, jvykusia nepaisant susiklos¢iusiy aplinkybiy. I§
karto patikslinsiu, kad neturiu gynimo jraso, todél negaliu pazodziui perteikti gyvos diskusi-
jos. Man A. Segalovicius jteiké butinus disertacijos gynimo dokumentus: disertacijos egzem-
plioriy, santrauka, disertacijos pristatymo maketa, tarybos nariy atsiliepimus, jo parengtus
atsakymus j pastabas ir diskusinius klausimus (3-10). Mat Andrius buvo mano, kaip ir R. Bra-
zienés, studentas, todél turéjau galimybe stebéti visa ilga disertacijos rengimo procesa ir kiek
galédamas padéti. Taigi $ioje apZvalgoje remsiuosi rasytiniais Saltiniais, kad neiskreipciau tiek
pacio disertanto, tiek tarybos nariy pozicijy.
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Visy pirma apie pacia disertacija ,Vartotojiskumo raiskos tendencijos Lietuvoje: didziyjy
miesty gyventojy poziiris j busta kaip vartojimo objekta®. Darbo tikslas — remiantis vartoto-
jiskumo raiskos intensyvumo kriterijumi (VRI), i$tirti gyventojy poziirio j busto kaip var-
tojimo objekto funkcinius, simbolinius ir investicinius skirtumus. Disertantas suformulavo
keturis tyrimo uzdavinius: 1. Atlikti vartotojisSkumo sampratos analize. 2. Konceptualizuoti
bista kaip vartojimo objekta. 3. Metodologiskai pagristi vartotojiskumo raiskos tyrimo mo-
delj. 4. Remiantis VRI kriterijumi patikrinti tyrimo hipotezes ir itirti, ar gyventojy pozitris j
bistg skiriasi priklausomai nuo vartotojiskumo raiskos intensyvumo. A. Segalovicius apibti-
dino busto kaip vartojimo objekto funkcine verte (btistas kaip vieta gyventi), investicine verte
(bustas kaip rinkos objektas — nuosavybé, finansinis saugumas, paskola perkant) ir simboling
verte (socialinio statuso, gyvenimo biido).

Disertantas pateiké dviejy apklausy (2011 ir 2016 m.) duomeny analizés rezultatus ir
i$vadas:

1. Disertacinis tyrimas nustaté, kad vartojimo ir su vartojimu siejamy klausimy analizei postmo-
derni teorija yra reikSminga todél, kad is esmés pasikeité vartojimo samprata. Postmoderni teorija var-
tojimo sampratq konceptualizuoja remdamasi vartotojo, vartojimo objekto ir vartojimo sistemos kate-
gorijomis, atliepianciomis kultiiring ir ekonoming visuomenés gyvenimo dimensijas.

2. Vartotojiskumas yra Zmoniy noras, siekis, troskimas vartoti, o ne faktiné vartojimo galia; var-
totojai skiriasi priklausomai nuo pasidavimo minétiems troskimams, todeél vartotojiskumas kaip ideo-
logija yra laipsniska kategorija, kurios laipsnio matas yra vartotojiskumo raiskos intensyvumas (VRI).
Disertacinis tyrimas nustaté, kad VRI yra kriterijus, apibiudinantis skirtingas visuomenés grupes.

3. Poziario j bisto funkcines savybes tyrimo rezultatai pagrindZia vartotojiskumo sampratoje
iSskirtq supratimg, kad vartotojiskumas yra ne tiek poreikiy (siejamy su vartojimo objekto funkciné-
mis / instrumentinémis savybémis) tenkinimas, kiek noras ar troskimas vartoti. Sig isvadg pagrindZia
vartotojiskumo materialistinés etikos kategorija — noras vartoti, noras keisti turimus daiktus naujais,
neatsizvelgiant j vartojimo objekty praktines funkcijas. Tai vartotojiskumo etikai budingi poZymiai, ku-
rie pastebéti tiriant gyventojy poZiirj j biistg.

4. Basto nuomos ir nuosavybés vertinimy analizé pagal VRI grupes atskleidé, kad vertinimai ski-
riasi — kuo aukstesnis vartotojiskumas, tuo palankesnis nuosavybés ir nepalankesnis nuomos vertini-
mas; auksto VRI gyventojy grupé nuomgq yra linkusi sieti su nepilnaverciu gyvenimu. Apskritai Zmones,
kuriuos tenkina biisto nuoma, auksto VRI gyventojy grupé yra linkusi apibadinti neigiamai. Empirinio
tyrimo rezultatai atitinka konceptualy vartotojiskumo modelj, nes vartotojiskumas yra siejamas su sa-
vininkiskumu, t. y. biisto nuosavybe. Tiriamuoju laikotarpiu uZfiksuoti reikSmingi gyventojy poZitirio j
biisto paskolas pokyciai. Sie pokyciai liudija, kad gyventojy poZiiris j biisto paskolas tampa vis labiau
palankus, o paskola tampa jprastu vartojimo instrumentu — skepsis Sio instrumento atzvilgiu tarp gy-
ventojy mazéja. Tyrimas nustaté egzistuojancius skirtumus tarp skirtingy VRI grupiy: gyventojai, kuriy
VRI aukstas, labiau linke galvoti, kad bisto paskola jiems yra vienintelé iseitis turéti namus, paskolg
vertina kaip savaime suprantamg dalykg; auksto VRI gyventojy grupé labiau linkusi biisto paskolas sieti
su parodomuoju vartojimu.

6. Tyrimo duomenys leidzia pagristai teigti, kad biistas tarp Lietuvos didZiyjy miesty gyventojy
yra suprantamas kaip investicinis objektas. Vartojimo galios analizé atskleidé reiksmingus skirtumus
tarp VRI grupiy — kuo aukstesnis VRI, tuo labiau sureikSminama galia vartoti. Auksto VRI gyventojy
grupés teigiamas nusistatymas biisto paskoly atzvilgiu patvirtina vartojimo galios sureik$minimg var-
totojy kultaros sqlygomis, Sis poZiiris atitinka vartotojiskumo sampratoje identifikuotg galios vartoti
svarbg.
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7. Simbolinés biisto vertés analizés rezultatai patvirtino biisto kaip simboling verte turincio objekto
sampratg. Tyrimo rezultatai pagrindZia simbolinés vartojimo objekto vertés kategorijg, buidingg varto-
tojiskumui, kai socialinis statusas ir gyvenimo biidas yra siejami su vartojimo objektas.

8. Disertacinio tyrimo duomeny analizés rezultatai jrodo, kad sukurtas vartotojiskumo raiskos
tyrimo modelis disertacijoje taikytas korektiskai. Vartotojiskumo raiskos tyrimas pagrindé vartotojisku-
mgq kaip laipsniskq kategorijg, tai reiskia, kad tyrimo prielaida — vartotojiskumas yra badingas visiems
asmenims, bet reiskiasi skirtingu intensyvumu — pasitvirtino. Disertacinio tyrimo rezultatai jrodo, kad
Lietuvoje yra pastebimi vartotojiskos kultiiros bruoZai, susije su materialinémis vertybémis, sudaiktini-
mu, simbolizmu, vartojimo galia ir gero / pasiturimo gyvenimo kategorijomis.

Pateikiau visas iSvadas, nes biitent jos sukélé daugiausia diskusijy.

Pirmoji kalbéjo disertanto konsultanté R. Braziené. Ji, kaip minéjau, buvo ir Andriaus
deéstytoja, todél taip pat gerai Zino jo ilga moksliniy ieskojimy kelig. Mat A. Segalovicius j
KTU doktorantirg jstojo dar 2007 m., bet baigé ja neapgynes darbo. Taigi teko jau savo lé-
Somis atlikti antraja apklausa ir parengus darba ginti eksternu. Tai, jos nuomone, rodo, kad
Andrius, nezitrint visy sunkumuy, tesé pradétus tyrimus, reikliai tobulino disertacijos teksta
ir pagaliau pasiekeé finisg.

Tarybos narés J. Aidukaités mokslinis interesas yra gerovés valstybés formavimasis.
Tradiciskai, kaip ir dera disertacijos gynimo procese, ji pirmiausia i$skyré tai, kas darbe yra
teigiamo. Atsiliepime pazymeéjo, kad darbas reiksmingas, turintis aisky ir svary teorinj pagrindg.
Parasytas grazia moksline kalba. Darbas jtikinamas, pagristas gausia pries tai buvusiy tyrimy ir teorijy
apzvalga. Tyrimo metodologija remiasi biisto kaip vartojimo objekto ir vartotojiskumo sampratomis.
Darbas prisideda prie vartojimo sociologijos diskurso plétros Lietuvoje, apima vartojimo, vartotojy kul-
titros ir vartotojiskumo temas. Zinoma, ¢ia neturiu galimybiy pateikti visy pagiriamyjy zodziy,
todél pateikiu pagrindines jos pastabas ir klausimus diskusijai. J. Aidukaité pasigedo platesnés
miesto ir tarptautinio konteksty analizés. Diskusijai ji suformulavo du klausimus: 1. Kokie
tolimesni tyrimai autoriaus nagrinéjama tema biuty reik$mingi / reikalingi? 2. Kaip klimato
kaita, krizés (susijusios su COVID-19) gali paveikti vartotojiskumo raiska Lietuvoje? Kokias
tendencijas autorius jzvelgty?

Daktaré D. JanuSauskiené (tranzitologija) taip pat negailéjo pagiriamuyjy zodziy. Diserta-
cija pasizymi originalumu ir demonstruoja disertanto puiky temos iSmanymgq. Ypac svarbu akcentuoti
autoriaus pasirinkimg tirti ne vartotojiskumgq apskritai, o vartotojiskumo raiskg konkreciame, Lietuvos
gyvenamojo biisto rinkos, kontekste... Empiriné disertacijos medZiaga yra gausi, duomenys analizuo-
jami prasmingai siejant juos su esamomis teorijomis ir ankstesniais tyrimais. Kita vertus, ji pagei-
davo, kad baty nuodugniau pristatyta respondenty atranka ir kad bty galima paskaic¢iuoti
paklaidos ribas. Taip pat pataré pateikti kity tyrimy konteksta, kad galima bty palyginti.

Profesoré R. Muktupavela (jos tyrimy objektas yra vertybinés orientacijos) pazyméjo,
kad A. Segalovitius disertacijoje analizuojama Siuolaikinés Lietuvos gyventojams aktuali problema-
tika, kompleksiskai tiriant funkcinius, simbolinius ir investicinius biisto vertés aspektus. Itin teigiamai
vertintinas problematikos pasirinkimas bei subalansuotas fundamentaliyjy ir taikomyjy tyrimo klau-
simy derinimas. Disertacijg vertindama tiek formaliai, tiek turinio atzvilgiu, konstatuoju, kad ji visis-
kai atitinka moksliniams tyrimams keliamus reikalavimus... Vis délto buaty jdomu isgirsti autoriaus
nuomong apie naujausias visuomenes vartotojiskumo raidos ir poZiiirio j gyvenamgjj biistq tendenci-
jas, pavyzdZiui, siejant su tokiosios modernybés vertybémis, kai aktyviai propaguojamos naujos vartoto-
jiskumo ideologijos ir konstruojama tam tikra dalimi moderniam vartotojiskumui antagonistiné ,,gero
gyvenimo“ samprata.
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Placiausia atsiliepima parasé A. Zilys. Mat jo 2015 m. apgintos disertacijos tema buvo
»Moderniosios visuomenés miesto plétra: rezidentiné diferenciacija Lietuvos didmiesc¢iuose®
Jis pazyméjo, kad A. Segaloviciaus disertacija ,, Vartotojiskumo raiskos tendencijos Lietuvoje: didZiy-
Jjy miesty gyventojy poziris j biistg kaip vartojimo objektq yra bandymas pasinaudoti ,sociologiniu
skalpeliu® ir identifikuoti Lietuvoje egzistuojancias vartotojiskumo orientacijas biisto rinkoje. Darbo
turinio kompozicija pirmiausia integruoja platy discipliny ir teorijy spektrq, atliktas didelis darbas
siekiant suderinti jvairias sociologines, ekonomikos, antropologijos ir socialinés filosofijos teorijas, mo-
dernias ir postmodernias paradigmas, pateikiant tarpdiscipliniy poZiariy j vartotojiskumo koncepcijg
(ir jos sudedamgsias dalis) diskusijg... Cia reikéty pagirti Andriy uZ tai, kad jis suderina du sunkiai
suderinamus — neoklasikinés ekonomikos ir socialinio konflikto — poZitirius paaiskinant vartotojisku-
mo raiskos specifikg Siuolaikinéje visuomenéje... Manyciau, kad darbo metodologiné dalis nuosekliai
paaiskina pasirinktus biisto vartotojiskumo indikatorius ir konstruktus tirti jvairius jo elementus, jie
persidengia su dauguma teorinéje dalyje iSplétoty tematiky, paaiskinama MVS poskaliy logika, istes-
tuojamas jy vidinis suderinamumas ir vél (kas yra pagirtina) griztama prie hipoteziy paaiskinant,
kaip kiekviena poskalé yra susijusi su instrumentu... Disertacijos iSvados pateikia jdomias jZvalgas
apie tai, kad funkciné biisto verté vartotojy sgmonéje nesiskiria, bet investiciné verté (kas labiau ap-
simoka — pirkti ar nuomotis) gali biiti sietina net su intymiu ir subjektyviu namy apsibréZimu. In-
vesticiné biisto verté stimuliuoja jauseng apie savo gyvenamosios aplinkos kontrole, o biisto rinkos
finansiniai mechanizmai ir taisyklés néra tik skirstymas gyventojy j grupes pagal ekonomines gali-
mybes jsigyti biistg, bet santykinai ir disciplinuojantys ar kultivuojantys ,kultarinius“ gero gyvenimo
vaizdinius ir tikslus. Vis délto 5-oji isvada turéty buti formuluojama atsargiau, nes kai kurie teiginiai
yra daromi i$ vienos ar keliy likerto skaliy rezultaty. Pateikiama isvada apie simboling biisto vertg
jtikina, bet sekant prielaidg, ant kurios ,pastatoma“ didZioji dalis teorinio konceptualaus modelio,
kad vartotojiskumas Sivolaikinéje visuomenéje marginalizuoja vartojimo objekto funkcing, bet repro-
dukuoja simboling verte, tai minéta isvada Siek tik nuvilia tiek savo apréptimi, tiek apibendrinimu...
Taip pat nesu jsitikings, kiek tikrai reikSminga 8-oji isvada kalbant apie issikeltus tikslus, ji skirta tik
patvirtinti, kad empirinio tyrimo konstruktas pasiteisino. Bet iSvados atspindi disertacijoje pateiktq
teoring ir empiring medziagg, atitinka darbo turinj. A. Zilys diskusijai suformulavo kelis klausimus:
1. Kas i$ esmés nulemia tai, kad vieni biisty gyventojai internalizuoja aukstesnj, o kiti Zemesnj vartoto-
jiskumg kaip vertybing orientacijg? Darbe Sis klausimas graZiai aplenkiamas ir neplétojamas. 2. Kiek
svarbus yra socialinés klasés komponentas Jisy vartotojiskumo raiskos analizéje, kuris néra giliau
»paciupinéjamas* Siame darbe (bent empiriskai)? 3. Ar mes kaip vartojimo kultiros ir vartotojiskumo
persmelkti subjektai turime kazkokiq kitq iseitj pabégti nuo vartotojiskumo gniauzty ar nuo gelezinio
narvo (pasiskolinant klasiko M. Weberio metaforg)? 4. Kaip manote, jeigu tirtumeéte ne tik didmiesciy
gyventojy populiacijg, bet visq Lietuvos gyventojy populiacijg, kiek pasikeisty vartotojiskumo raiskos
vertés, réziai ar gal proporcijos, pagal kurias buvo skirstoma j tris VRI grupes? Ar tos vertés nukristy,
ar pakilty? Gal vienos VRI grupés padidéty ar sumazéty? Kaip manote, kiek koreguoja Jisy tyrimo
rezultatus susiaurinta Lietuvos populiacija?

Gynimo tarybos pirmininkés M. Taljanaités (moksliniy interesy sritis — socialiné stra-
tifikacija) nuomone, A. Segalovicius disertacijoje pateikia originaly tyrimg ir visq disertacinj dar-
bg grindZia naujai sukurtu vartotojiskumo raiskos empirinio tyrimo modeliu, skirtu tirti biistg kaip
vartojimo objektq. Modelis konstruojamas konceptualizuojant biistq kaip vartojimo objektg, o varto-
tojiskumg — kaip vartotojy kultiros ideologijg. Darbe aiskiai apibréZta metodologiné perspektyva. Tas
pateikiama jau disertacijos jvade ir tokiu bidu skaitantis disertacijg asmuo is karto susidaro teisingus
Iakescius dél teksto pateikimo specifikos. Disertacijoje tiriamas ne vartotojiskumas apskritai, bet var-
totojiskumo raiska konkretiame kontekste. Empirinio tyrimo kontekstas apima Lietuvos gyvenamojo
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Gynimo tarybos pirmininké Meiluté Taljanaité

basto rinkos raidg ir tendencijas. Sveikintina, kad disertacijoje yra atliekama retrospektyvi gyvenamojo
biisto konteksto analizé Lietuvoje... Rekomendacijos, kaip galima biity disertacinj darbg sustiprinti: visy
pirma, iskilusj esminj tyrimo ribojimq dél apklausos reprezentatyvumo graziai apraso pats disertantas
tyrimo metodologijai skirtame skyriuje: ,apklausos imtis néra reprezentatyvi, todél, remiantis surink-
tais duomenimis, daryti isvadas apie Lietuvos didZiyjy miesty populiacijg yra nekorektiska. Nepaisant
reprezentatyvumo triskumo imtis yra pakankama, kad atspindéty Lietuvos didZiyjy miesty gyventojy
poziiirio | biistq tendencijas, ir tyrimo imties pakanka, kad statistikos metodais biity galima jvertinti
konstruktg. Akademiniam tyrimui tokio pagrindimo kaip ir pakanka.

Atsakymus ] pateiktas pastabas ir klausimus A. Segalovic¢ius apibendrino keliose skai-
drése, kad bendraujant virtualiai bty lengviau ne tik isgirsti, bet ir pamatyti atsakymus.
Atsakydamas j klausimg — Nuo ko priklauso vartotojiskumas?, jis pazyméjo, kad visy pirma, nuo
i$silavinimo. Kuo aukstesnis i$silavinimas, tuo zemesnis VRI. Taip pat nuo amziaus - kuo
Zmoneés vyresni, tuo Zemesnis VRI. A. Segalovic¢ius pazyméjo — Tikétina, kad padidinus imtj
isryskéty statistiskai reiksmingi skirtumai pagal minétus poZymius. Jo nuomone, biisto poZymiai:
nuosavybé, plotas, vieta, kaina ir kt. néra susije nei su VRI nei su pasitenkinimu bustu. Atsakydamas
i klausima — Nuo ko priklauso vartotojiskumas?, disertantas parodé, kaip galima tirti socialinio
mobilumo poveikj naudojant 10 baly skale (1 = skurdas, 10 = elitas), o pokytj nustatyti tarp
dabartinés ir prognozuojamos padéties desimties mety perspektyvoje. Taip pat akcentavo,
kad tikslinga remtis P. Bourdieu teorija — habitus ir kultirinis kapitalas, taip pat parodomojo var-
tojimo teorija. A. Segalovi¢iui tyrime buvo svarbus penki socialinés klasés pozymiai: 1) pro-
fesija / uzsiémimas, 2) gyvenimo bidas / stilius (Ar galétumeéte apie save pasakyti, kad turite savitg
gyvenimo bidg? Ar galétumeéte save priskirti savitg gyvenimo biidg turinciai grupei? /eko, sportas,
kultara/), 3) iSsilavinimas ir pokytj vertinantys poZymiai: 4) pajamos / karjera, 5) socialiné padetis.
Diskusijoje kilus klausimui dél VRI tyrimo geografijos, A. Segalovicius paaiskino, kodél ir
kada galimai pakisty VRI: 1) periferijoje gyvena daugiau vyresnio amzZiaus ir Zemesnio issilavinimo
asmeny; 2) periferijos populiacija yra maziau diferencijuota socialinés stratifikacijos prasme. Be to,
reikéty issiaiskinti, ar periferijoje yra stipriau isreikstos ,tradicinés vertybés, kurios galimai stabdo
vartotojiskumo skvarbg?
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Atsakydamas j diskusinj klausima — Apsirapinimas bistu yra asmens ar jo namy tikio priva-
tus reikalas?, A. Segalovicius pristaté tyrimo duomenis. Su klausimyne pateiktu teiginiu — Imti
paskolg ir pirkti biistg, man atrodo, savaime suprantamas dalykas — sutiko ar ko gero sutiko 2011 m.
30 %, 0 2016 m. 43 % apklaustyjy. Disertantas taip pat priminé J. Aidukaités nuomoneg, kad
liberali Lietuvos basto politika pasizymi menku biisto sektoriaus reguliavimu, auksta biisto komodi-
fikacija ir nedidele parama biisto stokojantiems. Taip pat pazyméjo, kad klausimas, kaip sudaryti
palankias sglygas visuomenés nariams apsiripinti biistu, i esmés néra keliamas. Disertantas i$saké
nuomone ir dél tyrimy perspektyvos: reikia tobulinti vartotojiskumo konstruktg panaudojant
tiek naujus indikatorius, tiek taikant kategorijy ,,svorio® reitingavimo metodika. Taikant tyri-
mo modelj butina plésti tyrimy geografija ir analizuoti kitus vartojimo objektus. A. Segalovi-
¢ius retoriskai klausé — Vartotojiskumas yra virusas? Jis pabrézeé:

o budingas visiems asmenims, tik reiskiasi skirtingai;

o vartotojiskumas nepaiso valstybiy sieny — yra globalus;

o palie¢ia daugelj socialinio ir intymaus gyvenimo sriciy: darbas, mokslas, menas, Seima, santuoka
ir kt.;

o kodél vartotojiskumas toks gajus / skvarbus? Nes jam bidingas sudaiktinimas, ,suisteklinimas*
visko, kas turi verte ir gali buti parduotas rinkoje.

Kaip jprastuose, taip ir Siame virtualiame gynime, i§ anksto uzsiregistravus diskusijose
buvo galima dalyvauti ir zitirovams. Mano iSsakytos mintys: A. Segalovitius taip pat buvo mano
studentas, stebéjau jo pastangas ir doktorantiros metu. Labai nudZiugau, kai Andrius nusprende testi
tyrimg ir baigti rengti disertacijg. Bendravau su juo. Buvau iSsigandes, kad dél karantino disertaci-
jos gynimas gali biiti atidétas. Nuostabu, kad naujos technologijos sudaré galimybes jveikti pandemijos
sukeltus barjerus. Taigi dékoju tarybai, kad turéjau progg dalyvauti tokiame turiningame disertacijos
svarstymo procese.

Kad Andrius sugebéjo baigti disertacinj darbg dziaugési ir jo buves vadovas prof. Leo-
nardas Rinkevicius. I8drjso tarti keleta Zodziy ir jo Zmona Irena. Beje, dabar ji yra Lietuvos
Respublikos Prezidento Gitano Nausédos pataréja socialinés politikos klausimais. Irena pa-
brézé, kad Andrius yra labai reiklus sau, todél taip ilgai ir uztruko disertacijos rengimas. Ji patikino,
kad Andrius yra kupinas tolesnio mokslinio darbo sumanymy.

Gynimo procediros baigési. Miisy rysiai pusvalandziui buvo atjungti, o kai buvo atnau-
jinti, pirmininké M. Taljanaité paskelbé balsavimo rezultatus: penki - uz, nulis - pries. Mo-
nitoriy ekranuose pamatém pakeltas tarybos nariy rankas, patvirtinancias balsavimo rezulta-
tus. Susigraudines Andrius vos sugebéjo padékoti tévams ir visiems jam padéjusiems rengti
disertacija. M. Taljanaité véliau man prisipazino, kad dél jtampos jos kraujo spaudimas buvo
stipriai Sokteléjes i vir$y. Nepaisant visko, disertacijos gynimas jvyko.

Pasinaudojes proga apzvelgti disertacijos gynima, pazymésiu keletg savo jzvalgy dél
vartotojiskos visuomenés. Visiskai sutinku su apibendrinancia vieno Zymiausio sociolo-
go Zygmunto Baumano (1925-2017) nuomone, kad vartotojiskoje visuomenéje Zzmogus
yra tik preké. Net pati pandemija yra vartotojiskos visuomenés bruozas. Paradoksalu, kad
koronaviruso protrikis be takstanc¢iy miréiy atskleidé ir stebukla: pasaulis uzsidaré, kad
i$saugoty zmogy! Uzsidaré, nors kovai uz zmoniy gyvybes yra isleidziamos milziniskos
1éSos, patiriami didZiuliai ekonominiai nuostoliai. Zinoma, negalima tvirtinti, kad visur tas
ripestis yra nuosirdus ir absoliuciai nesavanaudiskas. Nesu naivus. Pasibaigus pandemijai,
deja, neisnyks nei mutuojantis koronavirusas, nei vartotojiSkumo virusas. Aisku, kad pa-
saulis bus kitoks, bet ar geresnis zmogui? Esu jsitikines, kad nuolat atsiras tokiy entuziasty
kaip A. Segalovicius, kurie tirs visuomene, kad remiantis jy pagristomis rekomendacijomis
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socialiné politika baty nukreipta j Zmogaus gerove. Sociology ,puota maro metu® suteikia
tam tikrg viltj.
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